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Wprowadzenie

Uzyskanie przez Polske w 1999 roku czton-
kostwa w Organizacji Traktatu Pétnocnoatlantyc-
kiego byto jednym z najwazniejszych wydarzen
w historii 1ll Rzeczypospolitej. Udziat w soju-
szu obronnym wspdlnie z gospodarczymi i woj-
skowymi potegami swiata zachodniego decyduje
0 umocnieniu naszego bezpieczenstwa i jedno-
czesnie jest wyrazem miedzynarodowego uzna-
nia dla reform podjetych przez nasz kraj po 1989
roku. Jako cztonek NATO Polska wstgpita do eks-
kluzywnego klubu panstw uznajgcych wartosci cy-
wilizacji zachodniej: demokracje, prawa cztowieka
i wolny rynek. Cztonkostwo w Sojuszu Atlantyckim
to atut w staraniach Polski o integracje z Unig Eu-
ropejska, drugim bardzo waznym celem polskiej
polityki zagraniczne;j.

Obecnosé Polski w NATO cieszy sie popar-
ciem wiekszosci Polakéw, uznajgcych ten fakt za
oczywisto$¢ dziejowa. Nie znam jednak wynikow
badan opinii publicznej, kidére pokazywatyby jak
kazdy z nas osobiScie rozumie konsekwencje,
obowigzki i dobrodziejstwa wynikajgce z udziatu
W najpotezniejszym sojuszu obronnym w histo-
rii XX wieku. Moje liczne rozmowy i spotkania
ujawniajg podobne skojarzenia rozméwcow, nie-
zaleznie od wieku, wyksztatcenia, dodwiadczen
i zawodu. Jest to przede wszystkim przekonanie
0 umocnieniu pozycji paristwa na arenie miedzy-
narodowej, wzroscie jego zewnetrznej stabilnosci
oraz zwigzku wtasnego wktadu we wspdine bez-
pieczenstwo sojusznikéw z korzysciami wynikajg-
cymi z udziatu w sojuszu.

Trafno$c¢ tych skojarzen nie powinna nam prze-
stania¢ faktu, ze tworzenie w Polsce rzetelnej wie-
dzy o NATO i polskiej drodze do tej organiza-
Cji nie jest rzeczg prostg. Krétki czas, jaki dzieli
nas od uzyskania cztonkostwa i nieco dtuzszy od
chwili poszerzenia dostepu do obiektywnych zro-
det wiedzy, tumaczy te sytuacje jedynie w niewiel-
kim stopniu. Oczywiscie, dociekliwy i pilny poszu-
kiwacz dotrze do rozproszonych, nie zawsze do-
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stepnych, weryfikowalnych, wartosciowych i przy-
swajalnych informacji (rodzimych i obcych). Nie
zmienia to jednak istoty problemu, ze zagadnie-
nia bezpieczenstwa panstwa, w tym dotyczace
NATO nie stanowig w naszym kraju powazniej-
szego przedmiotu systematycznej refleks;ji i popu-
laryzacji. Dotyczy to wiadciwie wszystkich pozio-
moéw badan i przekazu wiedzy: od nauki w szko-
fach réznych typéw po badania naukowe.

Dlatego tez z wielkim uznaniem nalezy po-
wita¢ inicjatywe Centralnego Osrodka Doskona-
lenia Nauczycieli opracowania pakietu edukacyj-
nego poswieconego tej problematyce, ktory tra-
fitby w potrzeby nauczycieli i ucznidw gimnazjal-
nych oraz innych szczebli nauczania. Pakiet edu-
kacyjny Polska w NATO — pionierskie przedsie-
wziecie w tej dziedzinie — w czytelny, zrozumiaty
i przystepny sposob dostarcza podstawowg wie-
dze o dziatalnosci Sojuszu i polskim cztonkostwie.
Publikacja systematyzuje i poszerza zasob infor-
macji o praktyczne przejawy aktywnosci NATO,
rozwiewa obiegowe i stereotypowe opinie na jego
temat. Zgromadzony materiat faczacy wiele dzie-
dzin wiedzy i przedmiotéw nauczania jest przyja-
zny dla czytelnika i pozwala na interdyscyplinarne
podejscie do omawianych zagadnien. Lektura pa-
kietu daje nauczycielowi wskazowki, jak najlepiej
przygotowac i poprowadzi¢ lekcje. W wielu przy-
padkach formalna klasyfikacja i przyporzadkowa-
nie konkretnemu przedmiotowi nauczania majg
ogromne znaczenie.

Opracowane aneksy pomagaja uporzadkowaé
wiedze, dostarczajg dodatkowych waznych infor-
macji.

Ponadto pakiet — kompendium wiedzy i prze-
wodnik dydaktyczny — to po prostu ciekawa lek-
tura, takze dla os6b zainteresowanych przedmio-
tem. Mozna wiec tylko mie¢ nadzieje, ze spetnia
sie oczekiwania autoréw i pakiet sprosta oczeki-
waniom odbiorcow.

Robert Kupiecki
Zastepca Statego Przedstawiciela RP
przy NATO
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Wprowadzenie

Oddajemy do rgk Czytelnikow pakiet eduka-
cyjny Polska w NATO — pierwszg tego typu pu-
blikacje w Polsce przeznaczong dla szkét. Wia-
$nie teraz, gdy ukazuje sie nasza ksigzka, Pol-
ska obchodzi trzecig rocznice wstgpienia do So-
juszu Pétnocnoatlantyckiego. W oswiacie trzy lata
to podstawowy rytm, tyle trwajg poszczegdine cy-
kle edukacyjne (czas trwania przedszkola, na-
uczania wczesnoszkolnego, gimnazjalnego, po-
nadgimnazjalnego, licencjatu). Mozna wiec powie-
dzie¢, ze Polska zakonhczyta pierwszy etap czton-
kostwa w NATO, co daje szczegdlne powody do
oceny, refleksji i plandéw na przysztosé.

Przystgpienie Polski do Sojuszu byto dla na-
szego panstwa wydarzeniem o znaczeniu histo-
rycznym, jednak w swiadomosci spotecznej nie
zajmuje ono istotnego miejsca, co po czesci wy-
nika (paradoksalnie) z duzego poparcia polskiego
spoteczenstwa dla cztonkostwa w tej organizac;ji.
Nie jest to tez temat debaty politycznej — nawet
niegdysiejsi przeciwnicy przystgpienia Polski do
NATO na ogdt zmienili zdanie. Ponadto goraca
debata dotyczgca cztonkostwa Polski w Unii Eu-
ropejskiej przyémiewa rozwazania na temat na-
szego miejsca w potnocnoatlantyckiej strukturze
wspolnej obrony. To wszystko wptywa na niezbyt
duze zainteresowanie polskich nauczycieli proble-
matyka NATO. Gtéwnag tego przyczynag jest jednak
brak odpowiednich pomocy dydaktycznych. Oczy-
wiscie kwestie dotyczgce bezpieczenstwa mie-
dzynarodowego, wspolnej obrony i NATO znala-
zty miejsce w Podstawie Programowej Ksztatce-
nia Ogdlnego, obowigzujgcej w polskich szkotach;
odzwierciedlajg to programy i podreczniki szkolne.
Nalezy jednak szczerze powiedzie¢, ze nie jest to
miejsce eksponowane. Nauczyciele, ktérzy chcie-
liby te tematyke rozszerza¢, nie majg za wiele
zrédet. Jest co prawda serwis internetowy NATO,
MON i MSZ, jest specjalistyczna prasa, ale nie ma
przystepnego kompendium wiedzy oraz poradnika
dydaktycznego. | to wiasnie te luke ma wypemié
pakiet edukacyjny Polska w NATO. Wierzymy, ze
spetni on swoje zadanie.

Konstrukcja pakietu jest tréjdzielna. W czesci
pierwszej w formie przystepnego wyktadu przed-
stawiono zarys tematyki dotyczacej NATO oraz

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO o Wydawnictwa CODN

stosunkdw Polski z Sojuszem. Nauczyciele znajda
tam podstawowe informacje, synteze wiadomosci,
opis kluczowych wydarzen. Dla tych, ktdrzy chcie-
liby dowiedzie¢ sie wiecej, zamieszczone w tej
czesci teksty wskazujg, jakiej dodatkowej wie-
dzy mozna poszukiwaé. Drugg czes¢ pakietu po-
swiecono dydaktycznej stronie zagadnienia. Tekst
wprowadzajgcy pokazuje, jak mozna uwzgledniaé
tematyke NATO w szkolnych programach naucza-
nia, programie wychowawczym czy pozalekcyj-
nej dziatalnosci szkoty. Nastepnie w ponad dwu-
dziestu scenariuszach zawarto propozycje reali-
zacji podstawowych zagadnien na lekcjach histo-
rii, wiedzy o spoteczenstwie, geografii i przyspo-
sobieniu obronnym (obronie cywilnej). Ponadto
wskazano tez na mozliwosci realizacji tematéw
pakietu w ramach Sciezki edukacyjnej Eduka-
cja europejska, a takze godzin wychowawczych
oraz zaje¢ pozalekcyjnych. Kazdy scenariusz za-
wiera opis celéw lekcji, wskazuje realizowane tre-
$ci programowe z podstawy ksztatcenia ogdlinego,
opisuje aktywizujgce metody nauczania wykorzy-
stane w scenariuszu, posiada wykaz i opis klu-
czowych poje¢ uzywanych w czasie zaje¢, podaje
czas potrzebny na realizacje ¢wiczen, jak réw-
niez szczegotowy opis procedury postepowania
nauczyciela. Ponadto scenariusz zawiera mate-
riaty pomocnicze dostarczajgce podstawowej wie-
dzy z danej dziedziny. Sg to zwykle fragmenty
tekstow zrédtowych, studia przypadkoéw, kalenda-
ria, definicje, zestawienia statystyczne, informacje
prasowe, mapy, syntetyzujgce tabele, schematy
organizacyjne, zdjecia, wyniki badania opinii pu-
blicznej, fragmenty innych publikacji. Wszystko to
sprawia, ze kazdy scenariusz uzupetniajgcy me-
rytoryczna czes¢ pakietu zawiera pokazny tadu-
nek wiedzy. Na trzecig czesé pakietu sktada sie
wybor materiatéw zrédtowych, kalendarium, stow-
nik poje¢, wykaz skrétdow oraz wybdr literatury.
Materiaty te pozwalajg porzadkowaé wiedze na-
byta w dwdch poprzednich czesciach. Pakiet prze-
znaczony jest dla nauczycieli gimnazjow i szkét
ponadgimnazjalnych. Zdajemy sobie sprawe, ze
trudno jest tworzy¢ podrecznik adresowany jed-
noczesnie do dwoch pozioméw nauczania, stad
apel o odpowiednie dostosowanie poszczegdl-
nych scenariuszy i tekstow do wieku mtodziezy.
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Szczegdine miejsce publikacja powinna znalez¢
w szkofach realizujgcych rozszerzone programy
ksztatcenia obywatelskiego, edukacji europejskiej
oraz tych, w ktérych dziatajg klasy ,wojskowe”.

Pakiet edukacyjny Polska w NATO powstat
dzieki zaangazowaniu kilku oséb. Pomyst stwo-
rzenia publikacji zrodzit sie w Centralnym O$rodku
Doskonalenia Nauczycieli (CODN) w Warszawie
(jednostce budzetowej Ministerstwa Edukacji Na-
rodowej i Sportu). Inicjatorem i koordynatorem
projektu Polska w NATO, zawierajgcego tworze-
nie grupy trenerskiej, wizyty studyjne, szkolenia
nauczycieli i opracowanie pakietu edukacyjnego,
byta Pani Ewa Bobiriska — kierownik Pracowni
Edukacji Obywatelskiej i Europejskiej CODN. Au-
tor wprowadzenia opracowat program edukacyjny
Polska w NATO oraz jest wspotredaktorem niniej-
szego pakietu. Publikacja nie mogtaby osiggnac
odpowiedniego poziomu bez pomocy Statego
Przedstawicielstwa RP przy NATO. Dziekuje Panu
Ministrowi Robertowi Kupieckiemu za podjecie sie
redakcji merytorycznej pakietu i wszelka pomoc
w opracowaniu tej ksigzki. Osobg stale wspiera-
jaca nas w realizacji projektu byta w Brukseli takze
Pani Marlena Fatkowska. Dziekuje Ministerstwu
Spraw Zagranicznych za udzielone wsparcie fi-
nansowe. Naszym partnerem w projekcie byta na-
uczycielska organizacja pozarzgdowa ,Edukacja
dla Przysztosci”. Jestem wdzigczny wszystkim Au-
torom za twérczy wysitek wiozony w realizacje tak
trudnego zadania.

Zdaje sobie sprawe, ze sam pakiet eduka-
cyjny nie wystarczy do upowszechnienia tematyki
bezpieczenstwa w polskich szkotach, dlatego tez
Centralny Osrodek Doskonalenia Nauczycieli be-
dzie w najblizszych latach realizowat cykle szko-
len na temat bezpieczeristwa narodowego i mie-
dzynarodowego, nowych zagrozen, jakie poja-
wity sie na poczatku XXI wieku, oraz miejsca
naszego kraju w zbiorowych strukturach bezpie-
czenstwa i obrony. Wazne jest, aby te kwestie
byty elementem dziatalnosci dydaktycznej wyz-
szych uczelni, placéwek doskonalenia hauczycieli,
doradcoéw metodycznych, wizytatorow szkolnych.
Pamigtajmy, ze wydarzenia 11 wrzesnia 2001 roku
wptywajg réwniez na system edukacji. Nalezy
przygotowac¢ mtode pokolenie do wyzwan zwigza-
nych z terroryzmem migdzynarodowym, kleskami
zywiotowymi, zagrozeniami Srodowiska natural-
nego, przestepczoscig zorganizowang, przemoca
w spoteczenstwie. Problemy te w dydaktyczno-wy-
chowawczej pracy szkoty nabierajg dzi$ charak-
teru priorytetowego, totez pakiet edukacyjny wy-
chodzi naprzeciw tym wyzwaniom.

Zycze naszym Czytelnikom, by lektura po-
stuzyta podjeciu indywidualnych dziatah eduka-
cyjnych w zakresie omawianej problematyki. Za-
checa do tego struktura pakietu, w skoroszycie
jest wiele miejsca na scenariusze lekcji, projekty
edukacyjne, archiwizowanie materiatéw i wycin-
kow prasowych. Pakiet stale uzupetniany bedzie
sie wzbogacat i uaktualniat. Mam nadzieje, ze be-
dzie przydatny na wielu lekcjach w wielu szkotach.

Mirostaw Sielatycki
Dyrektor CODN
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Robert Kupiecki

NATO 1949-2002
Zarys problematyki

Zakonczenie Il wojny $wiatowej zastato Europe
w katastrofalnej sytuacji gospodarczej, spowodo-
wanej olbrzymim zadtuzeniem wojennym wigkszo-
Sci panstw, koniecznoscig odbudowy zniszczen,
szybkiego przestawienia przemystu na produk-
cje pokojowa oraz znalezienia pracy dla miliondw
demobilizowanych Zotnierzy. Naturalna w latach
niedostatku radykalizacja nastrojéow spotecznych,
zbiegta sie w czasie z demagogiczng propaganda
europejskich partii komunistycznych, gtoszgcych
upadek zachodniej demokracji i przeciwstawia-
jacych jej rozwdj Zwigzku Radzieckiego. Propa-
gandowa ofensywe utatwiat komunistom fakt iz,
oprdcz posiadania realnej wtadzy w panstwach
wschodniej czesci kontynentu, ich ugrupowania
byly reprezentowane w rzadach i parlamentach
wielu panstw zachodnich (Austrii, Belgii, Franciji,
Witoch). Faktyczny rozpad powojennej Europy na
dwa obozy: demokratyczny i komunistyczny za-
ostrzata nierozwigzana kwestia przysztosci poko-
nanych Niemiec, jak tez polityczna i wojskowa ry-
walizacja rozgrywajgca sie miedzy obydwoma blo-
kami. Kolejne wydarzenia polityczne rozwiaty ilu-
zje pierwszych miesiecy po zakonczeniu Il wojny
Swiatowej, kiedy zachodnie rzgdy wierzyty, ze
dzieki harmonijnej wspotpracy wszystkich uczest-
nikdw antyhitlerowskiej koalicji mozliwe jest zbu-
dowanie trwatego pokoju. Zimna wojna, czyli stan
wrogos$ci pomiedzy dwoma wielkimi blokami po-
lityczno-gospodarczymi szybko objeta nie tylko
sprawy militarne i polityczne, ale takze spoteczne,
kulturowe i gospodarcze.

Krystalizowanie sie dwdch blokéw politycznych
wptyneto na zmiane stanowiska rzadéw panstw
demokratycznych, ktére za priorytety swoich dzia-
fan uznaly: zdecydowane przeciwdziatanie roz-
przestrzeniajacej sie ideologii komunistycznej, od-
budowe gospodarki i zapobiezenie ewentualnym
konfliktom. Te cele wymagaty bliskiej wspétpracy
panstw Europy Zachodniej i USA. Dla politykéw
Zachodu stato sie jasne, ze umocnienie mechani-
zmow wolnego rynku przyniesie znaczng poprawe
poziomu zycia obywateli ich krajéw, a jednocze-
$nie ostabi zrodta radykalnych nastrojéw spotecz-
nych. Realizacja planéw wiodfa od planu Mar-
shalla, ogtoszonego przez USA w 1947 r., poprzez
Europejska Wspdlnote Wegla i Stali do Europej-
skiej Wspolnoty Gospodarcze;.

Powstanie w 1949 roku Organizacji Traktatu
Potnocnoatlantyckiego (North Atlantic Treaty
Organisation — NATO*') przyspieszyto i wzmoc-
nito proces integrowania sie panstw zachodniej
demokracji. NATO miato da¢ gwarancje bezpie-
czenstwa krajom cztonkowskim na wypadek agre-
sji militarnej ze strony ZSRR i panstw komu-
nistycznych oraz dziata¢ odstraszajgco wobec
wszelkich planéw napasci zbrojnej na Europe Za-
chodnia. Nowy sojusz miat rowniez wesprzec¢ wy-
sitki rzgdoéw tworzgcych go panstw, podejmowa-
nych dla stworzenia spotecznego tadu, wolnego
od totalitaryzmu oraz respektujgcego prawa i wol-
nosci kazdego cztowieka.

NATO — pierwsze czterdziesci lat

Powstanie NATO nie byto jednorazowym ak-
tem, lecz stopniowym procesem, wspierajgcym
przedsiewziecia rzgddéw europejskich podejmo-
wane w celu instytucjonalnego ustanowienia bez-
pieczenstwa na kontynencie i zblizenia tych dzia-
fan z propozycjami rzadu USA.

Powotanie NATO poprzedzito kilka istotnych
wydarzen politycznych, ktére przygotowaty miej-
sce dla tej inicjatywy.

® Podpisanie przez Francje i Wielka Bryta-
nie ukfadu sojuszniczego (Dunkierka, marzec
1947). U jego podstaw lezaty zaréwno obawy

1 Zaznaczone pojecia zamieszczone sa w Sfowniku pojec, str. 327.
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PRZYPOMNIENIE: przyczyny powstawania sojuszy

Mozna przyja¢ istnienie trzech historycznych przyczyn powstawania sojuszy wojskowych: 1) zwigksze-
nie wtasnego potencjatu obronnego, przy zatozeniu, ze zdolno$¢ do obrony i odstraszania (sita sojuszu)
jest proporcjonalna do jego wielkosci; 2) redukcja watpliwosci w kwestii zbrojnego wystgpienia wszystkich
sojusznikéw w obliczu agresji na jednego z nich; 3) przeksztatcenie zainteresowania sojusznikow wzajemng
pomoca w czasie agresji w formalne zobowigzanie do pomocy. Oznacza to, ze kazdy uczestnik sojuszu
chce, aby atak zwrdécony przeciwko niemu byt jednoznacznie postrzegany przez pozostatych sojusznikow
jako casus belli. Za sojusz mozna uznac ,.formalne, lub nieformalne zobowigzanie do wspétpracy
w dziedzinie bezpieczenstwa pomiedzy dwoma, lub wigcej suwerennymi panstwami”. Definicja ta
jest zgodna z interpretacjg doktryny prawa miedzynarodowego, ktéra ktadzie nacisk na formalng podstawe
sojuszy (zawarcie traktatu). Istotg sojuszu obronnego jest wiec przyrzeczenie udzielenia, w okreslonych
okolicznos$ciach, wzajemnej pomocy skierowanej przeciwko zewnetrznemu przeciwnikowi, przy zatozeniu
wysokiego prawdopodobierstwa, ze parnstwa uczestniczace w zwigzku tego rodzaju beda sktonne do rze-
czywistego wypetnienia obietnicy w obliczu zagrozenia.

~
r

przed odrodzeniem sie militaryzmu niemiec-
kiego, jak rowniez wola zabezpieczenia sie
przed ekspansjg komunizmu.

® Podpisanie Traktatu Brukselskiego rozszerza-
jace sojusz z Dunkierki o trzy panstwa — Bel-
gie, Holandie i Luksemburg (marzec 1948).
Istota tego dokumentu byto wzajemne zobo-
wigzanie do udzielenia pomocy na wypadek
zbrojnego ataku na jednego z jego sygnatariu-
szy.

® Przyjecie przez Kongres USA rozwigzan praw-
nych umozliwiajgcych Stanom Zjednoczonym
udziat w regionalnych blokach wojskowych
i udzielanie pomocy militarnej ich paristwom
cztonkowskim (tzw. rezolucja Vandenberga,
czerwiec 1948).

® Rozpoczecie negocjacji w sprawie utworzenia
sojuszu wojskowego przez USA, Kanadg i pie-
ciu sygnatariuszy Traktatu Brukselskiego (Bel-
gie, Francje, Holandie, Luksemburg i Wielka
Brytanig). Na przetomie lat 1948 i 1949 do ro-
kowan zaproszono Danie, Islandie, Norwegie,
Portugalie i Wtochy.

Ostatecznie Traktat Poétnocnoatlantycki (od
miejsca podpisania zwany tez Traktatem Wa-
szyngtoniskim) — dokument kfadacy podwa-
liny Organizacji Traktatu Pétnocnoatlantyckiego?
— zostat 4 kwietnia 1949 r. podpisany przez
dwanascie krajow, by ,umacniaé bezpieczen-
stwo, wspdlne dziedzictwo i dorobek cywilizacyjny
swych panstw cztonkowskich, oparty na zasadach
demokracji, wolnosci jednostki i rzadéw prawa”.
Pierwsi sygnatariusze Traktatu to: Belgia, Da-
nia, Francja, Holandia, Islandia, Kanada, Luk-

semburg, Norwegia, Portugalia, USA, Wielka
Brytania i Wtochy.

Niezaleznie od traktatowych zapiséw, w opi-
nii pierwszego sekretarza generalnego Sojuszu
Lorda Ismaya — podstawowym celem NATO
byto: to keep Soviets out, Americans in, and
Germans down (trzymac Sowietow z dala od
sfery intereséw Zachodu, utrzymac obecnosc¢ USA
w Europie, kontrolowa¢ rozwdj Niemiec). To la-
pidarne stwierdzenie przedstawiato trzy zasadni-
cze funkcje Sojuszu: obroneg i odstraszanie mozli-
wej agresji zbrojnej ZSRR i panistw komunistycz-
nych, utrzymanie zaangazowania militarnego USA
w Europie, gwarantujgcego gotowos¢ wystapie-
nia w obronie sojusznikéw na wypadek ataku
z zewnatrz, a takze niedopuszczenie do odrodze-
nia sie wojskowej potegi Niemiec, ktére w ostat-
nim stuleciu dwukrotnie byty przyczyna wojen
Swiatowych. Sygnatariusze NATO uznali, ze gwa-
rancjg powstrzymania niebezpiecznych tendenciji
nacjonalizmu i faszyzmu bedzie demokratyzacja
tego panstwa oraz wtgczenie go do réznych form
wspotpracy miedzynarodowej.

W kolejnych latach do wspomnianej ,,dwu-
nastki” dotgczyly: Grecja i Turcja (1952), Re-
publika Federalna Niemiec (1955), Hiszpania
(1982), Polska, Czechy i Wegry (1999). W 2002
roku NATO liczyto dziewietnastu cztonkow.
Dziesie¢ panstw europejskich oficjalnie zade-
klarowato wole uzyskania cztonkostwa: Alba-
nia, Bulgaria, Chorwacja, Estonia, Litwa, to-
twa, Macedonia, Rumunia, Stowacja, Stowenia.
Zainteresowanie cztonkostwem NATO sygnali-
zuje od 2002 r. takze Ukraina.

Przez ponad czterdziesci lat ideologiczna,
polityczna, gospodarcza i wojskowa rywalizacja

2w publikacji zamiennie uzywane sg pojecia: Organizacja Traktatu Pétnocnoatlantyckiego, NATO, Sojusz, Pakt, Przymierze

Atlantyckie lub Organizacja.
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zachodniej demokracji i wschodniego komuni-
zmu znajdowata swoje odbicie w funkcjonowaniu
dwéch blokéw wojskowych: NATO i Uktadu War-
szawskiego* (szerzej o Uktadzie w drugim roz-
dziale).

Traktat Waszyngtonski, obowigzujgcy w nie-
zmienionej formie do dnia dzisiejszego, tgczy mi-
litarne aspekty bezpieczenstwa z dziataniami wy-
kraczajgcymi poza te dziedzine. Normuje on dzia-
falnos$¢ panstw sojuszniczych, okres$lajgc formy
i cele ich wspdtpracy, formute solidarnosci w obli-
czu agresji i obszar geograficzny stosowania przy-
jetych zasad. Traktat zawiera takze liczne regula-
cje dotyczgce funkcjonowania organizaciji.

Gtéwne postanowienia Traktatu Waszyngton-
skiego

— Uznanie agresji przeciwko jednemu panstwu
cztonkowskiemu lub kilku, jako ataku zwr6-
conego przeciw wszystkim sojusznikom (arty-
kut 5). W takiej sytuacji wszyscy sygnatariusze
sg zobowigzani do przyjscia z pomoca napad-
nietemu w sposob, jaki uznaja za niezbedny.

— Umozliwienie panstwom czionkowskim wy-
miany informacji i politycznych konsultacji
w kwestiach bezpieczenstwa i obrony (arty-
kut 4).

— Uznanie catosci terytoriow panstw cztionkow-
skich za obszar odpowiedzialnosci NATO i sto-
sowania gwarancji bezpieczenstwa zgodnych
z artykutem 5 (artykut 6).

— Okreslenie otwartego charakteru NATO. Zgod-
nie z artykutem 10 traktatu moga do niego
przystgpi¢ wszystkie panstwa zdolne i go-
towe do ponoszenia zobowigzar wynikajgcych
z tego porozumienia.

Proces formalnego tworzenia sie organizaciji
trwat kilka lat. Jej stata struktura oparta na regu-
larnie dziatajgcych organach politycznych i woj-
skowych wyksztatcita sie w pierwszej potowie lat
50. Punktem zwrotnym okazaty si¢ decyzje pod-
jete w Lizbonie w lutym 1952 r. Dotyczyly one
przede wszystkim: powotania urzedu Sekretarza
Generalnego NATO*; przeksztatcenia — spotyka-
jacej sie dotad okresowo (na szczeblu ministréw
spraw zagranicznych) — Rady Pdtnocnoatlan-
tyckiej* w staty organ decyzyjny NATO (ztozony
z ambasadordéw panstw cztonkowskich); utworze-
nia statej Kwatery Gtéwnej NATO* jako siedziby
struktur politycznych i wojskowych organizacji.
Do czasu wycofania sie Francji ze Zintegrowanej
Struktury Wojskowej Sojuszu* w 1967 roku Kwa-
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tera Gtdwna miescita sie w Paryzu, od tego roku
do chwili obecnej jej siedzibg jest Bruksela.

Przez 53 lata funkcjonowania NATO jego struk-
tura organizacyjna bardzo sie rozrosta. Obecnie
biezgca praca Sojuszu realizowana jest przez
okoto 400 komitetéw, grup roboczych i wyspe-
cjalizowanych agenciji. Ta liczba wynika nie tylko
z intensywnosci prowadzonych prac, lecz réw-
niez z szerokiego zakresu spraw stanowigcych
przedmiot codziennej wspotpracy panstw czton-
kowskich. Fenomen NATO polega bowiem na tym,
iz sojusz obronny dziewietnastu panstw wykroczyt
znacznie poza mechaniczne tgczenie ich narodo-
wych zasobow obronnych. Stat sie natomiast poli-
tyczna instytucja, ktéra reaguje na zmiany w skom-
plikowanych uktadach miedzypanstwowych i wtg-
cza sie w europejskg polityke.

Generalne zasady traktatowe, wyznaczajgce
cele i formy aktywnos$ci Sojuszu znajdowaty swoje
odzwierciedlenie w wielokrotnie zmienianych do-
kumentach strategicznych NATO. Juz pierwszy
zapis strategii z grudnia 1949 r. eksponowat pod-
stawowe zasady, ktore zostaty utrwalone w kolej-
nych fazach rozwoju NATO. W tym dokumencie
wymieniono przede wszystkim takie kwestie, jak:
obronny charakter Sojuszu, znaczenie dziatan za-
pobiegajacych konfliktom wojennym, wspdtpraca
sojusznikow, odstraszajaca rola broni nuklearnej
oraz zasada solidarnosci, przedstawiana czesto
jako ,jednosé w warunkach zréznicowania geogra-
ficznego”. W 1957 r. przyjeto tzw. koncepcje zma-
sowanego odwetu, gtoszgcg mozliwos¢ jedno-
stronnego uzycia broni jgdrowej w przypadku po-
wazniejszego ataku na terytorium sojusznicze. Po-
wiekszajgcy sie arsenat jagdrowy ZSRR, ktory gro-
zit wciggnigciem panstw nie posiadajgcych tego
rodzaju broni w nieograniczony konflikt atomowy,
wywotywat spory w kregach politycznych i wojsko-
wych panstw NATO. Stad tez, po kilku latach burz-
liwych debat, w grudniu 1967 r. przyjeto nowe za-
fozenia strategiczne, tzw. strategie elastycznego
reagowania. Dokument ten wskazywat na rozbu-
dowany potencjat militarny panstw komunistycz-
nych jako gtéwne zagrozenie dla NATO. Odstra-
szanie i obrona przed ewentualng agresja miaty
przebiegaé tréjfazowo: uzycie sit konwencjonal-
nych, umozliwiajace pokonanie przeciwnika; moz-
liwe uzycie taktycznej broni jadrowej; wykorzysta-
nie strategicznej broni jadrowe;.

Przyjecie strategii elastycznego reagowania
zbiegto sie w czasie z publikacja Raportu Har-
mela*, przedstawiajgcego polityczne wskazania
dla przysztej dziatalnosci Sojuszu, w tym réw-
niez w kwestiach zwigzanych z szerszym (niz woj-
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skowo-obronny) kontekstem bezpieczerstwa. Po-
twierdzajgc koniecznosé umacniania tzw. zdolno-
sci wojskowych dla prowadzenia skutecznej po-
lityki odstraszania i obrony, stwierdzono w nim
jednak, ze rownowaga sit jest podstawg tworze-
nia korzystnej atmosfery, w ktérej Sojusz bedzie
mogt realizowac szersze zadania, polegajace na
budowie stabilnych stosunkéw z panstwami naj-
blizszego otoczenia. Integralne potgczenie stra-
tegii elastycznego reagowania z zaleceniami Ra-
portu wptyneto na umocnienie tzw. dwutorowosci
w polityce NATO. Utrzymywanie stosownego po-
tencjatu wojskowego, gwarantujgcego wypetnie-
nie celéw Sojuszu, przy jednoczesnym poszuki-
waniu ,odprezenia” i drog dialogu w stosunkach
z panstwami bloku komunistycznego, miato ce-
chowac¢ dziatania NATO do przemian konca lat 80.
W rzeczywistosci ograniczone pola mozliwego po-
rozumienia z panstwami komunistycznymi zmniej-
szaly wage Raportu Harmela. Na powazniejszg
zmiane zatozen strategicznych NATO przyszedt
czas dopiero po zakonczeniu zimnej wojny.

Najczesciej spotykane stereotypy dotyczace
NATO

1. NATO byto przyczyna zimnej wojny. W rze-
czywistosci stanowito ono odpowiedz
panstw zachodnich na ekspansje komuni-
zmu.

2. NATO to struktura scisle wojskowa. Poli-
tyczne decyzje podejmowane przez pan-
stwa cztonkowskie ksztattuja wojskowa rze-
czywistos¢ NATO. Wojskowy charakter or-
ganizacji przejawia sie przede wszystkim
w utrzymywaniu sojuszniczych struktur do-
wodzenia, wspdlnym finansowaniu niekto-
rych przedsiewzie¢ w sferze infrastruk-
tury wojskowej oraz doradztwie wojskowym,
z ktérego korzystajg czynniki polityczne So-
juszu podczas podejmowania decyzji. Nie-
mniej NATO jest dzi§ jedyng organizacjg
miedzynarodowa, ktéra rozwija swoj poten-
cjat polityczny w Scistym zwigzku z mozliwo-
$ciami militarnymi.

3. NATO fto organizacja zdominowana przez
USA, tak jak Uktad Warszawski byt zdomi-
nowany przez ZSRR. NATO to wspolnota
panstw, o nieréwnych wprawdzie potencja-
fach obronnych i uwarunkowaniach geopo-
litycznych, ale bedacych w petni suweren-
nymi i rébwnoprawnymi cztonkami organi-
zacji. Panstwa NATO uzgadniajg ze sobag
wszystkie decyzje, omawiajg narodowe kon-
cepcje dziatania, ktére mogg byé wtgczone
do opracowania wspolnej akcji. Nie zmienia

to oczywiscie faktu, ze niezaleznie od me-
chanizmu wyréwnujgcego wptyw wszystkich
cztonkoéw na decyzje Sojuszu jako catosci,
kilka panstw o najwigkszych potencjatach
militarnych i gospodarczych ma szczegding
pozycje w procesie decyzyjnym. Jednak
dysproporcje sit sg zmniejszane dzigki wy-
pracowanym standardom obowigzujgcym
w panstwach demokratycznych.

4. NATO przejmuje zwierzchnos¢ nad woj-
skami panstw cztonkowskich. NATO w za-
sadzie nie posiada wtasnych sit zbrojnych.
Poza wspélnie utrzymywanymi dowddz-
twami sojuszniczymi (prowadzacymi w cza-
sach pokoju prace planistyczne) wszyst-
kie jednostki wojskowe pozostajg pod kon-
trolg polityczng wtasnych rzadéw i wojsko-
wym zwierzchnictwem swych narodowych
dowodztw. Na potrzeby wspdlnie uzgodnio-
nych operacji jednostki panstw cztonkow-
skich moga dziata¢ w ramach struktur so-
juszniczych. W praktyce jednak zaden rzad
nie rezygnuje ze sprawowania nadzoru nad
wojskiem.

5. NATO wydaje nieproporcjonalnie wysokie
kwoty na wojsko. W rzeczywistosci So-
jusz dysponuje niewielkimi finansami. Jego
roczny budzet jest mniejszy niz wielu in-
nych struktur miedzynarodowych. Obecnie
wynosi ok. 1,5 miliarda dolaréw. Stanowi
to jednak maty odsetek (mniej niz 0,5%)
sumy wydatkéw obronnych panstw czton-
kowskich. Relacja ta dowodzi réwniez, iz
wieksza czes$¢ wysitku obronnego ,dziewiet-
nastki” jest realizowana przez dziatania wta-
she panstw cztonkowskich.

Sojusz Pdétnocnoatlantycki, wspdlnie z innymi
organizacjami formujgcymi zycie polityczne i go-
spodarcze Europy Zachodniej, od poczatku da-
wat wiarygodng gwarancje bezpieczenstwa i sta-
bilnego rozwoju panstw cztonkowskich. W okresie
zimnej wojny NATO skutecznie powstrzymato eks-
pansje komunizmu, przyczyniajgc sie do umocnie-
nia proceséw demokratycznych i wolnorynkowych
w Swiecie zachodnim. Sojusz wspierat trwaty zwig-
zek Standéw Zjednoczonych z Europg oraz wig-
czenie Niemiec w europejska wspotprace w dzie-
dzinie bezpieczenstwa, legitymizujgc tym samym
ich obecnos¢ w innych obszarach wspdtdziatania
panstw europejskich. Utworzenie NATO spowodo-
wato takze zmiane polityki bezpieczenstwa panstw
sojuszniczych — z motywowanej wytacznie par-
tykularnymi interesami na prowadzong zgodnie
z potrzebami wszystkich jego cztonkdw.
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Pozimnowojenna transformacja NATO

Utworzenie Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego by-
fo reakcjg panstw zachodnich na zimnowojenny
konflikt, ktory przez czterdziesci lat dzielit dwa
odmienne porzadki polityczne, ideowe, gospo-
darcze i wojskowe. Dopiero rok 1989 przyniost
ogromne zmiany — demokratyzacje panstw by-
tego bloku komunistycznego i kres Zwigzku So-
cjalistycznych Republik Radzieckich, ktory Zachéd
okreslat mianem ,imperium zta”. Nagte znikniecie
tego Zrédfa zagrozenia dla pokoju zrodzito watpli-
wosci, czy NATO nadal bedzie przydatne w tak
zmienionym $wiecie. Przetrwanie Sojuszu w no-
wych warunkach geopolitycznych byto mozliwe
dzieki dwom czynnikom: skutecznemu prowadze-
niu niezbednych reform dostosowujgcych organi-
zacje do zmienionej sytuacji oraz doswiadczen
ptynacych ze wspdinych dziatan politycznych i woj-
skowych podejmowanych przez panstwa czton-
kowskie, ktére taczagcemu je sojuszowi obronnemu
nadaty rowniez szersze znaczenie polityczne.

NATO, w opinii swych panstw czionkow-
skich, jest dzi$ przede wszystkim:

— instrumentem wojskowej obrony przeciw
nieznanym niebezpieczenstwom oraz czyn-
nikiem odstraszania i zabezpieczenia przed
nowymi zagrozeniami. Sojusz — samodziel-
nie lub przy wspétpracy z innymi organiza-

— strukturg zapewniajgcg odczuwalng woj-

skowa i polityczng obecnos¢ Standéw Zjed-
noczonych w Europie, co wptywa na zacho-
wanie odpowiedniego potencjatu obronnego
Sojuszu i polityczno-wojskowej réwnowagi
w Europie;

instrumentem gwarantujagcym bezpieczen-
stwo Niemiec, a w konsekwencji powstrzy-
manie decyzji rzgdu niemieckiego o ewentu-
alnym wyposazeniu armii w bron nuklearng;

ptaszczyzng sprzyjajgca rozwojowi wieloto-
rowej wspotpracy z panstwami nie naleza-
cymi do Organizacji;

najistotniejszym czynnikiem ksztattujgcym
bezpieczenstwo europejskie, zorientowane
na zapobieganie konfliktom oraz ich roz-
wigzywanie. NATO jako organizacja sku-
piajaca wigkszos¢ najlepiej rozwinigtych
demokratycznych panstw Swiata wywiera
takze wptyw na wewnetrzne procesy, zacho-
dzgce w innych miedzynarodowych struk-
turach bezpieczenstwa i wspdipracy poli-
tycznej. W wyrazny sposob — jakkolwiek
rézny w przypadku poszczegdinych kra-
jow — umacnia to miedzynarodowg pozycje
panstw cztonkowskich Sojuszu.

cjami — moze podjgé skuteczne przeciw-
dziatanie zagrozeniom stabilnosci na obsza-
rach o kluczowym znaczeniu dla bezpie-
czenstwa jego uczestnikow;

organizatorem — dzieki zintegrowane;j stru-
kturze dowodzenia — proceséw planowania
i szkolenia narodowych sit zbrojnych panstw
cztonkowskich, zgodnych ze wspdlnymi pro-
cedurami i standardami;

czynnikiem stabilizujgcym stosunki pomie-
dzy panstwami cztonkowskimi, redukujgcym
potrzebe wewnetrznej konkurencji w dzie-
dzinie bezpieczenstwa oraz chronigcym
przed podporzadkowywaniem przez mocar-
stwa mniejszych panstw;

czynnikiem przeciwdziatajgcym (skuteczniej
anizeli Unia Europejska, Rada Europy
i OBWE) ewentualnej eskalacji konfliktu
grecko-tureckiego;

Istotg dostosowania NATO do nowych warun-
kéw geopolitycznych stato sie faktyczne posze-
rzenie funkcji sojuszu obronnego (réwnowazg-
cego polityczny i wojskowy potencjat bloku ko-
munistycznego) o podejmowanie, réwniez przy
wspotpracy z panstwami nienalezacymi do So-
juszu, oraz innymi organizacjami migedzynarodo-
wymi, zadan dotyczacych rozwigzywania kon-
fliktow poza wlasnym obszarem mandatowym.
U podstaw tej zmiany lezaty takze wazne reformy
wewnetrzne, w tym przede wszystkim: redukcja
i przebudowa wojskowych struktur Sojuszu, usta-
nowienie zasad zinstytucjonalizowanej partner-
skiej wspétpracy z Rosjg, bytymi republikami ra-
dzieckimi ZSRR oraz krajami bytego Uktadu War-
szawskiego, jak rowniez poszerzenie organiza-
Cji przez przyznanie petnoprawnego cztonkostwa
trzem krajom Europy Srodkowe;j.
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Strategia i obrona

Tak rozumiana transformacja NATO wynika
bezposrednio z zapiséw Traktatu Waszyngton-
skiego. Zakonczenie zimnej wojny, zmieniajgce
kontekst jego funkcjonowania, nie wniosto do tre-
$ci dokumentu zadnych zmian z formalnopraw-
nego punktu widzenia (poza wynikajacymi z przy-
stgpienia nowych cztonkéw do Traktatu). Przy za-
chowaniu ducha aktu zatozycielskiego NATO za-
sadniczo rozszerzona zostata mozliwa interpreta-
cja poszczegdlnych jego zapiséw, w tym zwtasz-
cza art. 5. Dylematy te eksponowafa pierwsza
pozimnowojenna strategia sojusznicza przyjeta
w 1991 r. Poszerzata ona rozumienie art. 5 i 6
Traktatu Waszyngtonskiego. Wedtug tych ustalen,
oprdcz sytuacji definiowanych jako zagrozenie dla
Sojuszu, wynikajace ,z kazdej, pochodzacej z ja-
kiegokolwiek kierunku napasci zbrojnej na tery-
torium sojusznikéw”, niebezpieczenstwem mogty
stac sie inne zagrozenia o szerszym, niemilitarnym
charakterze. Ten nowy sposéb myslenia o bez-
pieczenstwie, ktory pojawit sie na poczatku lat
90., zostat wyraznie podkreslony w znowelizowa-
nej strategii NATO, przyjetej podczas szczytu wa-
szyngtoriskiego w kwietniu 1999 r. Punktem sku-
piajagcym uwage panstw cztonkowskich pozosta-
wata obrona wspdlnego terytorium, prowadzona
w odmienionym politycznie i wojskowo ksztatcie
strukturalnym Sojuszu. Problemem staty si¢ takze
kwestie finansowe. Po rozpadzie bloku komuni-
stycznego znikto bezposrednie zagrozenie mili-
tarne, wigc rzady panstw cztonkowskich uznaty za
stuszne zreformowanie swoich budzetéw i przeka-
zanie pieniedzy na inne cele zycia publicznego.

Przetomowe znaczenie dla okreslenia pozyciji
Sojuszu po zakonczeniu zimnej wojny miato spo-
tkanie szeféw panstw i rzgdéw ,szesnastki”, od-
byte w Londynie 5-6 lipca 1990 r. W dwudzie-
stu trzech punktach Deklaracji Londyriskiej za-
prezentowano kompleksowy program transforma-
cji NATO jako odpowiedz panstw cztonkowskich
na zmiany w Europie. Oprécz diagnozy o koniecz-
nosci dostosowania do nowych warunkéw dzia-
fania najistotniejszym zagadnieniem dokumentu
byta teza o koniecznosci zachowania tzw. zdol-
nosci obronnych.

Gtowne decyzje zawarte w Deklaracji Londyn-

skiej:

— opracowanie nowej strategii polityczno-woj-
skowej odzwierciedlajgcej obronny charakter
NATO oraz zmiany geopolityczne w Europie
— rozpad bloku komunistycznego oraz zjed-
noczenie Niemiec;

— wzmochnienie politycznych funkcji Sojuszu, wy-
nikajace z zatozenia, iz bezpieczenstwo nie ma
wytgcznie wymiaru wojskowego, a nowe za-
grozenia bedg miaty przede wszystkim niemi-
litarny charakter,

— zbudowanie nowych stosunkéw z Moskwag
oraz panstwami Europy Srodkowej i Wschod-
niej, opierajgcych sie na zatozeniu, ze nie sg
one uwazane za przeciwnika NATO, w tym pro-
pozycja ,budowania partnerskich stosunkow”
przez nawigzanie bezposrednich kontaktow,
dialog polityczny, rozwoj wspdtpracy wojsko-
wej oraz propagowanie idei demokracji i go-
spodarki wolnorynkowej;

— kontynuacja procesu kontroli zbrojen i rozbro-
jenia w celu redukcji zasobdw broni ofensyw-
nych do poziomu utrudniajgcego przeprowa-
dzenie powazniejszej agresji;

— rozw0j Europejskiej Tozsamosci Bezpie-
czenstwa i Obrony*, postrzeganej jako ,eu-
ropejski filar” Sojuszu i gwarancje sprawiedli-
wego podziatu obcigzen pomiedzy sojuszni-
kami z Europy i Ameryki Pétnocne;.

W $lad za tym w Rzymie w listopadzie 1991 r.
przyjeto nowa Koncepcje Strategiczng. Po raz
pierwszy w historii NATO jego strategia zostata
ogtoszona w formie jawnego dokumentu, spetnia-
jacego podwadjna funkcje: wytycznej dla procesow
planistycznych oraz publicznej informacji o celach
jego dziatania. Skfadat sie on, poza preambuta,
z pieciu czesci prezentujgcych stanowisko Soju-
szu w kwestiach: strategii, bezpieczenstwa, ce-
6w i funkcji NATO oraz wytycznych dla struktur
sit zbrojnych.

Nowa Koncepcja podtrzymywata zasadnicze
cele i funkcje NATO: odstraszanie potencjal-
nej agresji przeciwko sojusznikom, utrzymywa-
nie strategicznej rownowagi w Europie, konsulta-
cje i koordynacja dziatan panstw cztonkowskich
w dziedzinach bedacych przedmiotem ich wspdl-
nych zainteresowan oraz inne dziatania na rzecz
bezpieczenstwa europejskiego opartego na war-
tosciach Karty Narodow Zjednoczonych. W doku-
mencie znalazto sie stwierdzenie, ktére wyraznie
wskazywato na koniecznos$¢ podjecia wewnetrz-
nych reform i dostosowania do nowych warun-
kow dziatania. Sygnatariusze Koncepcji raz jesz-
cze potwierdzili swoje zainteresowanie problema-
tyka zapobiegania i rozwigzywania konfliktow.

Rozdziat poswigcony wojskowym aspekiom
polityki Sojuszu prezentowat projekt odnowione;j
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struktury militarnej Paktu. Miata si¢ ona opiera¢
na mniejszych liczebnie sitach zbrojnych, w prze-
wazajgcej czesci o obnizonej gotowosci bojowe;.
Statyczna obrona wschodnich granic terytorium
NATO zostata zastgpiona jednostkami o wiek-
szej mobilnosci z wiekszg liczbg oddziatow wie-
lonarodowych, struktur kadrowych zdolnych do
szybkiego wchtoniecia dodatkowej liczby Zzotnie-
rzy i przeksztatcenia w jednostki bojowe. Zapo-
wiedziano tez redukcje iloSciowe uzbrojenia oraz
zmiane roli broni jgdrowej, ktéra (pozostajgc istot-
nym instrumentem odstraszania) zyskata range
»instancji ostatecznej”. Utrzymano decyzje o sta-
cjonowaniu sit wielonarodowych na terytoriach
panstw NATO i utrzymaniu wspdlnych instala-
cji wojskowych na potencjalnych liniach obrony.
W wyniku tego nowe elementy strategii Sojuszu
w miejsce jednostek gotowych do odparcia zma-
sowanego ataku ze Wschodu zaktadaty gotowos¢
przeciwdziatania zagrozeniom z nieokreslonego
kierunku, i bedgcym skutkiem dziatania niezna-
nego podmiotu.

Skale zmian w Sojuszu po ogtoszeniu no-
wej Koncepcji Strategicznej obrazujg wyniki re-
formy struktury dowodzenia NATO, obejmujacej
wszystkie jej szczeble, od strategicznego po regio-
nalny. Zostata ona zrealizowana w dwoch fazach.
W pierwszej potowie lat 90. zmiany w struktu-

rze dowodzenia NATO dotyczyly jej najwyzszego
strategicznego szczebla. Polegaty one na zmniej-
szeniu liczby dowddztw tej grupy z trzech do
dwéch. Od tej pory najwyzszy szczebel dowo-
dzenia w NATO sprawujg: Dowédztwo Potaczo-
nych Sit Zbrojnych NATO w Europie (z siedziba
w Mons, w Belgii) oraz Dowodztwo Potgczo-
nych Sit Zbrojnych NATO na Atlantyku (z sie-
dzibg w Norfolk, w USA). Kolejna faza reformy,
zrealizowana w nastepnych pieciu latach, polegata
gtéwnie na zmniejszeniu (ponad trzykrotnym, z 65
do 20) liczby dowddztw sojuszniczych funkcjonu-
jacych poza procesami Scistej koordynacji wojsko-
wej nizszego szczebla oraz integracji ich zadan.
Warto odnotowag, iz w jej ramach do zintegrowa-
nej struktury wojskowej NATO przystgpita Hiszpa-
nia, pozostajgca poza nig od uzyskania cztonko-
stwa w 1982 r. W ten sposéb jedynym paristwem
nadal jest Francja (cho¢ w potowie lat 90. rozwa-
zata powrdt do struktur wojskowych NATO).

Po zamachach terrorystycznych przeciwko
USA z 11 wrzesnia 2001 r. rozpoczeta sie de-
bata, ktdrej efektem beda kolejne zmiany w sys-
temie organizacji i dowodzenia sitami sojuszni-
czymi. Gtowne kierunki reform w tych dziedzi-
nach zostang okreslone podczas spotkania sze-
fow panstw i rzadéw NATO (Praga, listopad
2002 r.).

Struktura dowodzenia w NATO

Pod kontrolg strategicznego dowddztwa obszaru
atlantyckiego znalazty sie trzy dowddztwa re-
gionalne: Wschodnie, z siedzibg w Northwood
(Wielka Brytania); Zachodnie, ulokowane w Nor-
folk (USA); Potudniowo-Wschodnie z siedzibg
w Lizbonie (Portugalia). Ponadto dowddztwo at-
lantyckie kontroluje: Dowddztwo Floty Uderzenio-
wej Atlantyku oraz Dowddztwo Sojuszniczych Sit
Podwodnych Atlantyku, oba z siedzibg w Norfolk.

Pod kontrolg strategicznego dowdédztwa obszaru
europejskiego znalazty si¢ dwa dowddztwa regio-
nalne: obszaru Pétnoc, z kwaterg w Brunssum
(Holandia), ktéremu podlegaja dwa dowddztwa: sit
powietrznych (Ramstein, RFN) i morskich (North-
wood, Wielka Brytania), jak réwniez trzy potagczone
dowddztwa subregionalne: Centralne (Heidelberg,
RFN), Pétnocno-Wschodnie (Karup, Dania), P6t-
nocne (Stavanger, Norwegia) oraz dowodztwo ob-
szaru Potudnie (Neapol, Wtochy), ktére objeto kon-
trolg obszar Hiszpanii. Podlegaja mu dwa do-
wodztwa: sit powietrznych i morskich (oba z sie-
dzibg w Neapolu) oraz cztery potgczone dowddz-
twa subregionalne: Potudniowo-Wschodnie (Izmir,
Turcja), Srodkowo-Potudniowe (Larissa, Grecja),
Potudniowe (Werona, Witochy), Potudniowo-Za-
chodnie (Madryt, Hiszpania). Linia podziatu mie-
dzy nowymi dowddztwami regionalnymi biegnie
wzdtuz Alp.
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Zmieniajgca sie w kolejnych latach sytuacja
miedzynarodowa ujawnita spore usterki i niedopo-
wiedzenia dokumentu rzymskiego, w tym tak oczy-
wiste, jak przemilczenia w ewentualnej dziatalno-
$ci antykryzysowej Sojuszu w szerszym wymiarze
niz tylko wynikajacym z art. 5 Traktatu Waszyng-
tonskiego, czy tez ulokowanie potencjalnych czyn-
nikéw destabilizacji w krajach Europy Srodkowe;.
Nic wigc dziwnego, ze hasto rewizji strategii byto
przez lata tematem dyskusji ekspertéw. Oficjalnie
kwestia ta jako zadanie dla Sojuszu zostata po-
stawiona dopiero w 1997 r. Odnowiona strategia
miata odzwierciedla¢ nowe wyzwania i zmieniong
sytuacje bezpieczenstwa w Europie oraz byé go-
towa do przyjecia przez szeféw panstw i rzgdow
w czasie ich spotkania waszyngtonskiego w kwiet-
niu 1999 r.

Tak sie tez stato. Nowa (obowigzujgca do dnia
dzisiejszego) strategia potwierdza, iz podstawo-
wym zadaniem Organizacji pozostaje zbiorowa
obrona — $rodkami politycznymi i wojskowymi —

wolnosci i bezpieczenstwa jej panstw czionkow-
skich, a takze Swiata wartosci Traktatu Pétnocno-
atlantyckiego. Sojusz deklaruje swoje zaintereso-
wanie umacnianiem stabilnosci i bezpieczenstwa
obszaru euroatlantyckiego. Nowe okreslenie za-
sadniczych funkcji Sojuszu w dziedzinie bezpie-
czenstwa byto jednym z tematéw, w ktérym pan-
stwa cztonkowskie prezentowaty rozbiezne opinie.
Zgadzano si¢ wprawdzie, iz w nowych warunkach
bezpieczenstwa traci racje bytu dotychczasowe
zadanie utrzymywania przez NATO strategicznej
réwnowagi sit (zapisane w strategii z 1991); kon-
trowersje budzita jednak relacja funkcji zwigza-
nych z art. 5 Traktatu oraz nowych zadan wykra-
czajacych poza te sfere. Problem ten rozwigzano
ostatecznie wyodrebniajac trzy tradycyjne zadania
(w sferze bezpieczenstwa, konsultacji oraz obrony
i odstraszania) i dwa nowe obszary (rozwigzywa-
nie kryzyséw oraz partnerstwo), ktére wspdinie
tworzg przestrzen okreslajacg zadania Organiza-
cji.

Tekst rozdziatu 10 Koncepcji Strategicznej

Aby osiggnac swe cele jako sojusz paristw przestrzegajacych Traktatu Waszyngtoriskiego i Karty Narodéw
Zjednoczonych wypetnia on nastepujgce zasadnicze zadania w dziedzinie bezpieczeristwa.

Bezpieczenstwo: Jest jedna z koniecznych podstaw stabilnego euroatlantyckiego ,Srodowiska bezpie-
czeristwa”, opartego na rozwoju instytucji demokratycznych i przywigzaniu do pokojowego rozwigzywania
sporow, w ktdrym zadne paristwo nie bedzie zdolne zastraszac albo przymuszac inne poprzez uzycie lub
groZbe uzycia sity.

Konsultacja: Stuzy, zgodnie z artykutem 4 Traktatu Waszyngtoriskiego, jako podstawowe transatlantyckie
forum konsultacji sojusznikow w sprawach dotykajacych ich zywotnych interesow, w tym mozliwych wy-
darzerni zagrazajgcych bezpieczeristwu paristw cztonkowskich, a takze stuzgace wtasciwej koordynacji ich
wysitkow w sprawach bedacych przedmiotem wspdinego zainteresowania.

Odstraszanie i obrona: Odstrasza i broni przed zagrozeniem oraz agresja zwrdocona przeciwko ktéremu-
kolwiek paristwu cztonkowskiemu NATO, zgodnie z artykutem 5 i 6 Traktatu Waszyngtoriskiego.

W celu umocnienia bezpieczeristwa i stabilnosci obszaru euroatlantyckiego.

Rozwigzywanie kryzysow: Zachowuje gotowosc, rozwazajac kazdy przypadek z osobna i jednomysinie,
zgodnie z artykutem 7 Traktatu Waszyngtoriskiego, uczestniczenia w skutecznym zapobieganiu konfliktom
i aktywnie wigcza sie w rozwigzywanie kryzysow, takze operacje antykryzysowe.

Partnerstwo: Promuje szeroko zakrojone partnerstwo, wspdtprace i dialog z innymi paristwami na obszarze
euroatlantyckim w celu zwiekszania przejrzystosci, wzajemnego zaufania i zdolnosci do wspdlnych dziatarn
z Sojuszem.

Ttum. Robert Kupiecki

Gtéwnym problemem nurtujgcym politykéw
Sojuszu od poczatku lat 90. byto uzasadnienie
witagczenie do misji NATO dziatan wykraczajg-
cych poza te, usprawiedliwione artykutem 5 Trak-
tatu Waszyngtoniskiego, czyli solidarnym wysta-
pieniem w obronie jednego z czionkéw Sojuszu.
Nowa Koncepcja Strategiczna wyjasniate te wat-
pliwosci, wskazujgc tez na szersze podejscie do
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bezpieczenstwa euroatlantyckiego. W dokumen-
cie tym duzy nacisk potozony jest na wptyw czyn-
nikéw politycznych, gospodarczych i spotecznych
na stan bezpieczenstwa. Sygnatariusze podkre-
slili konieczno$¢ zachowania zwigzkéw transatlan-
tyckich i utrzymania dostatecznych zasobéw mi-
litarnych, niezbednych do skutecznej obrony. Za
istotne uznali takze: rozwdj Europejskiej Tozsa-
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mosci Bezpieczenstwa i Obrony, kontynuacje pro-
cesu rozszerzenia organizacji, rozwijanie partner-
stwa i wspétpracy z innymi panistwami oraz podej-
mowanie wysitkdw na rzecz kontroli zbrojen, roz-
brojenia i powstrzymania rozprzestrzeniania broni
masowego razenia.

Nowa Koncepcja strategiczna z 1999 r. za-
wiera wytyczne dla sojuszniczych sit zbrojnych.
Przektadajg one zatozenia polityczne na prak-
tyczne wskazowki, wytyczajgce kierunki planowa-
nia w sferze obronnosci. Najwazniejsze w pla-
nowaniu jest zachowanie mozliwosci wypetniania

wszystkich obowigzkéw ptynacych z misji Soju-
szu, od wspdlnej obrony po operacje pokojowe,
w tym zdolnosci do udziatu w wielonarodowych
operacjach. W $lad za tym przedstawiony zostat
zakres zadan oraz charakterystyka sit konwencjo-
nalnych i nuklearnych, ktére w nowych warunkach
bezpieczenstwa zachowujg swa funkcje odstra-
szania potencjalnej agresji. W ksztafcie uzgodnio-
nym w Waszyngtonie Koncepcja strategiczna —
podobnie jak wszystkie wczesniejsze dokumenty
strategii NATO — jest wyrazem kompromisu row-
nowazgcego interesy catej ,dziewietnastki’.

Stosunki transatlantyckie

Historia NATO to rowniez delikatna materia
wzajemnych relacji panstw europejskich z USA
i Kanadg. Po zakonczeniu zimnej wojny Stany
Zjednoczone odgrywajgce przywodczg role
w Swiecie zachodnim stanety przed nowymi wy-
zwaniami. Z jednej strony ich zrodtem byty gtosy
w samych Stanach, nawotujgce do zmniejszenia
amerykanskiego zaangazowania w Europie i stop-
niowego ograniczenia naktadéw ponoszonych na
jej obrone oraz wykorzystania tak poczynionych
oszczednosci na realizacje priorytetéw polityki we-
wnetrznej. Drugie zrédto kontestacji amerykan-
skiego przywodztwa w NATO wigzato sie ze stop-
niowym rozwojem wspotpracy politycznej, gospo-
darczej i w dziedzinie obronnosci panstw Unii
Europejskiej. Te ostatnie dziatania prowadza do
coraz wyrazniejszego artykutowania europejskiej
tozsamosci w polityce miedzynarodowej i tworze-
nia tendencji do zmiany relacji z USA. Jest to
trudna do rozwiktania sytuacja geopolityczna, bo-
wiem nadal europejscy sojusznicy uzaleznieni sg
od amerykanskich zdolnosci wojskowych.

Zmiany w relacjach transatlantyckich po za-
konczeniu zimnej wojny spowodowane byty m.in.:

— postepami procesu integracji europejskiej, czy-
niacymi z Unii Europejskiej poteznego uczest-
nika stosunkéw migedzynarodowych z 380 mi-
lionami mieszkancow, produktem krajowym
przewyzszajagcym wskazniki amerykanskie
i najwiekszym na Swiecie jednolitym rynkiem
gospodarczym;

— zakonczeniem zimnej wojny, zmieniajgcym
kontekst dziatalnosci wszystkich instytucji eu-
ropejskich i euroatlantyckich, jak réwniez form
obecnosci zjednoczonych Niemiec w stosun-
kach europejskich, przy jednoczesnym po-
twierdzeniu roli Sojuszu w zbiorowej obronie
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i powierzeniu mu nowych misji rozwigzywania
konfliktéw i operacji pokojowych;

— zmniejszeniem presji na rozwdj ,twardych” woj-
skowych instrumentdw bezpieczenstwa, stuzg-
cych obronie obszaru sojuszniczego, z jedno-
czesnym wzrostem zapotrzebowania na woj-
skowe interwencje w ramach miedzynarodo-
wych operacji pokojowych legitymizowanych
przez ONZ i OBWE;

— redukcjami narodowych budzetéw, wymusza-
jacymi poszukiwanie rezerw w bardziej in-
tensywnej i racjonalnej wspdtpracy politycznej
i wojskowej, m.in. dzieki realizacji wielonaro-
dowych projektdw w sferze obronnosci;

— konieczno$cig umocnienia politycznych me-
chanizméw konsultacji, stuzacych budowie
szerokiej platformy wspdlnych intereséw,
umozliwiajgcych porozumienie i dziatanie po-
lityczno-wojskowe w odniesieniu do kryzy-
séw zagrazajgcych bezpieczenstwu europej-
skiemu. Z tego punktu widzenia istotne stato
sie, by wypracowana zdolno$¢ do efektyw-
nego wspotdziatania (interoperacyjnosé¢ —
ang. — interoperability) sit zbrojnych panstw
sojuszniczych zapewniata skutecznosé wspol-
nej akcji, w tym takze w tych sytuacjach, gdy
wzgledy polityczne nie beda sprzyjaty prowa-
dzeniu jej pod auspicjami NATO i z udziatem
catej ,dziewietnastki’;

— konieczno$cig utozenia w tym celu odnowio-
nych zasad wspétpracy ze Stanami Zjedno-
czonymi, opartych na wigkszej odpowiedzial-
nosci politycznej i materialnej panstw europej-
skich za wtasne bezpieczenstwo oraz trwa-
tej i podmiotowej obecnosci USA w europej-
skiej polityce bezpieczenstwa. Stany Zjedno-
czone byly zainteresowane rozwojem europej-
skiej tozsamosci politycznej i obronnej (m.in.

N

y
N

4\/



~
r

wigkszym zaangazowaniem finansowym euro-
pejskich cztonkéw Paktu we wspdlne przedsie-
wzigcia), jednak nadal obecnosé USA w Eu-
ropie ostabiata tempo rozwoju i zawezenie za-
kresu europejskiej podmiotowosci w aspektach
wojskowych polityki bezpieczenstwa.

Pod koniec lat 80. swojg dziatalnos¢ reaktywo-
wata Unia Zachodnioeuropejska (UZE)*. Po 40
latach ,uspienia” UZE powrdcita na areng euro-
pejskiej polityki, skupiajac przez pewien czas na-
dzieje i wysitki politykéw podejmowane dla rozwoju
rzeczywistej tozsamosci Europejczykéw w sferze
bezpieczenstwa i obronnosci. UZE stata sig, obok
Unii Europejskiej, rozwijajacej zgodnie z posta-
nowieniami Traktatu z Maastricht wspdlng poli-
tyke zagraniczng, osrodkiem szczegolnie inten-
sywnych wysitkéw na rzecz zwiekszenia tzw. zdol-
nosci operacyjnych parstw europejskich w dziata-
niach zwigzanych z zapewnieniem miedzynarodo-
wego pokoju. Unie Zachodnioeuropejskg uznano
za element rozwoju polityki bezpieczenstwa Unii
Europejskiej i jej przyszte ,zbrojne ramig”. Cze$é
politykéw widziata w niej ,europejski filar NATO”.
Dla niektérych sojusznikéw reaktywowanie dzia-
falnosci UZE sygnalizowato odwrét od uktadu
stworzonego 40 lat wczesniej, kiedy NATO przej-
mujgc odpowiedzialnos¢ za bezpieczernstwo Eu-
ropy Zachodniej, zepchneto UZE w stan uspienia.
Rezultatem tego procesu byta éwczesna zmiana
ambic;ji struktur europejskich, ktére zainteresowaty
sie przede wszystkim wspodtpracg gospodarcza
i polityczng, pozostawiajgc Sojuszowi kwestie mi-
litarne. Obecna aktywnosé UZE wpltynetfa na przy-
gotowania panstw cztonkowskich UE do podjecia
debaty, poswieconej bezpieczenstwu i obronie Eu-

ropy.

Bardzo dtugo trwafa trudna dyskusja panstw
zachodnich nad kwestig autonomii i samodzielno-
Sci europejskich sojusznikow. Zastawiano sie, czy
Europejska Tozsamos¢ Bezpieczenstwa i Obrony
powinna by¢ ksztattowana w autonomii wobec
NATO czy jednak w ramach Sojuszu. Bardzo
wyrazne stanowisko w tych rozwazaniach za-
jefa Francja, ktéra poparta ,europeizacje” NATO,
czyli swoistg autonomig i budowanie europejskich
struktur niezaleznie od NATO i Stanéw Zjednoczo-
nych. Przeciwne zdanie wygtaszata Wielka Bry-
tania, opowiadajgca sie za utozeniem na nowo
stosunkow transatlantyckich w ramach NATO. Po-
dobnego zdania jak Anglicy byli Amerykanie. Opo-
nenci francuskich planéw autonomii widzieli w roz-
woju militarnym Unii Zachodnioeuropejskiej nie
tylko brak gwarancji stworzenia wiarygodnej al-
ternatywy dla NATO, ale wrecz zagrozenie dla

sity i zwartosci Sojuszu. Ich zdaniem UZE mogto
przeksztatci¢ sie w wazng strukture w systemie
bezpieczenstwa Europy, ale wytacznie w oparciu
o kluczowe zasoby i zdolnosci wojskowe NATO.
Sprawami o podstawowym znaczeniu stata sig or-
ganizacja, kierowanie i udziat w operacjach poko-
jowych. Deklaracja Petersberska UZE z czerwca
1992 przedstawiata te cele, wyprzedzajgc w ten
sposob pdzniejsze zobowigzania NATO.

Poparcie przez NATO w Koncepcji Strategicz-
nejrozwoju Europejskiej Tozsamosci Bezpieczen-
stwa i Obrony umozliwito podjecie instytucjonal-
nej wspétpracy Sojuszu z UZE. Formufa, ktéra
miata doprowadzi¢ do kompromisu zwolennikéw
réznych opcji rozwoju stosunkéw NATO i UZE,
byty przez dtugi czas Potaczone Sity Wielona-
rodowe do Zadan Specjalnych (CJTF)*. Decy-
zja o0 wszczeciu prac nad realizacja tej koncepcji
zostata podjeta podczas szczytu szeféw panstw
cztonkowskich w Brukseli w styczniu 1994 r. So-
jusznicy zdecydowali wowczas, ze jesli Unia Eu-
ropejska i UZE zwréca sie do Rady Pdtnocno-
atlantyckiej* o zgode na wykorzystanie zasobow
NATO we wtasnych operacjach (przede wszystkim
w pokojowych), to ja otrzymaja. Pierwszg trudno-
$cig, na jaka natrafiono byto wyodrebnienie za-
sobow, ktére mogtyby zostaé wykorzystane za-
réwno przez NATO, jak i UZE. Rozwazano przede
wszystkim systemy wywiadowcze, transport dale-
kiego zasiegu, systemy wczesnego ostrzegania,
elementy tgcznoséci, dowodzenia i nadzoru opera-
cyjnego. Te elementy okreslono jako ,dajace sie
wydzieli¢, lecz nie oddzielne”. W tym niejasnym
sformutowaniu zawarta byta informacja, ze powo-
fanie Pofaczonych Sit Wielonarodowych do Za-
dan Specjalnych nie oznacza stworzenia nowych,
niezaleznych od istniejgcych, zasobdéw cywilnych
i wojskowych oraz zwiekszenie budzetu. Szcze-
gotowy plan tego zadania miaty przygotowaé or-
gany NATO, zobowigzane do konsultacji z UZE.
Niewyjasniong kwestig pozostata zaleznosé Potg-
czonych Sit — czy beda autonomiczne, czy tez
zostang w ramach NATO i pod jego kontrola. Do-
piero sesja szeféw dyplomacji w potowie 1996
roku w Berlinie przyniosta rozwigzanie tych pro-
blemow.

Istotny dla niedokoriczonych dyskusiji o stosun-
kach NATO z Unig Europejska byt szczyt waszyng-
toniski w 1999 r. Podczas tego spotkania politycy
otwarcie mowili o praktycznym wymiarze wspot-
pracy obu organizacji oraz roli europejskiego sys-
temu bezpieczehnstwa — Unii Europejskiej, ktora
przejeta od UZE wigkszos¢ zadan obronnych.
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Decyzje szczytu waszyngtoriskiego w sprawie
rozwoju Europejskiej Tozsamosci Bezpieczen-
stwa i Obrony

Obszary deklarowanej przez NATO gotowosci
wsparcia swymi zasobami i tzw. zdolnosciami
wojskowymi operacji UE

Uznanie woli UE w sprawie rozwoju tzw. zdol-
nosci do prowadzenia autonomicznych operacji
wojskowych.

Zapewnienie dostepu UE do tzw. zdolnosci plani-
stycznych NATO na potrzeby przygotowywanych
przez nig operaciji.

Budowa mechanizméw wzajemnych konsultacji
i wspotpracy, oparta na porozumieniach NATO
i UZE.

Zatozenie dostepnosci dla UE wskazanych wcze-
$niej tzw. zdolnosci NATO i wspdinych zasobéw
na potrzeby prowadzonych przez nig operaciji.

Poparcie dla woli panstw UE i sojusznikéw eu-
ropejskich umacniania tzw. zdolnosci wojskowych
bez konkurencji wobec zobowigzan istniejgcych
w ramach NATO.

Wskazanie sojuszniczych dowoddztw wspierajg-
cych przyszte operacje UZE oraz dalsze prace
nad okre$leniem roli zastepcy Naczelnego Do-
wodcy Potaczonych Sit Zbrojnych NATO w Euro-
pie w operacjach europejskich.

Koniecznos¢ wigczenia cztonkéw NATO nie nale-
zacych do UE do operacji antykryzysowych Unii
prowadzonych wedtug standardéw UZE.

Dalsza adaptacja systemu planowania NATO,
uwzgledniajgca potrzeby operacji UE.

Koniecznos¢ dalszych prac nad koncepcjg wyko-
rzystania ,dajacych sie wydzieli¢, lecz nie oddziel-
nych” zasobow i zdoIlnosci NATO na potrzeby ope-
racji kierowanych przez UZE.

Pomimo obiecujgcych i kompromisowych zapi-
séw komunikatu szczytu waszyngtoriskiego, roz-
bieznos¢ jego postanowien z decyzjami Unii Eu-
ropejskiej (zwtaszcza réznice stanowisk w spra-
wie sposobu rozwijania jej polityki bezpieczenstwa
i obrony, w tym relacji tego projektu wobec NATO)
oraz roznice miedzy Francjg a innymi cztonkami
Sojuszu przez diugi czas uniemozliwiaty podjecie
rzeczywistego dialogu miedzy obiema organiza-
cjami. Bylo to bardzo istotne, bowiem od spotka-
nia Unii Europejskiej w St. Malo w grudniu 1999 r.
proces budowy tzw. europejskich zdolnosci obron-
nych nabrat wyraznego przyspieszenia.

Dyskusje politykéw UE i NATO dtugo nie
przynosity wiekszych rezultatéw, oprécz wyraz-
nego wskazania spornych obszaréw. Niewyja-
$nione kontrowersje byty, z punktu widzenia So-
juszu, szczegdlnie niewygodne dla jego szesciu
cztonkdéw, nie nalezgcych do UE, czyli Czech, Is-
landii, Norwegii, Polski, Turcji i Wegier. Brak in-
stytucjonalnego dialogu obu organizacji uniemoz-
liwiat tym panstwom udziat w ksztattowaniu eu-
ropejskiej polityki w dziedzinie bezpieczenstwa
i obrony, cho¢ jednoczesnie panstwa te uczestni-
czyly w podejmowaniu decyzji zwigzanych z bez-
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pieczenstwem zapewnianym przez NATO jede-
nastu cztonkom UE. Bardzo trudna jest wiec dla
nich sytuacja, w ktérej w ksztattowaniu Wspdl-
nej Europejskiej Polityki Bezpieczenstwa i Obrony
(CESDP) biorg udziat paristwa wojskowo niezaan-
gazowane (Austria, Finlandia, Szwecja i Irlandia),
oni za$ sg z niego wykluczeni (czes$¢ tych panstw
oczekuje na cztonkostwo w UE).

Napiecia miedzy Stanami Zjednoczonymi a kra-
jami europejskimi dotyczg takze krytykowanych
przez USA europejskich planéw budowy struktur
CESDP kosztem zainteresowania rozwojem so-
juszniczych zasobdw obronnych i ponoszeniem
zwigzanych z tym wydatkéw. Niepokdj budzg réw-
niez mozliwos¢ dublowania prac i wydzielanie
z dziatan sojuszniczych czesci sit i finanséw nie-
zbednych do realizacji planéw europejskich. Fran-
cja, hamujgc przez dtuzszy czas rozwdj kontak-
tow pomiedzy NATO a UE, obawiata sie zdomi-
nowania rozwigzan europejskich przez USA i za-
blokowania budowy struktur obronnych UE. Poli-
tycy francuscy dopatrywali sie grozby zahamowa-
nia tych proceséw w przesunigciu ciezaru dyskusiji
na rozwazania o podstawach materialnych zamie-
rzen Europejczykow i ich relacji z planami NATO.
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W przypadku przyttaczajgcej przewagi USA pod
wzgledem zasobdw i zdolnosci obronnych stawia-
foby to plany panstw UE w bardzo trudnym poto-
zeniu. Oznaczatoby to réwniez konieczno$¢ pod-
jecie przez ,pietnastke” rozméw ze Stanami Zjed-
noczonymi o ktopotliwych kwestiach finansowania
obronnosci.

Robocze kontakty obu organizacji zostaty na-
wigzane dopiero latem 2000 r. po decyzjach Rady
Europejskiej w Feira (20 czerwca). Cztery grupy
robocze rozpoczety prace, poswiecone szczego-
towym aspektom przysztej wspétpracy NATO i Unii
Europejskiej w dziedzinie zapobiegania kryzysom
i ich rozwigzywania. Omawiane zagadnienia doty-
czyly:

— opracowania porozumienia w sprawie wy-
miany niejawnych dokumentéw obu stron;

— okreslenia zasad harmonizacji procesow pla-
nowania obronnego, nie prowadzgcego do
powielania istniejgcych procedur i mozliwych
struktur w tym zakresie (chodzi tu gtownie
0 objecie sojuszniczym planowaniem obron-
nym przysztych misji europejskich);

— uzgodnienia zasad gwarantowanego dostepu
Unii Europejskiej do zasobow i sit NATO na
potrzeby samodzielnych operacji UE;

— wypracowania statych zasad odnoszgcych sie
do konsultacji i wspétpracy obu organizacii.

Gtéwna zasadg prac czterech grup roboczych
jest uznanie istnienia zwigzku wspomnianych pro-

blemoéw. Jakkolwiek grupy pracuja jednoczesnie
nad porozumieniem w czterech obszarach te-
matycznych, to zamkniecie rozméw bedzie moz-
liwe dopiero po uzgodnieniu wspélnego stanowi-
ska we wszystkich kwestiach szczegétowych. Wy-
kluczone sg wiec rozwigzania czastkowe, ktore
nie tworza catosciowego mechanizmu wspétpracy
NATO — Unia Europejska. Nadal bardzo powaz-
nym problemem jest kwestia uczestnictwa panstw
nie bedgcych jednoczesnie cztonkami obu struk-
tur. Zatozono jednak, ze oprécz zasady autono-
micznosci proceséw decyzyjnych NATO i UE majg
by¢ respektowane uzasadnione interesy panstw
o odmiennych statusach instytucjonalnych.

Sytuacja powstata po atakach terrorystycznych
w USA 11 wrzesnia 2001 r. wprowadzita nowe
elementy do dyskusji miedzy dwoma organiza-
cjami. Po raz pierwszy w historii NATO powotano
sie na artykut 5 Traktatu Waszyngtornskiego, mé-
wigcy o solidarnej obronie zaatakowanego sojusz-
nika. Jakkolwiek jego istota niezmiennie opiera
sie na amerykanskich gwarancjach bezpieczen-
stwa dla sojusznikéw europejskich, to jednak fak-
tem jest, iz po raz pierwszy w dziejach organiza-
Cji casus foederis przywotano w sytuacji zagro-
zenia USA. W ten sposéb Stany otrzymaty so-
jusznicze gwarancje bezpieczenstwa. Zaciesnie-
nie wspoipracy cztonkéw NATO w zwalczaniu ter-
roryzmu sprzyja wyjasnieniu spornych probleméw
w relacjach transatlantyckich. Terroryzm stanowi
bowiem wyzwanie zaréwno dla NATO, jak i Unii
Europejskie;.

Partnerstwo

Jedna z podstawowych zmian wewnatrz NATO
w ostatniej dekadzie byto utozenie stabilnych sto-
sunkoéw politycznych i wojskowych z panstwami
bytego Uktadu Warszawskiego (szerzej o Ukta-
dzie Warszawskim w rozdziale ,,Polska — NATO”).
Nowa jakos¢ tych relacji sygnalizowato powsta-
nie Pétnocnoatlantyckiej Rady Wspétpracy*
(NACC), zapowiedziane w rzymskiej Deklaracji
w sprawie pokoju i wspdtoracy, przyjetej przez
przywédcow Sojuszu razem z nowa Koncep-
cjg Strategiczng. Pierwsze posiedzenie NACC
odbyto si¢ 20 grudnia 1991 r. Nowa struktura
objefa w krétkim czasie swoim zasiegiem nie
tylko kraje Srodkowoeuropejskie i bytego ZSRR,

lecz réwniez wojskowo niezaangazowane pan-
stwa europejskie®.

Nowym partnerom zaoferowano konsultacje
polityczne, w tym w sprawach realizacji poro-
zumien dotyczgcych kontroli zbrojen i planowa-
nia politycznego oraz wspodtprace w nastepu-
jacych dziedzinach: operacje pokojowe, gospo-
darka, systemy informatyczne, reformy przemy-
stu zbrojeniowego, nauka i technika, przejrzystosc
budzetéw wojskowych oraz demokratyczna kon-
trola sit zbrojnych. Od marca 1992 r. dziatalnos¢
NACC opierata sie na corocznie przyjmowanych
obszernych planach pracy. W grudniu 1992 roku
uzgodniono, ze panstwa uczestniczgce w pracach

3 Sukcesorka NACC (Rada Partnerstwa Euroatlantyckiego — EAPC) skupia obecnie 46 cztonkéw: 19 panstw NATO oraz
Albanie, Armenig, Austrie, Azerbejdzan, Biatorus, Butgarie, Chorwacje, Estonie, Finlandig, Gruzje, Irlandie, Kazachstan, Kirgistan,
Litwe, totwe, Macedonie, Motdowe, Rosje, Rumunie, Stowacje, Stowenie, Szwecje, Szwajcarie, Tadzykistan, Turkmenistan,

Ukraine, Uzbekistan.
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Rady beda wymieniaty miedzy soba doswiadcze-
nia zwigzane z planowaniem i przygotowywaniem
operacji pokojowych. Ustanowiono w tym celu
Grupe do spraw Operacji Pokojowych, ktéra okre-
Slita zasady odnoszace sie do wspdinych ope-
racji pokojowych. W czerwcu 1993 roku Pdtnoc-
noatlantycka Rada Wspdtpracy przyjeta Raport
Atenski, prezentujacy w ocenie cztonkéw Rady
,Wspodlne rozumienie koncepcji operacji pokojo-
wych oraz program praktycznej wspdétpracy w celu
wymiany informaciji i doswiadczen, podejmowania
wspolnego szkolenia i ksztatcenia oraz mozliwej
realizacji wspélnych ¢éwiczen”. Podczas spotka-
nia ministrow spraw zagranicznych panstw NACC
(w grudniu 1995 r.) dokument zostat uaktualniony
i uzupetniony. Warto podkreslié, ze jego ustalenia
znacznie wyprzedzita praktyczna pomoc udzie-
lona przez panstwa partnerskie dziataniom NATO.
Przyktadem moze by¢ zgoda rzadu Albanii, ktéry
juz w grudniu 1992 r. zezwolit stom Sojuszu na
korzystanie z wiasnych lotnisk, portow i wéd tery-
torialnych w celu nadzorowania sankcji ONZ, skie-
rowanych przeciwko Serbii i Czarnogoérze. Row-
niez w 1992 roku (od pazdziernika) rzady Wegier
i Austrii zgodzity sie, by samoloty Powietrznego
Systemu Wykrywania i Powiadamiania (AWACS)
operowaty w ich przestrzeni powietrznej, nadzoru-
jac strefy zakazu lotéw nad Bos$nig-Hercegowing.

Powotanie Pétnocnoatlantyckiej Rady Wspot-
pracy byto widocznym znakiem otwierania sie So-
juszu na formy i obszary wspoipracy nieobecne
dotad w jego dziatalnos$ci. Najwazniejsze ograni-
czenia jej dziatar wigzaty sie z brakiem politycznej
gotowosci Zachodu do poszerzenia oferty o dzie-
dziny majgce zywotne znaczenie przynajmniej dla
czedci uczestnikow NACC. Rada stanowita bo-
wiem jednolitg propozycje pod adresem wszyst-
kich krajow zainteresowanych udziatem w jej pra-
cach, niezaleznie od ich wewnetrznego zréznico-
wania, jak tez oczekiwan kierowanych pod adre-
sem Sojuszu. Warto przypomnie¢, iz od momentu
rozpoczecia jej dziatalnosci wiele panstw srod-
kowoeuropejskich wyrazito wole uzyskania pet-
noprawnego cztonkostwa Sojuszu. Tymczasem,
poznym latem 1993 r. Rosja stanowczo sprzeci-
wita sie tym planom.

W takiej sytuacji powstata koncepcja programu
Partnerstwa dla Pokoju* (PdP), majagcego zbli-
zy¢ struktury obronne panstw OBWE do stan-
dardéw sojuszniczych, tak by w przysztosci moz-
liwe bylo podjecie skutecznych miedzynarodo-
wych operacji antykryzysowych. Dokumenty za-
fozycielskie tej inicjatywy przyjeto na brukselskim
szczycie NATO w styczniu 1994 .
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Partnerstwo dla Pokoju nie wykluczato moz-
liwosci rozszerzenia NATO, nie precyzujac jednak
terminu, kryteridow czy sposobu realizacji tego celu.
Dzigki udziatowi w programie partnerzy otrzymali
szanse pokazania swoich planéw i stopnia przy-
gotowania do przysztego cztonkostwa w NATO.
Program pozwalat rowniez uczestniczacym pan-
stwom na dostosowanie sprzetu i procedur do
obowigzujgcych w Sojuszu; zaktadat mozliwosc
konsultacji z cztonkami NATO na wypadek zagro-
zenia jednej ze stron (co pokrywato sie w isto-
cie z brzmieniem art. 4 Traktatu Waszyngton-
skiego); przewidywat indywidualizacje przedsie-
wzieé, dajgc partnerom pewng mozliwos¢ wy-
boru ptaszczyzn wspdidziatania, najpetniej reali-
zujgcych ich narodowe cele. W programie jasno
sformutowano oczekiwanie osiggniecia przejrzy-
stosci planowania obronnego, budzetéw wojsko-
wych, a przede wszystkim wypracowania efek-
tywnych procedur demokratycznej kontroli nad si-
fami zbrojnymi. Jako zasade przyjeto takze finan-
sowanie wiasnych przedsiewzigeé przez panstwa
uczestniczgce w programie. Bardzo waznym ele-
mentem tego programu byta che¢ wtaczenia Ros;ji
w mechanizmy partnerskiej wspétpracy.

Omawiajac program Partnerstwo dla Pokoju
warto zwréci¢ uwage na jego scisle wojskowy wy-
miar. Od 1994 r. odbyto sie wiele ¢wiczen poli-
gonowych, rozpoczeto systematyczne ksztatcenie
oficeréow i dyplomatéw panstw partnerskich. In-
stytuty, seminaria i szkoty NATO otworzyly swoje
podwoje dla stuchaczy z tych krajéw. W ramach
programu przy Kwaterze Gtdéwnej Potgczonych
Sit Zbrojnych NATO w Europie powstata stata
struktura — Komodrka Planowania Partnerstwa.
Prace w niej rozpoczeli oficerowie z panstw czton-
kowskich NATO i krajéw partnerskich. Ich pod-
stawowym zadaniem byta organizacja biezacych
kontaktéw partneréow z dowodztwem NATO. Co-
rocznie aktualizowany zakres wspétpracy opie-
rat sie na wspdlnej dla catego programu ofer-
cie NATO, jak réwniez wtasnych propozycjach
panstw partnerskich, zawartych w ich Indywi-
dualnych Programach Partnerstwa* (IPP). Stu-
zyty one nie tylko generalnym przeksztatceniom
w sferze obronno$ci, ale tez osigganiu zadeklaro-
wanych przez uczestnikow celéw wspotdziatania
wojskowego. Konkretne zamierzenia doskonale-
nia wspotpracy proponowane przez uczestnikdw
PdP pokazywalty priorytetowe dziedziny obronno-
$ci, ktére powinny byé rozwijane i zblizane do
standardéw NATO. Oprdcz realizacji Indywidual-
nych Programéw Partnerstwa najbardziej znaczg-
cym elementem wojskowych kontaktéw partnerow
z NATO byt Proces Planowania i Oceny (PARP),
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ktory rozpoczat sie w 1995 r. Najwazniejszymi
celami programu byty: polepszenie planowania
obronnego w krajach partnerskich, utrzymanie ich
zdolnosci i gotowosci do uczestnictwa w opera-
cjach pokojowych, rozwdj umiejetnosci wspotdzia-
fania z sitami NATO oraz rozszerzenie stosunkéw
wojskowych z paristwami cztonkowskimi Sojuszu.
Proces Planowania i Oceny miat przenosi¢ ge-
neralne zasady sojuszniczego planowania obron-
nego do wyznaczonych przez paristwa partnerskie
elementdw ich sit zbrojnych.

Dwa wazne zagadnienia sprawity, ze czton-
kowie NATO po raz kolejny musieli zastanowic
sie nad mozliwoscig rozszerzenia Sojuszu: sta-
nowczos$¢ i niecierpliwosé kandydatéw na czton-
kow, oczekujgcych na szybkie poszerzenia oraz
dynamiczny rozwoj PdP, niewystarczajacy dla po-
trzeb panstw najbardziej zaawansowanych w re-
formach. Ministerialne spotkanie Rady Pétnoc-
noatlantyckiej w grudniu 1994 r. zapoczatkowato
prace szesnastu panstw cztonkowskich nad nie-
formalnym materiatem na temat sposobu i za-
sad powigkszenia NATO oraz konsekwencji tego
kroku. Rezultatem tych prac byto Studium o roz-
szerzeniu NATO*, zaprezentowane w Brukseli 28
wrzesnia 1995 r.

Studium o rozszerzeniu NATO stanowi, iz
Sojusz powinien rozszerzy¢ sie w celu:

— wzmocnienia bezpieczenstwa obszaru euro-
atlantyckiego;

— zintegrowania wiekszej liczby panstw wokét
wartosci zapisanych w Traktacie Waszyngton-
skim;

— wzmocnienia postaw sprzyjajgcych wspotpra-
¢y z nowymi cztonkami Sojuszu;

— zmniejszenia prawdopodobienistwa niestabil-
nosci wojskowej;

— doskonalenia mozliwosci Sojuszu do dziatania
na rzecz bezpieczenstwa europejskiego przez
udziat w operacjach pokojowych organizowa-
nych przez ONZ lub OBWE.

Dokument zaktada, ze rozszerzenie po-
winno byé procesem:

— zgodnym z celami i zasadami Karty Naroddéw
Zjednoczonych;

— zgodnym z art. 10 Traktatu Waszyngtonskiego,
czyli opiera¢ sie na decyzji podjetej przez
NATO w wyniku consensusu, bez narzucania
kryteridow cztonkostwa, bez przyznawania pan-
stwom trzecim prawa weta odnosnie rozsze-
rzenia;

— zgodnym z zasada, ze nowi cztonkowie otrzy-
mujg wszystkie prawa i przyjmujg wszystkie
obowigzki wynikajace z Traktatu Waszyngton-
skiego;

— wzmacniajgcym skutecznos$é i spéjnos¢ Soju-
szu;

— stopniowym, przejrzystym, indywidualnym
i nietworzagcym nowych podziatéw i sfer wpty-
wow, niezagrazajacym nikomu;

— przeprowadzonym zgodnie z zatozeniami eu-
ropejskiej architektury bezpieczenstwa, uw-
zgledniajgcym role PdP oraz uzupetniajacym
réwnolegte rozszerzenie Unii Europejskiej.

Przyszli cztonkowie powinni m.in. wyka-
za¢ sie: przywigzaniem do wartosci Traktatu Wa-
szyngtonskiego, przestrzeganiem praktyki poste-
powania panstw NATO i norm OBWE, istnieniem
systemu demokratycznej cywilnej kontroli nad si-
fami zbrojnymi, aktywnoscig w procesie PdP. Sa
oni zobowigzani do: utworzenia przedstawiciel-
stwa przy Kwaterze Gtéwnej NATO oraz dowddz-
twach wojskowych, oddelegowania wykwalifiko-
wanych przedstawicieli do Sekretariatu NATO,
Miedzynarodowego Sztabu Wojskowego i innych
agend, zabezpieczenia stosownych srodkéw na
realizacje zadan stawianych przez NATO oraz
wspotudziat w budzecie Sojuszu, wspétuczestni-
czenia w procesie wymiany informacji oraz przy-
jecia sojuszniczych zasad zabezpieczenia obiegu
informacji. Dopuszczono mozliwos$¢ tworzenia baz
i infrastruktury wojskowej w nowych panstwach
cztonkowskich, nie stato sie to jednak warunkiem
cztonkostwa. W sprawie broni nuklearnej zato-
zono, ze nowi cztonkowie beda objeci petnymi
gwarancjami wynikajgcymi z art. 5 Traktatu Wa-
szyngtoriskiego, jak réwniez udziatem w tworzeniu
polityki nuklearnej Sojuszu. Podobnie jednak jak
w przypadku stacjonowania wojsk, zgoda na roz-
mieszczenie tej broni na wtasnych terytoriach nie
jest warunkiem przyjecia do Organizacji. W spra-
wach wywiadowczych zapowiedziano petng inte-
gracje nowych cztonkédw z sojuszniczym syste-
mem zbierania i analizy danych. Dokument opo-
wiada sie tez za unikaniem tworzenia nowych form
uczestniczenia w sojuszniczym systemie zbioro-
wej obrony (tzw. NATO a la carte). Stwierdzono
W nim, iz decyzja o rozszerzeniu bedzie podijeta
zgodnie z Traktatem Waszyngtonskim.

Postepujacemu procesowi rozszerzenia NATO
towarzyszyty dziatania rozwijajgce wspédtprace
z panstwami partnerskimi. Kolejne konkretne de-
cyzje w tej sprawie przyniosta sesja ministe-
rialna Rady Pétnocnoatlantyckiej, ktéra odbyta sie
w maju 1997 r. w Sintrze (Portugalia). Przede
wszystkim w miejsce Pdétnocnoatlantyckiej Rady
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Wspodtpracy (NACC) powstata Rada Partner-
stwa Euroatlantyckiego* (EAPC). Nowa struk-
tura zwieksza udziat partnerow w planowaniu
i ocenie wspdlnych przedsiewzie¢. W biezacej
dziatalnosci prace Rady wspieraja Komitet Poli-
tyczny oraz Polityczno-Wojskowy Komitet Kieru-
jacy i Grupa do spraw Wspdtpracy w Dziedzi-
nie Operacji Pokojowych. Kazdego roku przyjmo-
wany jest Program Pracy Partnerstwa, okresla-
jacy wspodlne przedsiewziecia firmowane przez te
strukture. Rada, pod przewodnictwem sekretarza
generalnego NATO, lub jego zastepcy oraz ho-
norowego przewodniczgcego, wybieranego na pot
roku sposrod przedstawicieli panstw partnerskich,
spotyka sie w réznych konfiguracjach, od spotkan
plenarnych po wezsze grupy zainteresowane kon-
kretng problematykg. Regularnie, co miesigc spo-
tykaja sie ambasadorowie, za$ dwa razy w roku
szefowie dyplomaciji i ministrowie obrony. Moz-
liwe jest rowniez zwotanie sesji z udziatem szeféw
panstw i rzagdéw. Pierwsze spotkanie tego rodzaju
zorganizowano w kwietniu 1999 r. w Waszyngto-
nie.

Poszerzenie Partnerstwa dla Pokoju zostato
w Sintrze przedstawione jako praktyczne uzupet-
nienie (w sferze wojskowej) nowej fazy dialogu
z krajami partnerskimi, rozpoczetej wraz z powsta-
niem EAPC. Zmodernizowany program poza do-
tychczasowymi elementami obejmuje:

— szersze wigczenie partneréw w proces decy-
zyjny w ramach PdP wraz z poszerzeniem za-
kresu dostepnej dla nich wspdtpracy;

— poszerzony zakres ¢wiczen, w tym podniesie-
nie ich poziomu, jako$ci i zaawansowania tech-
nicznego oraz operacyjnego;

— udziat partneréw we wszystkich fazach plano-
wania wspdlnych przedsiewziec;

— powierzenie przedstawicielom parnstw partner-
skich pewnych stanowisk miedzynarodowych
w Komorce Planowania Partnerstwa w Mons;

— wigczenie personelu panstw partnerskich do
prac dowoddztwa CJTF;

— poszerzenie Procesu Planowania i Oceny
i zblizenie go do systemu planowania sit obo-
wigzujgcego w NATO.

Znaczne wzbogacenie form wspotpracy z part-
nerami nie zmniejszyto jednak dystansu dzielg-
cego status partnera od cztonka NATO. Nowe ele-
menty wzajemnych kontaktéw nie dajg ich uczest-
nikom spoza Sojuszu formalnych polityczno-woj-
skowych gwarancji bezpieczenstwa. Partnerzy nie
zostali takze dopuszczeni do prac Scistych struk-
tur NATO, odpowiedzialnych za najbardziej tajne
instrumenty bezpieczenstwa; nie stali sie oni cze-
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Scig struktury wojskowej Sojuszu, jak réwniez sta-
tym elementem natowskiego systemu planowania
i dziatania na potrzeby zobowigzan wynikajgcych
z artykutu 5 Traktatu Waszyngtoniskiego.

W kolejnych latach aktywnos¢ Rady Partner-
stwa Euroatlantyckiego EAPC ulegta ozywieniu.
Operacja NATO w Kosowie potwierdzita duzy po-
tencjat tkwigcy w tej strukturze, wspierajacej So-
jusz w jego dziataniach politycznych i wojskowych.
Rada petnita funkcje waznego kanatu przeptywu
informaciji i konsultacji dotyczgcych aktualnych wy-
darzen. Stata sie takze podmiotem i waznym in-
strumentem polityki batkanskiej Sojuszu. Drugim,
istotnym elementem wzrostu znaczenia prac Rady
jest fakt, ze nalezy do niej 46 panstw, co znacznie
poszerza obszar praktycznej wspdtpracy partner-
skiej.

Pod egidg EAPC opracowano program roz-
woju PdP, opierajgcy sie na trzech zasadniczych
elementach. Pierwszym z nich jest dokument
w sprawie polityczno-wojskowych ram operacji po-
kojowych NATO z udziatem panstw partnerskich,
okreslajacy zasady wigczania tych ostatnich do
prowadzonych konsultacji i podejmowania decy-
Zji, w planowanie i system dowodzenia operacjami
kierowanymi przez Sojusz. Kolejnym elementem
jest poszerzenie Procesu Planowania i Oceny, kté-
rego celem jest dalsze zblizenie zasad planowania
obronnego w panstwach partnerskich do standar-
dow sojuszniczych, co ma umozliwi¢ wspoétdziata-
nie militarne. Trzecim jest rozszerzenie praktycz-
nej wspotpracy wojskowej w zakresie przewidzia-
nym PdP. Kluczowym elementem jest tzw. kon-
cepcja zdolnosci operacyjnych, majaca poprawic¢
efektywnos$¢ wojskowa sit wielonarodowych przez
udziat wybranych jednostek krajow partnerskich
w operacjach NATO. W Scistym zwigzku z nig po-
zostajg zintegrowane przedsiewzigcia w dziedzi-
nie edukacji wojskowej i szkolen. Partnerstwo dla
Pokoju z wolna przeksztatca sie w zestaw progra-
mow i przedsiewzieé o bardzo szerokim zastoso-
waniu we wspotpracy Sojuszu z panstwami part-
nerskimi.

Politycy Sojuszu zgromadzeni na szczycie
w Madrycie (lipiec 1997) oficjalnie zaprosili Cze-
chy, Polske i Wegry do bezposrednich rozméw na
temat warunkoéw cztonkostwa. Podczas przedsta-
wiania proponowanego harmonogramu prac in-
tegracyjnych, wyrazili oczekiwanie, iz pierwsze
po zakonczeniu zimnej wojny rozszerzenie Orga-
nizacji nastgpi do czasu piecdziesiatej rocznicy
podpisania Traktatu Waszyngtoriskiego (kwiecien
1999). W Deklaracji Madryckiej wiele uwagi po-
Swiecono réwniez panstwom wytgczonym z obec-
nej fazy rozszerzenia NATO, zapowiadajgc za-
chowanie otwartosci Organizacji na wspotprace
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i cztonkostwo innych krajéow. Do czasu podje-
cia decyzji w sprawie kolejnych cztonkéw aktyw-
nos¢ krajow kandydujgcych zostata skierowana
w strone Partnerstwa dla Pokoju oraz Rady Part-
nerstwa Euroatlantyckiego. Kwestie zaproszenia
kolejnych panstw do rozméw akcesyjnych obie-
cano podjg¢ ponownie w 1999 r.

Podczas spotkania szeféw panstw cztonkow-
skich NATO (kwiecien 1999) roku podkreslono, ze
przyjecie do Sojuszu panstw nalezgcych do daw-
nego bloku wroga, czyli Czech, Polskii Wegier roz-
poczeto nowy rozdziat w historii Sojuszu. Ten po-
lityczny akt ozywit dyskusje o przysztosci procesu
rozszerzenia. Podczas spotkania w Waszyngtonie
politycy Sojuszu, niezaleznie od sktadanych wcze-
$niej deklaracji, jednomysinie potwierdzili otwar-
tos¢ NATO, zgodna z Traktatem Waszyngtoriskim
i pézniejszymi deklaracjami. Przyjecie takiej opcji
nazwane zostato czescig szerszej strategii zacho-
wania stabilnosci i wspdtpracy z partnerami. W ko-
munikacie ze szczytu waszyngtoriskiego mozna
przeczyta¢ bardzo wazne zdanie, iz trzej nowi
cztonkowie nie beda ostatnimi (jakich Sojusz
przyjmie do swego grona). Zastrzezono jednak,
ze rozszerzenie bedzie czescig ewolucyjnego pro-
cesu, biorgcego pod uwage szerszy kontekst po-
lityki i bezpieczenstwa europejskiego. Nie byto
wiec mowy o automatyzmie podejmowania decyzji
w kwestii nowych cztonkéw. Spetnienie przez kan-
dydujace kraje kryteridéw cztonkostwa uznano za
podstawowy warunek starania sie, ale nie dajgcy
catkowitych gwarancji sukcesu.

Jednak po przyjeciu trzech pierwszych panstw
z Europy Srodkowej sojusznicy wstrzymali sie
z szybkim wystosowaniem kolejnych zaproszen
do wstgpienia w szeregi NATO. Sojusz starat sie
uwiarygodni¢ swoja polityke otwartych drzwi, po-
dejmujac inne kroki, np. przedstawienie w komu-
nikacie waszyngtoniskim dziewieciu panstw (Alba-
nia, Butgaria, Estonia, Litwa, totwa, Macedonia,
Rumunia, Stowacja, Stowenia) i nazywanie ich for-
malnymi kandydatami do cztonkostwa. W tym do-
kumencie mozna réwniez przeczyta¢ o dokona-
nych przez te panstwa postepach w budowaniu
instytucji demokratycznych, gospodarki rynkowej
oraz zblizaniu sie do standardéw sojuszniczych
w innych dziedzinach aktywnosci. Wyraznie za-
znaczone zostato, iz zadne europejskie panstwo
demokratyczne, kidre zdolne jest realizowac cele
zawarte w Traktacie Waszyngtonskim niezaleznie
od swego potozenia geograficznego, nie zostanie
pominiete w sojuszniczych rozwazaniach o czton-
kostwie. Kazdemu z nich obiecano indywidualng
rzetelna ocene opartg na ich dokonaniach.

Nie zobowigzujac sie formalnie do wydania za-
proszen, wskazano ze podczas kolejnego szczytu

NATO (do konca 2002 r.) kwestia ta bedzie ponow-
nie dyskutowana. Dziesieciu kandydatom (tacznie
z Chorwacjg) zaoferowano tymczasem szeroko
zakrojony program pomocy, utatwiajgcy prowa-
dzenie systematycznych przygotowan do czton-
kostwa. Otrzymat on nazwe Planu Dziatah na
Rzecz Cztonkostwa NATO (MAP). Zostat podzie-
lony na pie¢ obszaréw przedmiotowych tgczgcych
priorytetowe elementy procesu integracji: kwe-
stie polityczne i gospodarcze, zagadnienia woj-
skowe i obronne, zasoby, zagadnienia ochrony in-
formaciji, kwestie prawne. W tych ramach panstwa
uczestniczagce w programie przedstawiajg Soju-
szowi swe narodowe programy przygotowan do
integracji, okreslajace cele i sposoby ich realiza-
cji. Ten za$ ma udzieli¢ aspirantom jak najwigksze;j
pomocy w realizacji planéw. Stuzg temu uzgod-
nione mechanizmy oceny i konsultacji, wykorzy-
stujgce Srodki bedace w posiadaniu NATO, sie¢
wspotpracy dwustronnej kandydatow z panstwami
~dziewietnastki’, a takze dostepne przedsiewzie-
cia Partnerstwa dla Pokoju i innych programoéw,
skoncentrowane na wskazane przez dziewigtke
priorytety integracji. Wspomniane narodowe pro-
gramy integracji sg realizowane przez kandydatow
i co roku oceniane przez panstwa cztonkowskie.

W czerwcu 2001 r. na swym nieformalnym spo-
tkaniu w Brukseli szefowie panstw i rzadéw ,dzie-
wietnastki” przesadzili, iz jesienig 2002 r. kolejne
panstwa z tej grupy zostang zaproszone do czton-
kostwa w NATO. Nie zdecydowali jednak ani o ich
liczbie, ani tez nie wskazali, ktére z nich majg na
to najwieksze szanse.

Elementem otwartej polityki NATO na wspdt-
prace z zewnetrznymi partnerami stat sie tzw.
Dialog Srédziemnomorski*. Stosunki z krajami
tego regionu zostaty wprowadzone w sfere dzia-
fan Sojuszu za sprawg panstw z potudnia Eu-
ropy, szczegdlnie zaniepokojonych mozliwoscig
powstania konfliktdw w tej czesci kontynentu. Pod-
czas atenskiego spotkania ministrow spraw zagra-
nicznych NATO w czerwcu 1993 r. stwierdzono, iz
bezpieczenstwo Europy wigze sie Scisle ze sta-
bilnoscig regionu Morza Srédziemnego. Rok p6z-
niej, w grudniu to samo forum zadeklarowato go-
towos¢ rozwijania wspétpracy z paristwami Ba-
senu. Jednoczesnie Rada Pdétnocnoatlantycka za-
czeta pracowaé nad szczegétami konkretyzujg-
cymi te deklaracje. Ogtoszono je kilka miesiecy
pbzniej. Na inicjatywe NATO w 1995 r. odpo-
wiedziato szes¢ panstw: Egipt, Izrael, Jordania,
Maroko, Mauretania i Tunezja (w 2000 r. takze
Algieria). Kazde z nich cieszy sie takimi samymi
prawami, ma réwny dostep do politycznego dia-
logu oraz innych form wspotpracy. Wspomniane
kraje uzyskaty mozliwo$¢ regularnych kontak-
téw z NATO, podczas ktérych sg one zapozna-
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wane z najwazniejszymi wydarzeniami w Organi-
zacji, jak réwniez majg mozliwos¢ prezentowania
wiasnych pogladéw dotyczacych kwestii bezpie-
czenstwa oraz proponowania wspolnych przedsie-
wzigé. Partnerzy srédziemnomorscy uczestnicza
nie tylko w dyskusjach, lecz takze w programach
wspdtpracy naukowej oraz spotkaniach ekspertow
organizowanych pod auspicjami Komitetu Nauko-
wego NATO. Zorganizowano dla nich liczne szko-
lenia i spotkania seminaryjne przygotowane przez
poszczegolne struktury Sojuszu, w dziedzinach ta-
kich jak: obrona cywilna, kontrola zbrojen, rézne
aspekty miedzynarodowych operacji pokojowych.

Dialog Srédziemnomorski to dtugofalowa in-
westycja we wspolne bezpieczenstwo. Jego roz-
woj ma zmierzaé w kierunku sprawdzonych metod
wspétpracy w programie Partnerstwa dla Pokoju

i Rady Partnerstwa Euroatlantyckiego. Sekretarz
Generalny NATO powiedziat, ze nalezy dazy¢ do
objecia Dialogiem Srédziemnomorskim parstwa
regionu, ktdre dotychczas nie utrzymujg kontaktow
z Sojuszem. Musi on stac sie dialogiem o zmien-
nej geometrii, w ktorym specyficzne potrzeby kaz-
dego uczestnika zostang zaspokojone. W tym pro-
cesie rownie wazne bedzie, by wszystkie paristwa
NATO traktowaly te wspdtorace jako sprawe o naj-
wyzszym znaczeniu. Nasz wspdlny interes wska-
zuje bowiem wyraznie, ze tylko poprzez wspot-
prace mozemy 0siggnac optymalne rezultaty.

Intensyfikacja wspétpracy NATO z panstwami
tego regionu stanowita réwniez jedng z odpowie-
dzi Sojuszu na sytuacje po zamachach terrory-
stycznych przeciwko USA.

Stosunki NATO-Rosja

Rosja jako faktyczny spadkobierca bytego im-
perium radzieckiego i kraj o strategicznym zna-
czeniu zajmuje istotne miejsce w procesie prze-
ksztatcen NATO. Przez pierwsze czterdziesci lat
jego istnienia, Zwigzek Radziecki byt traktowany
przez panstwa cztonkowskie jako najgrozniejszy
przeciwnik. Mimo zniknigcia zagrozenia ze strony
ZSRR, rzady krajéw cztonkowskich Sojuszu nie
pozbyty sie watpliwosci w stosunku do polityki pro-
wadzonej przez Moskwe. Sojusz okreslit swoje
stanowisko wobec nowej Rosji w Koncepcji Stra-
tegicznejz 1991 r.

Istotne dla zrozumienia zmian zachodzacych
w latach 90. w strukturach NATO jest uswiadomie-
nie sobie wagi stosunkéw Sojuszu z Rosjg. Jedng
Z najbardziej drazliwych spraw dla Rosji byto roz-
szerzenie NATO. Od poczatku tego procesu po-
litycy Sojuszu prezentowali jednoznaczne stano-
wisko: rozszerzenie NATO nie jest wymierzone
przeciwko zadnemu panstwu, lub grupie panstw.
Wskazywali takze na koniecznos¢ prowadzenia
rownolegtych rozmoéw z Rosjg. Sojusznicy i pan-
stwa kandydujace zgodzity sig, ze Rosja nie moze
by¢ zaskakiwana posunieciami Zachodu, cho¢ nie
otrzyma prawa weta wobec decyzji Sojuszu.

Gotowos$¢ NATO do przyjecia panstw z Europy
Srodkowej, uznawanej dotgd za obszar wptywow
Rosji, byta dla rosyjskich elit politycznych i woj-
skowych dowodem na ekspansywny i antyrosyjski
charakter polityki Paktu. Wejscie Rosji do Pétnoc-
noatlantyckiej Rady Wspétpracy (NACC), przysta-
pienie do Partnerstwa dla Pokoju i uzgodnienie
Indywidualnego Programu Partnerstwa, jak tez
podpisanie deklaracji o wzajemnych stosunkach
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z NATO nie wptynety na zmiang spostrzegania So-
juszu przez Kreml. Politycy rosyjscy nieprzychyl-
nie przyjeli Studium o rozszerzeniu NATO, ktére
odnosito sie takze do relacji z Moskwg. W tym do-
kumencie podkreslono, ze dalszy rozwéj wzajem-
nych stosunkéw powinien postepowaé niezalez-
nie od rozszerzenia NATO, cho¢ przy zachowaniu
réwnolegtego toku obu procesow.

W grudniu 1996 r. Rosja zgodzita sie na roz-
poczecie formalnych negocjaciji w sprawie doku-
mentu regulujgcego jej stosunki z NATO. Miat
on przyja¢ posta¢ karty tworzgcej ,trwate regu-
lacje w sprawach konsultacji i wspolnych dzia-
fan Rosji i Sojuszu”. Forma i status prawny przy-
sztego dokumentu od poczatku rozmow dzielity
obie strony. Rosja domagata sie formalnego trak-
tatu o mocy prawno-migedzynarodowej, zakazujg-
cego rozmieszczania sit jadrowych NATO na te-
rytoriach nowych panstw czionkowskich, stacjo-
nowania tam obcych wojsk i sprzetu oraz roz-
budowy infrastruktury sojuszniczej. Najwazniej-
szym punktem stanowiska negocjacyjnego Rosji
byto zadanie, by NATO porzucito plany przyje-
cia nowych cztonkoéw, lub tez wyraznie zaakcep-
towato ustalenie, ze proces poszerzenia Sojuszu
obejmie niewielkg grupe panstw Srodkowoeuro-
pejskich i w zadnym wypadku nie bedzie dotyczyt
Estonii, Litwy i Lotwy oraz Ukrainy.

Po zmudnych negocjacjach uroczyste podpi-
sanie Aktu Stanowigcego o Podstawach Wza-
jemnych Stosunkéw, Wspoétpracy i Bezpie-
czenstwa miedzy NATO a Federacjg Rosyjska*
odbyto sie 27 maja 1997 r. w Paryzu. Dokument
ten sktada sie z preambuty oraz czterech czesci
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merytorycznych. W preambule przedstawiono po-
wody, dla ktérych obie strony podejmujg wspot-
prace. Nastepnie zaprezentowano przemiany za-
chodzace w Rosji oraz w NATO jako procesy
tworzgce wtasciwy kontekst dla blizszego wspot-
dziatania. Stwierdzono réwniez, iz obie strony nie
uwazajg siebie nawzajem za przeciwnikéw, majac
wspolny cel: przezwycigzenie dawnych sprzecz-
nosci, budowe wzajemnego zaufania i wspoét-
prace. Sojusz potwierdzit wole umacniania swych
funkciji politycznych oraz podjecia nowych misiji,
w tym wsparcia miedzynarodowych operacji poko-
jowych, jak réwniez gotowosé nowelizacji Koncep-
cji Strategicznej, tak by byta w petni dostosowana
do stanu bezpieczenstwa w Europie.

Czesc¢ pierwsza aktu okresla zasady partner-
stwa NATO — Rosja. Dotyczg one uznania przez
obie strony niepodzielnosci bezpieczenstwa oraz
poszanowania ogdlnych zasad wspotzycia mie-
dzynarodowego, opartych na prawie miedzynaro-
dowym, normach OBWE i Karty Naroddw Zjed-
noczonych. Na waznym miejscu znalazto sie zo-
bowigzanie do wzmocnienia funkcji OBWE, jako
struktury stuzgcej stabilnosci w Europie, szczegol-
nie w dziedzinach bezpieczenstwa regionalnego,
dyplomacji prewencyjnej, zapobiegania konflik-
tom i usuwania ich skutkéw. Obie strony uznaty
réwniez odpowiedzialno$¢ Rady Bezpieczenstwa
ONZ za utrzymanie pokoju i bezpieczenstwa mie-
dzynarodowego, jak réwniez wiasne zobowigza-
nia wynikajace z cztonkostwa w innych struktu-
rach miedzynarodowych. Sposrdéd szczegdtowych
zasad tworzacych podstawe wspdtpracy NATO —
Rosja za nadrzedne uznano: poszanowanie de-
mokracji, pluralizmu politycznego, praw cztowieka
i wolnoséci obywatelskich, gospodarki rynkowej, re-
spektowanie suwerennosci panstw trzecich, ich
niezaleznosci, prawa wyboru sposobow zapew-
nienia sobie bezpieczenstwa, a takze pokojowego
rozwigzywania sporow i powstrzymania sie od
uzycia lub grozby uzycia sity. Zapowiedziano po-
nadto doskonalenie stopnia przejrzystosci doktryn
i polityk obronnych, jak réwniez szczegdlne za-
interesowanie zapobieganiem konfliktom, zgodnie
z uznanymi standardami miedzynarodowymi.

Czes¢ druga dokumentu, poswiecona mecha-
nizmom konsultacji i wspétpracy, ustanawia nowag
instytucje: Stata Wspdélng Rade NATO — Ro-
sja* (PJC), jako instrument budowania porozumie-
nia we wszystkich mozliwych obszarach wzajem-
nych stosunkéw. Rada, pod wspolnym przewod-
nictwem sekretarza generalnego NATO, przedsta-
wiciela Rosji oraz rotacyjnie wybieranego repre-
zentanta panstw cztonkowskich Sojuszu, obradu-
jaca raz w miesigcu na szczeblu ambasadoréw,
miata spotykaé sie réwniez w innych ukfadach,
w tym — dwa razy w roku na forum szeféw dy-

plomacji, obrony narodowe;j i szeféw sztabdw ge-
neralnych. Dopuszczono tez mozliwos¢ spotkan
szefow panstw i rzadow, jak rowniez dziatalnosé
grup roboczych. Uznano, ze Rada oparta na za-
sadach wzajemnosci i przejrzysto$ci dziatan, be-
dzie prowadzita state konsultacje w kwestiach opi-
sanych w czesci Il dokumentu, inicjowata przed-
siewziecia prowadzone jednoczesnie przez obie
strony. W przypadku jednomysinosci i zgodnych
decyzji moze to prowadzi¢ do wspdlnych dziatan,
podejmowanych bez automatyzmu, po rozwaze-
niu kazdego przypadku z osobna. Moga one do-
tyczy¢ na przyktad operacji pokojowych realizo-
wanych z mandatu ONZ lub OBWE. W tej czesci
znalazt sie réwniez istotny zapis méwigcy, iz zad-
nej ze stron nie bedzie przystugiwato prawo weta
w kwestiach zarezerwowanych dla suwerennych
decyzji partnera.

Trzeci rozdziat okresla zakres tematyczny
dziatan Rady, wskazujgc na obszary wspdinego
zainteresowania zwigzane ze stabilnoscig i bez-
pieczenstwem obszaru euroatlantyckiego. Szcze-
gotowo omowiono problematyke zapobiegania
i rozwigzywania konfliktéw, a zwtaszcza dyplo-
macji prewencyjnej, operacji pokojowych, nieroz-
przestrzeniania broni masowego razenia, bez-
pieczenstwa instalacji nuklearnych, kontroli zbro-
jen, reformy przemystu zbrojeniowego, planowa-
nia w stanach zagrozen, ochrony srodowiska,
zwalczania przestepczosci zorganizowanej, wy-
miany informacji w kwestiach zwigzanych z obron-
noscig i bezpieczenstwem, a takze dziatalnosci
informacyjnej prowadzacej do poprawy spotecz-
nego odbioru partnera. Uznano za otwartg mozli-
wos¢ statego poszerzania zakresu wspotpracy.

Czwarta czes¢ aktu dotyczy spraw politycz-
no-wojskowych. Powtdrzono w niej stanowisko
NATO z grudnia 1996 r., ze Sojusz nie jest zain-
teresowany zmiang swojej polityki nuklearnej i nie
planuje rozmieszczania lub sktadowania broni jg-
drowej na terytoriach nowych panstw cztonkow-
skich. W tej czesSci znalazto sie takze oswiadcze-
nie Rady Pdtnocnoatlantyckiej z 14 marca 1997 r.
w sprawie stacjonowania wojsk NATO w krajach
nowych cztonkéw. Sygnatariusze tego aktu uznali,
ze pomocna w prowadzeniu wspotpracy wojsko-
wej bedzie wymiana misji fgcznikowych przy waz-
niejszych strukturach wojskowych obu stron.

Podpisanie Aktu Stanowigcego o Podstawach
Wzajemnych Stosunkéw, Wspdipracy i Bezpie-
czenstwa miedzy NATO i Federacjg Rosyjska pro-
wadzito do utrwalenia instytucji konsultacji po-
lityczno-wojskowych pomiedzy NATO i Rosja.
Nakreslenie szerokich ram dialogu i potencjal-
nych wspdinych przedsiewzie¢ miato umocnic
wspotprace w dziedzinie bezpieczenstwa euro-
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pejskiego. W ten sposob kontakty sojusznikow
z Rosjg stawaly sie bardziej powszednie, bo-
wiem w miejsce nieregularnych spotkan stwo-
rzono strukture wymagajgca regularnej wymiany
pogladdw i stanowisk. Obie strony otrzymaty moz-
liwos¢ roboczego omawiania interesujgcej je pro-
blematyki, bez stawiania warunkéw wstepnych.
Warto podkresli¢, iz zaden z zapisow dokumentu
nie ograniczat swobody dziatania stron porozumie-
nia.

Przez wiele miesiecy strona rosyjska prébo-
wata podczas posiedzehn Statej Wspdinej Rady
NATO — Rosja blokowaé rozszerzenie Sojuszu,
wskazujgc przede wszystkim na, jej zdaniem ne-
gatywne, skutki przesuwania natowskiej infra-
struktury wojskowej w kierunku jej granic. Sojusz-
nicy konsekwentnie odpowiadali, ze sprawa roz-
mieszczenia wojsk NATO nie miesci sie w tema-
tyce konsultacji, bowiem jest to wewnetrzny pro-
blem Sojuszu. Warty odnotowania jest spokdj, z ja-
kim po gwattownych reakcjach, Moskwa przyjeta
fakt rozszerzenia NATO.

Praktyczna wspotpraca wojskowa obu stron
rozwijata sie od czasu wspolnego udziatu w ope-
racji pokojowej w Bosni-Hercegowinie. Po dtugo-
trwatych negocjacjach w sprawie udziatu Ros;ji
w operacji batkanskiej przetom nastgpit podczas
spotkania prezydentéw obu panstw — Billa Clin-
tona i Borysa Jelcyna w Nowym Jorku w pazdzier-
niku 1995 r. Polityczne porozumienie nawigzane
w Bosni nie prowadzito jednak do stworzenia za-
sad wspolnego reagowania w czasach innych kry-
zysow miedzynarodowych. Dowodem stat sie kon-
flikt w Kosowie, kiedy NATO i Rosja proponowaty
odmienne sposoby jego rozwigzania. R6znice do-
tyczyly przede wszystkim charakteru ewentualnej
ingerencji wojskowej oraz ustalenie instytucji le-
gitymizujagcej takie dziatania (Moskwa opowiadata
sie za mandatem Rady Bezpieczenistwa ONZ; So-
jusz dopuszczat dziatanie wiasne, jesli ONZ nie
wydatoby stosownej decyzji).

Rozpoczecie operacji lotniczej przeciwko Ju-
gostawii spowodowato zatamanie wspotpracy
NATO — Rosja. Pomimo ustalonych w Akcie Sta-
nowigcym regut wspotdziatania pierwszy powazny
kryzys miedzynarodowy zniweczyt podjete wysitki
unormowania stosunkéw pomiedzy Rosjg a Soju-
szem. Moskwa zamrozita kontakty z NATO, oskar-
zajagc go o famanie prawa miedzynarodowego
oraz zasad Aktu Stanowigcego. Dyplomaci ro-
syjscy opuscili Kwatere Gtéwna Organizaciji, ofi-
cerowie — sojusznicze dowddztwo europejskie,
a przedstawiciele Paktu zostali zmuszeni do wy-
jazdu z Moskwy. Dochodzito do incydentow — np.
wojska rosyjskie uprzedzity oddziaty Sojuszu i za-
jety lotnisko w Prisztinie.
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Wznowienie kontaktow nastapito w lipcu 1999r.,
juz po zakonczeniu nalotéw prowadzonych przez
sity sojusznicze. Na zgdanie Rosji wszelkie dys-
kusje na forum Statej Wspélnej Rady NATO — Ro-
sja ograniczono do problematyki Kosowa. Kolejne
spotkania ujawniaty roznice pogladéw w praktycz-
nych kwestiach realizacji operacji KFOR*, w sktad
ktérych wszedt réwniez kontyngent sit rosyjskich.
Taktyka rosyjska w prowadzeniu prac Rady pole-
gata na przedstawianiu nowych interpretacji wcze-
$niejszych uzgodnien w sprawie KFOR. W ten
sposodb Rosja chciata otrzymaé prawo wspétde-
cydowania o przebiegu operacji. Takie dziatanie
miato by¢ testem reakcji Sojuszu na rzeczywi-
ste intencje strony rosyjskiej. Stawka byto nowe
okres$lenie podstaw stosunkéw NATO - Rosja
i takie przeksztatcenie Statej Wspdinej Rady, by
zagwarantowa¢ Moskwie wigkszy wptyw na de-
cyzje w kwestiach bezpieczenstwa euroatlanty-
ckiego. Wojna w Czeczenii dodatkowo ochtodzita
kontakty, cho¢ wskutek stanowczego sprzeciwu
Kremla nie stata sie ona przedmiotem dyskusiji
podczas posiedzen PJC. Na poprawe stosunkow
nie wptyneto tez zajecie przez NATO zdecydowa-
nego stanowiska w sprawie sytuacji na Kauka-
zie i roli Rosji w wasniach etnicznych. Tak wiec,
mimo tego, ze obie strony byly Swiadome znacze-
nia wspotpracy trudno byto im porozumieé sie.

Tematyka prac Statej Wspodlnej Rady zostata
poszerzona w nastepnych miesigcach o zagadnie-
nia kontroli zbrojen, problematyke doktryn bezpie-
czenstwa oraz infrastruktury wojskowej. Pod au-
spicjami Rady wznowiono dziatalnos¢ wyspecja-
lizowanej grupy roboczej w sprawie operacji po-
kojowych oraz nierozprzestrzeniania broni maso-
wego razenia. Rosja powrdcita takze do prac Rady
Partnerstwa Euroatlantyckiego. Jesienia 2000 r.,
po zatonieciu okretu podwodnego ,Kursk”, nabraty
tempa rozmowy o wspdipracy w dziedzinie ratow-
nictwa morskiego.

Walka z terroryzmem stworzyta szans¢ na
dokonanie pozytywnego przetomu w stosunkach
NATO - Rosja. Sprzyjata temu pojednawcza po-
stawa Kremla po atakach terrorystycznych na Sta-
ny Zjednoczone, przejawiajgca sie takze wspot-
praca dwustronng z USA. Stata Wspdlna Rada
wydata o$wiadczenie, w ktérym potepita akty ter-
roru przeciwko USA z 11 wrzesnia 2001 r. W tej
sytuacji panstwa NATO dostrzegty szanse na moc-
niejsze zwigzanie Moskwy z wtasnymi dziataniami
w sferze bezpieczenstwa rosyjskiego. Srodkiem
prowadzacym do tego celu byta zasadnicza prze-
budowa mechanizmdéw wspdtpracy. Rosjanie pod-
kreslali che¢ zréwnowazenia pozycji obu stron.
Decyzja o przejsciu do nowej fazy wspétdziata-
nia NATO-Rosja zapadta w grudniu 2001 r. Kilka
kolejnych miesiecy zostato poswieconych opraco-
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waniu szczegotow nowego porozumienia. Osta-
tecznie przyjeto je 28 maja 2002 r. podczas ro-
boczego szczytu szeféw panstw i rzadéw NATO
i Rosji w Prattica di Mare koto Rzymu. Porozumie-
nie to zachowuje w mocy zasadnicze postanowie-
nia Aktu Stanowigcego z 1997 r. Nowoscig jest
utworzenie Rady NATO-Rosja (NRC), ktéra za-
stgpi dotychczasowg Statg Wspdlng Rade. W no-
wym organie obie strony majg dziata¢ na zasadzie
réwnoprawnego partnerstwa. Zrezygnowano z for-
muty ,19+1”, zgodnie z kt6ra Rosji przedstawiano
wczesniej przygotowane stanowisko NATO, na
rzecz wspotpracy w ,20-tce”, wigczajac Rosje we
wszystkie fazy dziatan: przygotowanie, planowa-

nie i realizacja wspdlnych prac. Przyjete rozwigza-
nie, jakkolwiek nie majgce precedensu, jesli idzie
o bliskos¢ wspotpracy obu stron, nie oznaczajg
faktycznego dopuszczenia Rosji do procesow we-
wnetrznych NATO. W nowych relacjach bardzo
wyrazny jest nacisk na autonomie obu stron. Pan-
stwa ,,19” przyjety postanowienia chronigce inte-
gralnosc prac NATO i niezaleznos¢ jego proceséw
decyzyjnych. Pierwsze tygodnie funkcjonowania
Rady, przebiegajace w dobrej atmosferze poka-
zujg, ze NATO i Rosja starajg sie konstruktywnie
podchodzi¢ do omawianych problemoéw. Dziatania
Rady z pewnosciag zweryfikuje czas.

Stosunki NATO - Ukraina

Wartos¢ licznych oswiadczenn NATO o strate-
gicznym znaczeniu Ukrainy (jako kraju potozo-
nego na pograniczu trzech stref geopolitycznych:
Europy Srodkowej, Europy Potudniowej i Wspdl-
noty Niepodlegtych Panstw) w ksztattowaniu eu-
ropejskiego bezpieczenstwa przez lata nie miata
odzwierciedlenia w konkretnych posunieciach So-
juszu. Ukraina nie osiggneta takiej pozycji w Euro-
pie, jaka maja kraje Europy Srodkowej czy Ro-
sja. Dotyczyto to nie tylko ekonomicznej i woj-
skowej sfery, ale takze politycznych kontaktéw.
Pierwszym wyraznym gestem Sojuszu byto usta-
lenie dziedzin wzajemnego dialogu, co stato sie
dopiero we wrzesniu 1995 r. Istotna zmiana poja-
wita sie w 1996 r. podczas spotkania w Brukseli,
kiedy Pétnocnoatlantycka Rada Wspdtpracy wy-
data oswiadczenie o znaczeniu zaciesnienia sto-
sunkoéw z Ukraing, ktdra jako suwerenne i niepod-
legte panstwo moze odegra¢ wazng role w utrzy-
maniu stabilno$ci i bezpieczeristwa w Europie.
Uznajgc potrzebe rozwijania wspotpracy, cztonko-
wie Rady Wspdtpracy stwierdzili, ze nalezy roz-
poczaé prace nad dokumentem okreslajacym kie-
runki i formy wspétdziatania. Wzorem miat sie sta¢
sie Akt Stanowigcy NATO-Rosja. Poniewaz rzad
Ukrainy nie sprzeciwiat sie rozszerzeniu Sojuszu,
perspektywy wspotpracy rysowaty sie pomysinie.
O przychylnym nastawieniu mogta tez swiadczy¢
aktywnosé Ukrainy w Partnerstwie dla Pokoju oraz
odcinanie sie od skrajnych i negatywnych opinii
pod adresem Paktu, formutowanych przez Rosje.

Stosunki NATO-Ukraina, rozwijaty sie mimo
zapewnien o rozdzielnosci tych proceséw w cie-
niu relacji Sojuszu z Rosjg. Po krotkich rozmo-
wach tekst dwustronnego porozumienia podpi-
sano w Madrycie 9 lipca 1997 r. Nosi on ofi-
cjalng nazwe Karty o Szczegélnym Partner-
stwie pomiedzy Organizacja Traktatu Péinoc-

noatlantyckiego a Ukraing. W poréwnaniu z ro-
syjskim Aktem Stanowigcym, Karta NATO-Ukra-
ina jest dokumentem krétkim i stosunkowo nie-
skomplikowanym. Sktada sie z 5 czesci podzie-
lonych na 19 punktéw. Pierwsza czesé nakresla
tto rozwoju wzajemnych stosunkéw, opartych na
wspdlnych wysitkach, podejmowanych dla umac-
niania wspotpracy, bezpieczeristwa i stabilnosci
w Europie. Kolejna czes¢ opisuje zasady wywo-
dzace sie z prawa migdzynarodowego, na jakich
bedzie sie opiera¢ dwustronna wspétpraca sygna-
tariuszy. Wéréd nich wymieniono m.in.: uznanie
zasady niepodzielnosci bezpieczenstwa panstw
obszaru OBWE, jak réwniez faktu, ze zaden kraj
nie moze uznawac jego czesci za obszar wtasnych
wptywdw; powstrzymanie sie od grozby lub uzycia
sity w sposdb niezgodny z Kartg Narodéw Zjed-
noczonych oraz Aktem Koncowym KBWE; inte-
gralne prawo kazdego panstwa do swobodnego
wyboru, lub zmiany swych porozumien w dzie-
dzinie bezpieczenstwa, w tym uktaddéw sojuszni-
czych; poszanowanie suwerennosci, integralnosci
terytorialnej, politycznej niezaleznosci wszystkich
panstw, nienaruszalnosci granic oraz stosunkéw
dobrosgsiedzkich.

Ukraina zobowigzata sie do kontynuowania re-
form w dziedzinie obronnosci, w tym umocnienia
cywilnej kontroli sit zbrojnych, rozwoju tzw. zdolno-
Sci do efektywnego wspdtdziatania z sitami NATO
i panstw partnerskich. Sojusz zaoferowat szerokie
wsparcie tych celow.

Czes¢ trzecia dokumentu okresla obszary kon-
sultacji i wspotpracy obu partneréw. Nalezg do
nich (przy mozliwosci ich poszerzenia za zgoda
obu stron) m.in.: ogdlne kwestie polityczne i bez-
pieczenstwa euroatlantyckiego, ze szczegdélnym
uwzglednieniem bezpieczenstwa Ukrainy; zapo-
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bieganie konfliktom i ich rozwigzywanie, opera-
cje pokojowe i humanitarne; polityczne i obronne
aspekty nierozprzestrzeniania broni masowego
razenia; kontrola zbrojen i rozbrojenie, w tym
sprawy zwigzane z Traktatem o Konwencjonal-
nych Sitach Zbrojnych w Europie oraz srodkami
budowy zaufania i bezpieczenstwa; kontrola trans-
ferébw uzbrojenia i technologii wojskowej; zwal-
czanie terroryzmu i przestepczosci zorganizowa-
nej; stosunki cywilno-wojskowe, budzet, planowa-
nie obronne, doktryna obronna i strategia. Celom
tym ma stuzy¢ otwarte w Kijowie Centrum Informa-
cyjne NATO, ktéremu rzad ukrainski zobowigzat
sie udzieli¢ niezbednego wsparcia. Wymienionym
dziedzinom wspétpracy przyporzgdkowano spe-
cyficzne formy kontaktéw, opisane gtéwnie w dal-
szych czeéciach Karty. Obejmujg one wizyty po-
lityczne na wysokim szczeblu, kontakty eksper-
téw z wyspecjalizowanymi komitetami NATO, re-
gularne spotkania przedstawicieli Ukrainy z Pét-
nocnoatlantycka Radg Wspétpracy (NAC) i sze-
fami obrony, przedsiewzigcia realizowane w ra-
mach Partnerstwa dla Pokoju, wymiane wojsko-
wych misji fgcznikowych, kontakty miedzy parla-
mentami. Koricowa cze$é dokumentu ma charak-
ter deklaratywny i wyraza zainteresowanie Soju-
Szu umocnieniem suwerennosci i niezaleznosci
Ukrainy.

Podpisanie Karty, oprécz mozliwosci rozwoju
wspétpracy Ukrainy z NATO, niosto ze sobg bar-
dzo wazne przestanie polityczne. Byt to znak mie-
dzynarodowego usankcjonowania niepodlegtosci
Ukrainy i jej status panstwa bezatomowego jako
czynnikéw bezpieczenstwa i stabilnosci w Euro-
pie. Intensywne kontakty polityczne i rozwijajgca
sie wspofpraca wojskowa nie zawsze przynoszg
wyniki na miare oczekiwan obu partneréw. Poli-
tycy Sojuszu zgodnie podkreslajg, ze podstawo-
wym problemem dalszej wspétpracy jest zta sy-
tuacja gospodarcza i powolne tempo reform we-
wnetrznych na Ukrainie. Rozwdj gospodarczy jest
istotnym czynnikiem stymulujacym jakos$¢ kontak-
téw Ukrainy z NATO.

We wspdtpracy NATO-Ukraina nie odnoto-
wano do tej pory spektakularnych sukcesow; Ukra-
inie brakuje konsekwenciji i pieniedzy, zas Soju-
szowi — dtugofalowego planu dziatah. Zresztg
politycy NATO zdradzajg objawy poirytowania or-
ganizacyjnymi barierami rozwoju wspofpracy oraz
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nadmiernymi oczekiwaniami strony ukrainskiej
na bezposrednie korzysci ekonomiczne. Panstwa
cztonkowskie oczekujg na realny plan reformy
ukrainskiego systemu obronnego i wigkszg ak-
tywnosé rzadu z Kijowa w podejmowaniu zmian.
NATO zdecydowato sie udzieli¢ konkretnej po-
mocy, powotujgc Wspding Grupe Roboczg ds. Re-
formy Systemu Obronnego. Cho¢ stosunki NATO—
—Ukraina ulegty ochtodzeniu podczas operacji lot-
niczej przeciw Jugostawii, wazne jednak, iz wza-
jemna wspbétpraca zostata utrzymana.

Podobnie jak w kontaktach NATO-Rosja, re-
alne zagrozenie terroryzmem po atakach na Stany
Zjednoczone, takze w przypadku Ukrainy stwo-
rzyto nowa jako$¢ w stosunkach z tym panstwem.
WspdIna Komisja NATO-Ukraina wydata o$wiad-
czenie potepiajace atak i podkreslajgce wspdinote
wartosci panstw cywilizowanych. Jednak nadal
bardziej efektywna wspodtprace utrudnia przede
wszystkim niedocenianie (niematych) mozliwosci
partnera ukraifnskiego przez czes¢ sojusznikdéw
oraz mniejsze (niz w przypadku Moskwy) ich zain-
teresowanie rozwojem wspotpracy z Kijowem.

Nowa jakosciowo faza stosunkéw NATO-Ro-
sja, a takze zblizajacy sie szczyt Sojuszu, wpty-
nely na zwigkszong aktywnos¢ wtadz ukrairfiskich
w 2002 r. Spotkanie Rady NATO-Ukraina w Kijo-
wie (lipiec 2002 r.), ktére odbyto sie w pigtg rocz-
nice podpisania Karty, przyniosto powazne dekla-
racje woli uzyskania w przyszitosci przez Ukraine
cztonkostwa NATO. Do tego czasu (nie okreslo-
nego precyzyjnie) wspétpraca obu stron powinna
by¢ pogtebiana, by jak najlepiej przygotowac sie
do wstgpienia do Sojuszu. W okresie przejscio-
wym Ukraina chce zaangazowaé sie w dialog
z NATO dotyczacy zagadnien cztonkostwa, a na-
stepnie wigczy¢é sie w Plan Dziatan na Rzecz
Cztonkostwa NATO (MAP), ktéry bezposrednio
przygotuje do sprostania obowigzkom sojuszni-
czym. Polepszenie jakosci wspétpracy NATO-
—Ukraina wydaje sie dzi$ przesgdzone, jednak za-
kres wspdinych dziatan zostanie okreslony pod-
czas spotkania szeféw panstw i rzadéw w Pra-
dze (listopad 2002 r.). Ze wzgledu na rozbiezne
opinie przedstawicieli ,19” w sprawie kontaktow
z Ukraing mozna stwierdzi¢, ze proces jej zblizenia
zNATO nie bedzie postepowat szybko. Do uzyska-
nia cztonkostwa niezbedne sa skuteczne reformy
wewnatrz tego panstwa.
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NATO a operacje pokojowe

Zakonczenie zimnej wojny poszerzyto i odblo-
kowato wiele drég wspdtpracy miedzynarodowej.
Jednoczednie pojawilty sie zarzewia niepokojow,
ktore do tej pory hamowane byty przez globalny
konflikt supermocarstw. Jak trafnie zauwazyt na
poczatku lat 90. sekretarz generalny NATO Man-
fred Woerner, ,,upadek komunizmu i zakoricze-
nie zimnej wojny przyniosty paradoksalng sy-
tuacje, gdy mniejszemu zagrozeniu towarzy-
szy mniej pokoju”. Wiele instytucji miedzynaro-
dowych, w tym NATO, podjeto prace nad dosko-
naleniem swoich umiejetnosci zapobiegania i roz-
wigzywania konfliktéw.

Sojusz posiadat szczegdlne zasoby i zdolno-
Sci predysponujace go do podejmowania nowych
rél w miedzynarodowych operacjach pokojowych.
Byly to m.in.: sprawdzona wielonarodowa struk-
tura, procedury oraz skuteczny system dowodze-
nia, rozwiniete zaplecze logistyczne, srodki trans-
portu, tacznos¢, dobrze wyszkolone i nowocze-
sne sity zbrojne zdolne do wspdtdziatania; uni-
kalne zasoby — np. Powietrzny System Wykry-
wania i Powiadamiania (AWACS), nowoczesna in-
frastruktura, zaawansowane procedury wymiany
informacji wywiadowczych i inne, zdolne uzupet-
nia¢ stan posiadania ONZ; zdolnosci planistyczne
oraz sprawny system konsultacji politycznych, roz-
winiete instytucjonalne stosunki z paristwami nie
bedgcymi cztonkami Organizaciji, jak réwniez pod-
jete w tych ramach wysitki na rzecz wspoétdziatania
podczas operacji pokojowych.

NATO, w przeciwienstwie do ONZ, u progu lat
90. nie miato praktycznych doswiadczen zwigza-
nych z operacjami pokojowymi. W okresie zim-
nej wojny i $cistego podziatu stref wptywow trudno
byto sobie wyobrazi¢ skoordynowang akcje z uzy-
ciem wojska, w kitdrej NATO i Uktad Warszaw-
ski uczestniczytyby na partnerskich i niekonfron-
tacyjnych zasadach. Sojusz byt przeciez, cho¢
nie byto to jasno powiedziane w Traktacie Wa-
szyngtonskim, strukturg obronng Zachodu skiero-
wanag przeciwko Moskwie. Natomiast Zwigzek Ra-
dziecki, dysponujacy prawem weta w Radzie Bez-
pieczenstwa, zniechecat panstwa Sojuszu do wig-
zania swych planéw w dziedzinie bezpieczenstwa
z funkcjami Narodéw Zjednoczonych. Uniemozli-
wiato wiec to blizsze kontakty ONZ z NATO w celu
realizowania zadan w dziedzinie bezpieczenstwa
miedzynarodowego.

Zmiany poczatku lat 90. zmusity politykéw So-
juszu do wyboru kierunku dziatan: albo dorazne
operowanie w ramach dotychczasowego wasko
interpretowanego mandatu albo stopniowy rozwoj

mozliwosci dziatania na szersza skale. Obie opcje
skutkowaty zmianami instytucjonalnymi, wigza-
cymi sie z powaznymi konsekwencjami dla sa-
mej organizacji i Srodowiska miedzynarodowego.
Przyjecie pierwszego wariantu i zasklepienie sie
w dotychczasowej formule oznaczato, w sytuacji
utraty przeciwnika, stopniowe stabniecie pozyciji
NATO. Nieporozumieniem bytoby istnienie struk-
tury z rozbudowanymi i skutecznymi $rodkami,
ktéra nie miataby celu ani misji, dla ktérych mozna
bytoby je wykorzysta¢. Wybdr drugiej opcji otwie-
rat dtugotrwaty proces przemian wewnetrznych,
prowadzgcych do faktycznego podjecia przez So-
jusz funkcji organizatora bezpieczenstwa europej-
skiego. Droga rozwoju NATO stato sie wiec wy-
pracowanie strategii dziatania w zmienionej sytu-
acji geopolitycznej. Procesy te przyspieszyto po-
wstanie w bezposrednim sgsiedztwie Sojuszu —
przede wszystkim w bytym ZSRR i bytej Jugosta-
wii — ognisk konflikiéw, ktére mogtyby sie roz-
szerza¢. Réwniez problemy finansowe i organi-
zacyjne innych struktur miedzynarodowych, coraz
czesciej ogladajacych sie na NATO oraz poszu-
kiwanie nowych zadan, pozwalajacych na utrzy-
manie jednosci sojuszniczej skfaniaty Sojusz do
dokonania zmian w swoim stanowisku w sprawie
misji nie wchodzacych w skfad artykutu 5. Doty-
czyto to takze wtasnego udziatu Sojuszu w mieg-
dzynarodowych operacjach pokojowych.

Uzasadnienie takiej postawy wywodzito sie
z Koncepciji strategicznejz 1991 r., ktéra zawierata
nastepujace stwierdzenie: ,Mniej prawdopodobne
jest, aby zagrozenia dla bezpieczenstwa sojuszni-
kow powstaty w rezultacie rozmysinej agres;ji skie-
rowanej przeciwko ich terytorium; bedg one raczej
wynikiem niekorzystnych nastepstw destabilizacji
jako mozliwej konsekwencji powaznych proble-
méw gospodarczych, trudnosci spotecznych i poli-
tycznych — z rywalizacjg etniczng i sporami teryto-
rialnymi wigcznie (...). Ewentualne napiecia dopoki
bedg miaty charakter lokalny, nie powinny zagro-
zi¢ bezposrednio bezpieczenstwu i integralnosci
terytorialnej panstw cztonkowskich Sojuszu. Mo-
gtyby one jednak prowadzi¢ do kryzysow szko-
dliwych dla europejskiej stabilnosci, a nawet kon-
fliktow zbrojnych, kiére moga wciaga¢ oscienne
mocarstwa lub rozszerzy¢ sie na panstwa NATO,
wptywajac bezposrednio na bezpieczenstwo So-
juszu”.

W czerwcu 1992 roku podczas spotkania mi-
nistréw spraw zagranicznych NATO w Oslo wyra-
zono gotowos¢ poparcia, ,,zgodnie z wlasng proce-
durg i rozpatrujgc kazdy przypadek z osobna, dzia-
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fan na rzecz utrzymania pokoju, podejmowanych
pod auspicjami KBWE, w tym poprzez udostep-
nienie swych zasobow i umiejetnosci”. W grud-
niu tego roku Rada Pétnocnoatlantycka posze-
rzyta swoja deklaracje w sprawie udziatu w opera-
cjach pokojowych na dziatania prowadzone bez-
posrednio pod egidg ONZ. Sojusz formalnie zo-
bowigzat sie do ,pozytywnego odpowiadania na
inicjatywy sekretarza generalnego ONZ poszuku-
jacego pomocy Sojuszu w implementacji rezoluciji
Rady Bezpieczenstwa ONZ". Zapowiedziano row-
niez, iz zadania wsparcia udzielanego operacjom
pokojowym ONZ i KBWE zostang wtgczone do
planowania oraz misji sit i dowddztw NATO.

Konflikt w bytej Jugostawii byt sprawdzianem
skutkéw wewnetrznych przeksztatcert NATO i jego
przystosowania sie do nowych wyzwan europej-
skiego bezpieczenstwa. Poczatkowo politycy So-
juszu nie przywigzywali nalezytej uwagi do kwestii
batkanskiej, zajeci byli bowiem wojng w Zatoce
Perskiej oraz problemami zwigzanymi z upadkiem
komunizmu w Europie. Brak zainteresowania sy-
tuacjg na Batkanach wynikat takze z nieprzygoto-
wania Sojuszu do podejmowania zadan wykracza-
jacych poza terytorium sojusznicze oraz kryzysu
tozsamosci przezywanego po zakonczeniu zimnej
wojny. Do tych czynnikéw nalezy dodac przyzwy-
czajenie, ze tego typu zadania wymagaja legity-
macji ONZ oraz opinie Waszyngtonu z poczatku
wojny, iz konflikt na europejskich peryferiach So-
juszu powinien by¢ rozwigzany przez samych Eu-
ropejczykéw. Od poczatku wiec potencjalnej koali-
cji Zachodu brakowato przywddztwa, do ktérego
najlepiej przygotowane byty Stany Zjednoczone,
z uwagi na ich pozycje miedzynarodowa. Na ten
sbezruch” NATO nakfadaty sie spory wewngtrz-
europejskie, dotyczgce sposobdéw reagowania na
wydarzenia na Batkanach. Nie odzegnujac sie od
udziatu w rozwigzywaniu konfliktu, europejscy so-
jusznicy nie mogli sie porozumie¢ w kwestii me-
tod przywrdcenia pokoju. Podstawowe pytanie za-
dawane wéwczas przez politykéw dotyczyto spo-
sobu zaangazowania Sojuszu: czy gtéwnymi wy-
sitkami panstw sojuszniczych powinny kierowaé
Narody Zjednoczone, czy tez cztonkowie NATO
powinni mocniej eksponowaé tozsamos¢ europej-
ska i jako panstwa odpowiedzialne za bezpieczen-
stwo na kontynencie pozostawaé jedynie w luz-
nym zwigzku z ONZ.

Za poczagtek czynnego zaangazowania NATO
w rozwigzywanie konfliktu batkanskiego nalezy
uznaé przystgpienie 16 lipca 1992 r. do operaciji
morskiej i lotniczej na Morzu Adriatyckim. Jej ce-
lem byta obserwacja przestrzegania sankcji mie-
dzynarodowych natozonych przez Rade Bezpie-
czenstwa ONZ na handel bronig z panstwami
bytej Jugostawii (rezolucja nr 713) oraz handlo-
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wego embarga na Serbie i Czarnogére (rezolu-
cja nr 757). Do zawieszenia operacji 18 czerwca
1996 r. uczestniczgce w niej jednostki morskie
przeprowadzity — wedtug oficjalnych danych —
74 tysiecy 192 kontroli statkdw.

16 pazdziernika 1992 r. stosujac Powietrzny
System Wykrywania i Powiadamiania (AWACS),
Sojusz rozpoczat formalne nadzorowanie prze-
strzeni powietrznej Bosni i Hercegowiny. Wpro-
wadzenie systemu miato zapewni¢ przestrzega-
nia rezolucji Rady Bezpieczenstwa nr 781, zaka-
zujgcej lotéw samolotéw wojskowych w tej stre-
fie, a w praktyce zapobiec ewentualnym ata-
kom powietrznym Serbéw. O wynikach prowadzo-
nych obserwacji informowane byto dowdédztwo Sit
Ochronnych Narodéw Zjednoczonych (UNPRO-
FOR). W marcu 1993 roku NATO otrzymato
z mocy rezolucji nr 816 (poszerzajgcej zakaz na
wszystkie loty nie zatwierdzone uprzednio przez
Sity Ochronne Narodéw Zjednoczonych) prawo
uzycia sity w celu respektowania strefy zakazu lo-
tow. Kolejnym zadaniem sit NATO byto zapewnie-
nie ochrony powietrznej jednostkom UNPROFOR.

Dziatania lotnicze wojsk NATO w Bosni pole-
gaty odtad na: prowadzeniu statego nadzoru lotni-
czego stref zakazu lotéw i wymuszaniu przestrze-
gania obowigzujgcych regut; zapewnianiu ochrony
z powietrza sitom pokojowym ONZ, a takze prowa-
dzeniu, w porozumieniu z ONZ, atakéw powietrz-
nych przeciwko wskazanym celom, naruszajgcym
strefy bezpieczenstwa.

Realizujac misje w bytej Jugostawii, sity NATO
po raz pierwszy w swej blisko 50-letniej historii
uzyty broni w celach bojowych. Na podstawie upo-
waznienia Rady Bezpieczenistwa ONZ i pozniej-
szej decyzji wladz Sojuszu, lotnictwo NATO ze-
strzelito 28 lutego 1994 r. cztery serbskie migi,
ktdre naruszyly strefe zakazu lotéw na potudnie
od miejscowosci Banja Luka. W lutym 1994 r.,
po serbskim ataku mozdzierzowym skierowanym
w rejon miejskiego targowiska w Sarajewie (zgi-
neto wowczas 68 osob), NATO wystosowato ulti-
matum wobec bosniackich Serbéw. Grozba prze-
prowadzenia uderzenia lotniczego poskutkowata
i wojska serbskie wycofaty wskazane rodzaje broni
ze strefy bezpieczenstwa wyznaczonej wokét Sa-
rajewa. Jednoczesnie, w porozumieniu z ONZ,
Rada Pdtnocnoatlantycka zagrozita atakami na
stanowiska broni ciezkiej, znajdujgce si¢ poza
strefg ochronng, jesli Serbowie uzyjg jej prze-
ciwko cywilnym mieszkancom Sarajewa. Inten-
sywne mediacje prowadzone przez Rosjan do-
prowadzity wéwczas do przejSciowego zatago-
dzenia sytuacji. Serbowie zgodzili sie zdepono-
wac znaczng ilos¢ ciezkiego uzbrojenia w skiad-
nicach, kontrolowanych przez UNPROFOR. Jed-
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nak, juz kilka miesiecy pdzniej, w sierpniu 1994
roku wojska serbskie zaczety przypuszczac ataki
na te skfadnice, zmuszajgc NATO do militarne;
odpowiedzi. W nastepnych miesigcach sity woj-
skowe Sojuszu byty jeszcze wielokrotnie wykorzy-
stywane w réznych czesciach Bos$ni do wymusze-
nia przestrzegania decyzji ONZ.

Bardzo waznym momentem w konflikcie bat-
kanskim, ktory wptynat na wigksze zainteresowa-
nie NATO skutecznymi dziataniami migedzynaro-
dowymi w Bosni, byt los aresztowanych zotnie-
rzy sit pokojowych ONZ. Serbowie uzywali jen-
cow jako ,zywe tarcze” do ochrony swych celéw
wojskowych. W maju 1995 roku Rada Pdétnocno-
atlantycka ostro sprzeciwita sie tego rodzaju dzia-
faniom, uznajgc je za pogwatcenie zasad prawa
miedzynarodowego i ,cywilizowanego zachowa-
nia”. Jednoczesnie podtrzymata deklaracje goto-
wosci do udziatu w operacjach wspierania pro-
cesu pokojowego, prowadzonych przez ONZ. Po-
dobnie ostre reakcje, przekazane w specjalnych
oswiadczeniach Rady Pétnocnoatlantyckiej z lipca
oraz sierpnia 1995 r., dotyczyly serbskich atakow
przeciwko ,strefom bezpieczenstwa” w Srebrenicy
i Gorazde.

Zaangazowanie Sojuszu w bytej Jugostawii do-
dawato akcjom podejmowanym przez uczestni-
kéw miedzynarodowej interwencji wojskowej wia-
rygodnosci i sity. NATO przyczynito sie takze do
zakonczenia zbrojnej fazy konfliktu. Pod koniec
sierpnia 1995 roku Sojusz, w porozumieniu z ONZ,
rozpoczat operacje zwalczania serbskich stano-
wisk dowodzenia oraz pozycji broni ciezkiej, z kto-
rej Serbowie ostrzeliwali Sarajewo i jego okolice.
Wojska NATO miaty jasny cel: nie tylko uwolni¢
miasto od morderczych atakow artylerii i zapew-
ni¢ swobode dziatania sit pokojowych, ale takze
odblokowa¢ szlaki komunikacyjne. Bezpreceden-
sowa w swej intensywnosci akcja wojskowa So-
juszu trwata trzy tygodnie, cho¢ i pdzniej zda-
rzaty sie pojedyncze przypadki uzycia broni prze-
ciwko oddziatom serbskim. Zdecydowana akcja
wojskowa NATO i intensywne zabiegi dyploma-
tyczne Waszyngtonu zmusity walczace strony do
podpisania 5 pazdziernika zawieszenia broni. Na-
stepnie podjeto rozmowy pokojowe, ktére toczyty
sie w amerykanskiej bazie lotniczej Wright-Patter-
son w Dayton (Ohio, USA). Po dwudziestu dniach
intensywnych rokowan, inspirowanych przez USA
i gtdwnych europejskich cztonkéw NATO, zakon-
czyly sie one parafowaniem 21 listopada 1995 r.
porozumienia pokojowego. Jednoczesénie podjeto
przygotowania do wprowadzenia w zycie zapisow
tego porozumienia. Realizacje czesci wojskowej
powierzono NATO.

Uktad Pokojowy w sprawie Bos$ni-Hercego-
winy, podpisany w Paryzu 14 grudnia 1995 r.
oraz Rezolucja nr 1031 z 15 grudnia tego roku,
przyjeta przez Rade Bezpieczenstwa ONZ, upo-
waznity NATO do wprowadzenia w zycie posta-
nowien wojskowych tego porozumienia. Sojusz
otrzymat prawo okreslenia zasad udziatu innych
panstw w Sitach Implementacyjnych* (IFOR).
Zgodnie z mandatem paryskiego Uktadu Poko-
jowego sity ladowe, powietrzne i morskie Paktu,
pozostajgce pod polityczna kontrolg Rady Poétnoc-
noatlantyckiej, dziataty w ramach prawnych okre-
Slonych w rozdziale VIl Karty Naroddw Zjednoczo-
nych. Umozliwiato to przeprowadzenie operaciji,
np. przywracania (wymuszania) pokoju z mozliwo-
Scig podjecia w razie koniecznosci dziatan zbroj-
nych. Oprécz szczegdtowych zadan nakreslone
zostaty ogdlne cele: stworzenie bezpiecznych wa-
runkow dla dziatania innych podmiotéw odpowie-
dzialnych za realizacje pozostatych czesci doku-
mentu paryskiego. Obecnos¢ sit NATO w Bosni
nie byta jednak tozsama z prowadzeniem akcji wo-
jennych lub tez aktywnym zwalczaniem ktérejs ze
stron konfliktu. Wszystkie mogty staé sie przed-
miotem dziatania sifowego IFOR w przypadku
koniecznosci wymuszenia zachowania zgodnego
z postanowieniami aktu pokojowego.

Do realizacji tych celdéw stuzyly, odpowiednio
wyposazone i uzbrojone w cigezki sprzet, wielona-
rodowe sity IFOR. Zatozono, ze bedg liczyty 60 ty-
siecy zoftnierzy, operacja bedzie trwata rok. Wkra-
czajgc na terytorium Bosni-Hercegowiny jednostki
NATO i ich koalicjantow zastepowaty sity pokojowe
ONZ obecne tam od 1992 .

Podczas pierwszego roku dziatania IFOR sa-
moloty wspierajgce operacje odbyty ponad 30 ty-
siecy lotow. Oddziatom IFOR udato sie dopro-
wadzi¢ do przerwania walk, ktére na wiekszg
skale nie zostaty wznowione przez caly czas
trwania operacji. Powstaty wspdélne komisje woj-
skowe, ktére utatwity stronom konfliktu formy kon-
taktu. Wojska obu stron zostaty wycofane poza
linie rozgraniczenia kontrolowang przez jednostki
IFOR. Zniszczono znaczne ilosci sprzetu i amu-
nicji. Umozliwiono powr6t ponad 200 tysigcom
uchodzcédw. Zapewniajgc swobode poruszania sie
w Boséni-Hercegowinie, otwarto dla ruchu ponad
2500 kilometréw drég, zbudowano lub zaawan-
sowano (przy wsparciu cywilnych inzynieréw) bu-
dowe 64 mostéw, czesciowo odtworzono potacze-
nia kolejowe i lotnicze Bosni z Europg oraz lokalne
sieci komunikacyjne. Na osobng uwage zastuguje
pomoc $wiadczona przez IFOR na rzecz organi-
zacji miedzynarodowych, realizujgcych przydzie-
lone im zadania wynikajgce z porozumien pokojo-
wych. Oddziaty NATO udzielaty ich funkcjonariu-
szom schronienia, pomocy transportowe;j, fizycz-
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nej ochrony, pomocy medycznej, zaplecza logi-
stycznego, jak tez instruktazu na temat bezpie-
czenstwa. IFOR ochraniat rowniez akcje wspie-
rajgce procesy politycznej odbudowy Bosni-Her-
cegowiny, w tym przebieg wybordéw. Instruktorzy
IFOR wyktadali w szkotach i lokalnych instytucjach
na temat bezpieczenstwa i zagrozenia minami
ladowymi. Specjalna sekcja informacyjna IFOR
opublikowata materiaty wspierajagce te akcje. Po-
nad 300 ekspertéw cywilnych (z edukacji, budow-
nictwa, transportu, wymiaru sprawiedliwosci, rol-
nictwa, ochrony zdrowia i innych), wchodzacych
w skfad Sit Implementacyjnych, doradzato stronom
konfliktu, wtasnym oddziatom oraz innym struktu-
rom migedzynarodowym. W ciggu roku dziatania
265 zotnierzy sit miedzynarodowych zostato ran-
nych.

Operacja pokojowa sit NATO w Bosni-Herce-
gowinie wsparfa proces pokojowy i zapobiegata
rozszerzeniu konfliktu na sgsiednie rejony. Obec-
nos¢ oddziatéw NATO byta wazna takze z innego
powodu — zadna ze stron konfliktu nie chciata
walczy¢ z tak dobrze uzbrojonym, nowoczesnym
wojskiem. Metody zastosowane podczas opera-
cji bosniackiej byly pierwszym testem umiejetno-
Sci wspdtpracy NATO z innymi europejskimi orga-
nizacjami bezpieczenstwa (OBWE) i Rosjg oraz
skutecznosci mechanizmoéw wypracowanych w ra-
mach PdP i NACC. Po raz pierwszy w historii
Sojuszu, w ramach jednolitych struktur i pod ko-
menda NATO znalazty sie jednostki panstw ,szes-
nastki” oraz krajéow spoza Sojuszu. Wojska dzia-
faty zgodnie z procedurami sojuszniczymi, zdajgc
praktyczny egzamin z opanowania doswiadczen
wyniesionych z kilkuletniej wspétpracy wojskowe;j
z Paktem.

Pod koniec 1996 r. obecnos¢ NATO w Bo-
$ni-Hercegowinie zostata przedtuzona, a zadania
IFOR kontynuuja Sity Stabilizacyjne (SFOR), li-
czgce w 2002 roku okoto 19 tysiecy zotnierzy.

Na poczatku 1998 r. uwage Swiatowej opinii
publicznej przykuta eskalacja konfliktu etnicznego
w Kosowie. Dtugoletnie napiecia przerodzity sie
w otwarte walki zbrojne pomiedzy jugostowian-
skimi oddziatami rzgdowymi a dobrze uzbrojong
Armig Wyzwolenia Kosowa, domagajaca sie nie-
podlegtosci kraju. Niezaleznie od masowych ak-
téw przemocy i rosngcej liczby ofiar oraz uchodz-
céw z tej prowincji (w szczycie kryzysu z Kosowa
uciekto ponad 400 tys. osob), obawy budzita moz-
liwos¢ rozszerzenia sig konfliktu na sasiednie pan-
stwa: Albanig¢ (sympatyzujgca ze swymi pobratym-
cami) oraz Macedonie (gdzie Albanczycy stanowig
znaczng czes¢ mieszkancow). Grozbe destabili-
zacji potegowat fakt, ze w innych rejonach Bat-
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kandéw sytuacja byta nadal napieta i nieustabilizo-
wana.

Z tych powodéw NATO zdecydowato sie wig-
czy¢ w rozwigzywanie konfliktu juz niemal na sa-
mym poczatku. W marcu 1998 roku Waszyngton
przedstawit propozycje wzmozenia dziatan Soju-
szu w Albanii i Macedonii (zadania realizowano
w ramach Partnerstwa dla Pokoju). Przeprowa-
dzenie ¢wiczen wojskowych PdP byto demonstra-
cja sity Sojuszu. Wkrétce potem Rada Pdtnocno-
atlantycka zaproponowata wykorzystanie struktur
PdP i EAPC w przywracaniu pokoju na tych te-
renach. Niestety, demonstracja sity nie uspokoita
sytuacji. Na dodatek Albania zwrdcita si¢ do NATO
z pro$ba o zbrojng interwencje w Kosowie. Ozna-
czato to, ze rozwigzanie problemu moze wymagac
zdecydowanej akcji wojskowej NATO. Jednak po-
litycy Sojuszu czekali z decyzjg o interwencji mili-
tarnej na wyczerpanie innych mozliwosci przerwa-
nia walk. Oficjalnie podali, ze wojskowe komorki
Sojuszu opracowujg warianty akcji wspierajacych
OBWE i ONZ oraz stale monitorujg sytuacje w Ko-
sowie.

Mozliwosé aktywnego zaangazowania wojsko-
wego Sojuszu w Kosowie od poczatku budzita
kontrowersje miedzynarodowej opinii publiczne;
i panstw cztonkowskich. Mimo gtoséw o ko-
niecznosci podjecia zdecydowanych krokdw, opo-
nenci argumentowali, ze kazda operacja woj-
skowa NATO musi byé zaakceptowana przez
Rade Bezpieczeristwa ONZ. Tymczasem wkro-
czeniu wojsk Sojuszu do Kosowa sprzeciwiata sie
Rosja, jeden ze statych pieciu cztonkéw Rady Bez-
pieczenstwa ONZ. Wkrétce Albanczycy z Kosowa
i byta Jugostawia rozpoczeli pokojowe rokowa-
nia w podparyskim Rambouillet. Natomiast Sojusz
przedstawit propozycje wojskowego aneksu do
przysztego porozumienia pokojowego. Niestety,
oferta zostata odrzucona przez wiadze w Belgra-
dzie, co zdecydowato o ataku powietrznym NATO
na Jugostawie (mimo braku akceptacji Rady Bez-
pieczenstwa ONZ). Byt to nowy rozdziat w historii
Sojuszu, ktdérego znaczenie mozna rozpatrywac
w Kilku aspektach.

Decyzja o ataku byta odpowiedzig na wcze-
Sniejsze dyskusje o ograniczeniach odpowiedzial-
nosci Sojuszu oraz prawnych podstawach ope-
racji, wynikajgcych z przestanek spoza artykutu
5 Traktatu Waszyngtonskiego. W strategii NATO
z 1999 roku uznano za usprawiedliwiong samo-
dzielno$¢ Sojuszu w sytuacji bardzo powaznego
naruszenia porzadku miedzynarodowego. Mie-
dzynarodowa spotecznosé odrzucita jednak dzia-
fania NATO bez wyraznej zgody ONZ, cho¢ pod-
jecie tak samodzielnej decyzji bedzie miato wptyw
na postawe Sojuszu w przysztych konfliktach.
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Najwigksza w historii NATO operacja woj-
skowa byta testem wojskowych mozliwosci i umie-
jetnosci oraz sprawdzianem relacji miedzy decy-
zjami politycznymi i wojskowymi. Operacja poka-
zata miazdzgcg przewage USA i braki techno-
logiczne sojusznikéw z Europy. Swiadomosé tej
nierbwnowagi przyspieszyta decyzje Unii Euro-
pejskiej w sprawie Wspdlnej Europejskiej Polityki
Bezpieczenstwa i Obrony (CESDP).

Dziatania wojskowe przeciwko Jugostawii wy-
stawity na powazng probe wewnetrzng spéjnosé
Sojuszu, bowiem parnstwa cztonkowskie miaty od-
mienne zdania w kwestii angazowania sie w wojne
na Batkanach. Dzieki doswiadczeniom w roz-
wigzywaniu problemoéw, stanowczosci amerykan-
skiego przywddztwa i powszechnie uznawanych
wartosci Sojusz zachowat jednos¢. Akcja w Jugo-
stawii pokazata zmiany w sposobach prowadzenia
akcji militarnych: zamiast klasycznych dziatan woj-
skowych — podejmowanie ograniczonych zadan
w petni kontrolowanych przez miedzynarodowg
wspolnote (np. zdecydowane zmniejszenie samo-
dzielnosci dowddcow polowych) i rozwdj pozami-
litarnych aspektow operacji antykryzysowych.

Zakonczenie nalotéw na cele wojskowe w Ju-
gostawii (10 czerwca 1999 r.) rozpoczeto nowy
etap zaangazowania NATO na Batkanach. Sity
KFOR wkroczyly do Kosowa z zadaniem zapew-
nienia bezpiecznego powrotu uchodzcéw, odtwo-
rzenia porzadku publicznego, ochrony wszystkich
grup etnicznych oraz stworzenia mozliwosci dzia-
tania innych organizacji miedzynarodowych. So-
jusz poza zadaniami o Scisle wojskowym charak-
terze, wskutek ciagtych ktopotdw organizacyjnych
i finansowych miedzynarodowych instytucji, podjat
sie dodatkowych obowigzkéw: ochrony porzadku
publicznego, kontroli granic oraz nadzoru nad roz-
brojeniem jednostek Armii Wyzwolenia Kosowa.

Pomimo podjecia dziatarh na Batkanach NATO
broni si¢ przed uznaniem za ,Swiatowego zan-
darma”, automatycznie reagujgcego na zaktéce-
nia bezpieczenstwa na swiecie. Politycy Sojuszu
prezentujg dwa przeciwstawne stanowiska wobec
wyzwan wspotczesnego Swiata. Pierwsze podkre-
Sla wage misji, ktéra obecnie jest najmniej praw-
dopodobna, czyli obrone terytorium sojuszniczego
przed zmasowanym atakiem z zewnatrz. Nacisk
na dziatania obronne oznacza zmniejszenie zain-
teresowania operacjami pokojowymi w obszarach
nienalezacych do Sojuszu i wiekszg niezaleznosc
poszczegolnych cztonkdéw. Z drugiej strony rezy-
gnacja z ryzykownych operacji militarnych moze
spowodowac ostabienie wiarygodnoéci NATO. Po-
litycy nie rozwigzali takze kwestii dotyczgcej tery-
torium dziatania — jedynie wewnatrz Sojuszu czy
takze poza nim.

Kolejnym miejscem na Batkanach, gdzie czyn-
na obecno$¢ wojskowa NATO stata sie niezbedna
dla utrzymania pokoju, byta od 2001 r. Macedo-
nia. Latem tego roku jednostki Sojuszu przeprowa-
dzity akcje zbierania broni partyzantki albanskiej,
a obecnie ochraniajg miedzynarodowych obser-
watoréw, nadzorujgcych proces pokojowy w tym
kraju.

Sytuacja na Batkanach jest nadal skompliko-
wana. Bezpieczenstwo tego regionu wymaga nie
tylko wprowadzenia zmian politycznych i ekono-
micznych (demokratyzacja zycia, wolny rynek),
ale takze obecnosci miedzynarodowych sit woj-
skowych. Niewygaste konflikty etniczne, niedosta-
tek, brak zyciowych perspektyw dla milionéw ludzi
utrudniaja przywracanie spokoju. Prawdopodobne
jest wiec, ze wojska NATO beda jeszcze przez
dtugi czas stacjonowaty na Batkanach, zapewnia-
jac wzgledny spokdj i ochrone miedzynarodowych
organizacji charytatywnych.

NATO na progu XXI wieku

Wbrew pesymistycznym  przewidywaniom
z pierwszej potowy lat 90. NATO potwierdza przy-
datnos¢ swojego istnienia w zmienionej Europie.
Do sukcesow Sojuszu mozna zaliczyé udang re-
forme wewnetrzng, ktéra przystosowata organiza-
cje do nowych warunkéw dziatania i umocnita na
pozycji kluczowej instytucji systemu europejskiej
wspétpracy w dziedzinie bezpieczenstwa. Rola
i aspiracje NATO zostaty zapisane w jego doku-
mentach strategicznych, dwukrotnie zmienianych
w latach 90. Wraz z tym podjeto réwniez wdra-
Zanie nowych inicjatyw pozwalajgcych na realiza-
cje petnego spektrum sojuszniczych misji. Najwaz-

niejsze z nich to: przyjete podczas szczytu wa-
szyngtoniskiego w kwietniu 1999 r. programy Ini-
cjatywa Zdolnosci Obronnych (DCI)* oraz stwo-
rzenie Centrum ds. Broni Masowego Razenia*,
ktére umozliwiajg realizacje misji sojuszniczych.

Gtéwnym zadaniem Inicjatywy Zdolnosci Ob-
ronnych jest doprowadzenie do poprawy mozli-
wosci obronnych NATO, ze szczegdlnym naci-
skiem na umiejetno$¢ wspdtdziatania sit ,dzie-
wietnastki”, a takze panstw partnerskich. Przed-
siewziecie rozpatrywane jest w Scistym zwigzku
z naktadami finansowymi na obronnosé. Inicjatywa
ta jest najwazniejszym dtugofalowym programem
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rozwoju sojuszniczych sit zbrojnych. Po trzech
latach funkcjonowania zostata zmodernizowana
podczas szczytu w Pradze (listopad 2002). Przy-
wodcy panstw cztonkowskich przyjeli woéwczas de-
klaracje o wzmocnieniu zdolnos$ci obronnych soju-
szy. Przede wszystkim zostang utworzone liczgce
20 tysiecy zotnierzy sity szybkiego reagowania,
ktore gotowosé bojowg powinny osiagnac nie poz-
niej niz w 2004 roku, a petng — w 2006. Kazdy kraj
cztonkowski NATO przyjat takze zobowigzania do-
tyczace obrony przed atakiem biologicznym, che-
micznym czy nuklearnym. Polska zadeklarowata
udziat 200 zotnierzy w sitach szybkiego reagowa-
nia.

Przetomowa decyzjg podjetg podczas szczytu
praskiego byto zaproszenie do sojuszu siedmiu
nowych panstw: Bufgarii, Estonii, Litwy, totwy, Ru-
munii, Stowac;ji i Stowenii. Zaproszone kraje petne
cztonkostwo majg uzyska¢ w 2004 roku.

W ostatnich latach NATO potwierdzito, ze na-
dal do jego zadan nalezy przeciwdziatanie $rod-
kami politycznymi i dyplomatycznymi rozprze-
strzenianiu broni masowego razenia. By zapew-
ni¢ skoordynowane podejscie do tej problema-

tyki, w strukturach Sekretariatu Miedzynarodo-
wego NATO utworzono Centrum ds. Broni Maso-
wego Razenia. Do jego zadan nalezg m.in. upo-
wszechniania informacji na temat zagrozen oraz
prowadzenie specjalistycznych analiz.

Przedstawione w niniejszym rozdziale zada-
nia, ktére NATO podejmowato w ciggu ostatnich
kilkunastu lat, Swiadcza o gtebokiej zmianie ide-
ologii dziatania. Nie stracity na swojej aktualno-
$ci stowa wypowiedziane w potowie lat 60.: ,To,
0 co powinniSmy zabiega¢ w ramach idei wspdl-
noty atlantyckiej, schodzi gtebiej anizeli pojecie
nowej wspdlnoty politycznej. Jest to zachowa-
nie i wzmocnienie cywilizacji, ktéra siegajac ko-
rzeniami w obszar srodziemnomorsko-pétnocno-
atlantycki, ma charakter uniwersalny. Ta cywili-
zacja pozostaje zagrozona z zewnatrz $wiatowg
anarchig i wewnetrzng pokusa niespojnosci, dla-
tego panstwa tego obszaru muszg blisko wspot-
pracowac takze wojskowo. To jest gtéwny powdd
istnienia NATO, a Sojusz jako catos¢ jest funkcjo-
nalnym tworem dla osiggnigcia tego celu”. Wypo-
wiedz ta nabiera szczegdlnego znaczenia po 11
wrzesnia 2001 r., gdy sSwiat doswiadczyt zagroze-
nia terrorystycznego.

NATO a terroryzm

W dziatalnosci NATO problem terroryzmu po-
jawit sie na dtugo przed atakiem na USA. Po
1989 r. byt on systematycznie umieszczany w so-
juszniczych zapisach (dotyczgcych koncepciji stra-
tegicznej czy programowych komunikatach se-
sji Rady Pdétnocnoatlantyckiej). Rdwniez niejawne
dokumenty polityczne i wojskowe lokowaty terro-
ryzm (w réznych postaciach i réznie motywowany)
posrdéd nowych zagrozen i wyzwan, z jakimi po
zakonczeniu zimnej wojny moze zosta¢ skonfron-
towane NATO. Zasadniczg cechg wspdlnego so-
juszniczego podejscia do tego problemu (sprzed
11 wrzesnia) byto umieszczenie go w szerszym
kontekscie niemilitarnych zagrozen, pochodza-
cych spoza obszaru poétnocnoatlantyckiego. Od-
powiedniej reakcji upatrywano poza rozwigza-
niami przygotowywanymi na potrzeby art. 5 Trak-
tatu Waszyngtonskiego (zbiorowa obrona). Zapis
faczgcy proces politycznych konsultacji z mozliwo-
Scig ,koordynacji wysitkéw, w tym odpowiedzi na
tego rodzaju zagrozenia” (co oznaczato mozliwos¢
podjecia czynnej akcji) pojawit sie dopiero w punk-
cie 24 Koncepcji Strategicznej NATO z kwietnia
1999 r.

W dwadziescia osiem godzin po atakach ter-
rorystycznych 11 wrzesnia 2001 r. przeciwko Sta-
nom Zjednoczonym Organizacja Traktatu Pétnoc-
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noatlantyckiego zdecydowata o przywotaniu (po
raz pierwszy w swej historii) gwaranciji art. 5 Trak-
tatu Waszyngtoriskiego. Te dwa wrze$niowe dni to
poczatek zmian, ktérych konsekwencje bedziemy
mogli oceni¢ dopiero z dalszej perspektywy. Ich
zakres bedzie zalezat od okreslenia przez NATO
miejsca terroryzmu we wiasnej koncepcji bezpie-
czenstwa. Obecna niejednoznaczno$¢ w tej kwe-
stii wynika z braku precyzyjnej definicji polityczne;j
pojecia terroryzmu. Politycy zaczeli pracowa¢ nad
sformutowaniem zasad walki z terroryzmem, ktdre
umozliwityby przeprowadzenie prac dostosowaw-
czych.

Skutki zmian w bezpieczenstwie Swiata po ata-
kach terrorystycznych sg wielorakie. NATO wkro-
czyto na swego rodzaju terra incognita. W nowej
sytuacji zapis art. 5 Traktatu Waszyngtonskiego,
bedacy podstawa zbiorowej obrony sojuszniczej,
zachowat aktualnosé. Szybka reakcja po 11 wrze-
$nia i przywofanie go potwierdzity, ze nie s3g to
jedynie teoretyczne zapisy, lecz rzeczywista gwa-
rancja podjecia zdecydowanych dziatan. Stanowi-
sko Sojuszu po 11 wrzesnia przetamato réwniez
stereotypowe wyobrazenia, iz naturalng konse-
kwencjg przywotania art. 5 bedzie konflikt zbrojny
prowadzony przez NATO. Dominujg w nim bowiem
watki polityczne i defensywne.
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Whbrew wielu opiniom, obecna reakcja Sojuszu
nie jest dowodem jego nieprzydatnosci we wspot-
czesnym Swiecie, koncem jego misji wojskowe;j
czy wrecz zapowiedzig kresu jego istnienia. Zwy-
czajowe pojmowanie roli Sojuszu w kontekscie art.
5 (odstraszanie i odpieranie agresji wojskowej) zo-
stato uzupetnione o czynna reakcje na zagrozenie
o innym charakterze, uznane za wspéine dla So-
juszu i jego panstw cztonkowskich. Tym samym
twierdzenie, iz Sojusz przestat odgrywac istotng
role, gdyz nie walczy w Afganistanie, jest nieporo-
zumieniem. Co prawda operacje przeciw talibom
prowadzg gtéwnie Stany Zjednoczone i Wielka
Brytania, ale majg one zapewnione polityczne po-
parcie pozostatych panstw sojuszniczych. Kilka-
nascie z nich wystato swoje kontyngenty wojskowe
dla czynnego wsparcia dziatann antyterrorystycz-
nych w Afganistanie i sgsiednich terytoriach.

Stany Zjednoczone wyrazajgc brak zaintere-
sowania prowadzeniem militarnej kampanii anty-
terrorystycznej przez NATO okreslity swoje ocze-
kiwania wobec sojusznikdw: intensyfikacja wspot-
pracy wywiadowczej i wymiany informacji; moz-
liwos¢ wszechstronnej pomocy panstwom, ktére
znajdg sie w bezposrednim zagrozeniu lub zo-
stang naruszone ich interesy gospodarcze w zwig-
zku z poparciem dla kampanii antyterrorystycz-
nej; dziatania na rzecz zwigkszenia bezpieczen-
stwa wojsk i instalacji amerykanskich na tery-
toriach panstw sojuszniczych; przygotowania do
ewentualnego zastgpienia tych sit (gtéwnie ame-

rykanskich) NATO na Batkanach, ktére bedg po-
trzebne w operacji przeciw terroryzmowi, jed-
nostkami innych panstw sojuszniczych; wyrazenia
przez rzady ,dziewigtnastki” zgody na udostep-
nienie przestrzeni powietrznej dla potrzeb wojsko-
wego transportu lotniczego; zapewnienie dostepu
do portéw i lotnisk oraz niezbednej infrastruktury;
przemieszczenie Statych Sit Morskich NATO Ob-
szaru Morza Srédziemnego do wschodniej cze-
Sci tego akwenu; zgoda na przemieszczenie do
USA natowskich samolotéw systemu wczesnego
ostrzegania i powiadamiania (AWACS).

NATO sprawdzito sie takze jako czynnik sca-
lajacy wezsze koalicje i sojusznicze mechanizmy
wspotpracy dwustronnej i wielostronnej. W ramach
tej ostatniej mieszczg sie réwniez relacje z pan-
stwami partnerskimi, deklarujgcymi poparcie dla
dziatan sojuszniczych i bezposrednio wspotpracu-
jacymi z USA.

Interwencja wojsk sojusznikéw w Afganistanie
nie oznacza, ze terroryzm zostanie ostatecznie
zlikwidowany. Prawdopodobnie bedzie ona diugo
trwata i wymagaé bedzie skoordynowania wysit-
koéw w polityce, gospodarce, dyplomaciji, wymiarze
sprawiedliwosci i sprawach militarnych. Dla NATO
moze to oznacza¢ koniecznos¢ podjecia howych
rél, nie tylko w sferze wojskowej. To, czy bedag
one miaty charakter doktrynalny, czy tez przybiorg
forme dziatarh doraznych, zalezy od sposobu zde-
finiowania walki z terroryzmem jako zadania so-
juszniczego.
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Robert Kupiecki

Stosunki Polska—NAT0

Cztonkostwo Polski w Organizaciji Traktatu Po6t-
nocnoatlantyckiego (NATO) nie wynikto z jedno-
razowego aktu politycznego, lecz byto naturalng
konsekwencjg wyboréw politycznych podejmowa-
nych przez Polske od 1989 roku. Po raz pierw-
szy w powojennej historii nasz kraj miat szanse na
samodzielne i suwerenne decydowanie o wtasne;j
drodze rozwoju. Wybdr modelu politycznego wzo-
rowanego na panstwach Europy Zachodniej miat
da¢ najwyzsze z dostepnych gwarancje bezpie-
czenstwa, stabilnego rozwoju i dobrobytu. Efekty

tak zaprojektowanej polityki przyszty w procesie
mozolnej budowy stosunkéw z Zachodem oraz
przetamywania stereotypdéw i uprzedzen naro-
stych w okresie zimnej wojny. Bylyby one jednak
niemozliwe bez sprzezenia zmian politycznych
i ustrojowych w Polsce z gtebokg przebudowg
otoczenia panstwa. W NATO przemiany 1989 r.
rozpoczety proces przystosowujgcy go do nowych
warunkow dziatania. Jego czescia byto takze kon-
sekwentne dojrzewanie do decyzji o przyjeciu no-
wych cztonkdw.

Etapy rozwoju stosunkéw Polska — NATO

Proces dochodzenia Polski do cztonkostwa
w NATO mozna podzieli¢ na kilka okresow.

Pierwszy etap (1989-1992) rozpoczyna na-
wigzanie roboczych kontaktéw z Sojuszem (wio-
sna 1990); zamyka za$ sformutowanie podstawo-
wych zatozen polskiej polityki bezpieczenstwa, za-
wartych w strategii polityki zagranicznej i obronno-
Sci RP (listopad 1992). Wskazujg one na cztonko-
stwo w NATO jako zywotny interes panstwa. W tym
okresie dokonuja sie réwniez pierwsze przewarto-
Sciowania stosunku Sojuszu i jego cztonkéw wo-
bec bylych przeciwnikow, podsumowane sojusz-
nicza Koncepcja strategiczng z listopada 1991 r.
W $lad za deklaracjami przyszta oferta nawigza-
nia wspotdziatania politycznego. Dla NATO ko-
niec 1991 r. oznaczat poczatek statej wspétpracy
z panstwami spoza obszaru pdtnocnoatlantyc-
kiego. Rzady ,szesnastki” nie zaktadaty wéwczas,
ze proces ten doprowadzi do poszerzenia jej sze-
regéw.

Pierwsze lata przemian w Polsce rodzity po-
czatki wzajemnego zaufania i wspdipracy. Ponad
dwa lata zajeto polskim politykom wyrazne zdekla-
rowanie sig, ze przyjecie kierunku atlantyckiego
jest dobrym rozwigzaniem dla Polski. W podje-
ciu zdecydowanych krokéw przeszkadzato wiele
czynnikow: obecnosé wojsk sowieckich w Polsce
i niepewne warunki ich wycofania, zta sytuacja go-
spodarcza oraz rozbicie elit politycznych. W tym
czasie czes¢ politykdw i wojskowych na catym
Swiecie wierzyta w mozliwosci budowy nowego

systemu bezpieczenstwa europejskiego (wolnego
od rywalizacji blokow wojskowych) oraz harmo-
nijnej wspotpracy organizacji miedzynarodowych,
opartej na nowym ,podziale obowigzkow”.

Drugi okres wyznaczajgcy droge Polski do
NATO trwat do jesieni 1995 r. Zapoczatkowat
faze dojrzewania naszej polityki bezpieczenstwa,
opierajgcej sie na pragmatycznej definicji potrzeb
i mozliwosci panstwa oraz aktywnej dyploma-
cji. W przeciwienstwie do poprzedniego okresu
sprawa cztonkostwa w NATO stawiana byta bar-
dzo wyraznie. Deklaracja Polski nie napotkata jed-
nak gotowosci politykdw NATO do podjecia kon-
kretnych rozméw. Kluczowym wydarzeniem tego
czasu byto powstanie Partnerstwa dla Pokoju
(PdP), ktére niosto odlegta obietnice rozszerze-
nia NATO. Po oswiadczeniu prezydenta USA, ze
Sojusz przyjmie nowych cztonkéw, nalezy jedy-
nie rozstrzygnaé, jak i kiedy tego dokona¢, szcze-
gotowy opis warunkéw, cho¢ bez interesujgcych
partneréw dat i politycznej decyzji, pojawit sie
we wrzesniu 1995 r. w Studium o rozszerzeniu
NATO. Okres ten charakteryzuje réwniez poja-
wienie sie alternatywnych propozycji rozwigzania
problemu bezpieczenstwa panstw Europy Srodko-
wej i Wschodniej oraz ich integraciji ze strukturami
Swiata zachodniego, usuwajgcymi na dalszy plan
cztonkostwo w Sojuszu.

Trzeci okres trwat do szczytu madryckiego
NATO w lipcu 1997 r. i zaproszenia Polski, Czech
i Wegier do cztonkostwa w Organizacji. W USA
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i pozostatych panstwach ,szesnastki” krystalizo-
wata sie w tym czasie idea poszerzenia NATO; roz-
wijata sie wspétpraca Sojuszu z panstwami part-
nerskimi, dotyczgca przede wszystkim poszerze-
nia wiedzy o wymaganiach cztonkostwa oraz po-
znania potrzeb partneréw. Nastgpita indywiduali-
zacja kontaktéw, umozliwiajgca panstwom zainte-
resowanym cztonkostwem przedstawienie korzy-
sci ptynacych z przyjecia ich do NATO. Politycy
w Polsce oczekiwali na informacje dotyczgce kon-
kretnych terminéw i warunkéw przyjecia do Soju-
Szu.

Czwarty okres to czas realizacji decyzji szczy-
tu madryckiego: rozmowy akcesyjne i skom-
plikowany proces ratyfikacji zmian do Traktatu
Waszyngtoniskiego, potgczony ze zjednywaniem

przeciwnikéw rozszerzenia NATO. W kraju podjeto
dziatania majgce na celu wypetnienie zobowigzan
oraz osiggniecie minimalnych wymagan cztonko-
stwa w sferze wojskowej i prawnej. Okres ten
cechujg aktywnos$¢ dyplomatyczna Polski, sprze-
zona ze szczegolnie intensywnymi dziataniami
lobbingowymi Polonii w panstwach cztonkowskich
NATO (przede wszystkim USA) oraz przyspiesze-
nie procesu wewnetrznych przygotowan, zamyka
zas ztozenie przez Polske, Czechy i Wegry do-
kumentéw ratyfikacyjnych Traktatu Waszyngton-
skiego (marzec 1999) oraz szczyt waszyngtonski
NATO (kwiecien 1999) potwierdzajacy przyjecie
nowych cztonkdw. Wraz z nimi otwiera sie nowa
faza polityki atlantyckiej RP. Cztonkostwo w Soju-
szu przestato by¢ celem dziatan, przeksztatcajac
sie w instrument stuzacy polskiej racji stanu.

Trudne poczatki

Wspdtpraca Polski z NATO musiata rozpoczaé
sie od zmiany stereotypowego postrzegania przez
Polakéw tej organizacji, ksztattowanego przez
wieloletnig propagande. Réwniez przedstawiciele
»Szesnastki” byli nieufni wobec swoich dawnych
przeciwnikéw. Racje ma Andrzej Krzeczunowicz,
byly ambasador RP w Belgii i jej przedstawiciel
przy NATO, ze ,nie mozna byto czarodziejska
r6zdzkg wymazac¢ czterdziestu lat wrogosci wo-
bec NATO, narzuconej wprawdzie krajom satelic-
kim przez Moskwe, niemniej jednak postrzeganej
na Zachodzie jako wrogo$¢”. W 1989 r. kierunek
zachodzacych zmian w panstwach Europy Srod-
kowej i Wschodniej uznawany byt za niepewny
i niezmuszajgcy Sojuszu do zasadniczych prze-
wartosciowan dotychczasowych podstaw dziata-
nia. Pierwszy sygnat zmian w polityce NATO po-
jawit sie podczas sesji Rady Pétnocnoatlantyckiej
(NAC) w Turnberry (czerwiec 1990), gdzie wysto-
sowano zaproszenie do wspotpracy ,w duchu wol-
nosci, demokracji i sprawiedliwosci’, adresowane
do panstw Uktadu Warszawskiego. W specjal-
nym dokumencie, nazwanym pdzniej postaniem
z Turnberry, politycy uzyli sformutowania, ze jest to
,,dton podana na znak przyjazni i wspotpracy”.
Kilka tygodni pdzniej zebrani w Londynie szefo-
wie panstw i rzgdéw Sojuszu zaproponowali pan-
stwom rozpadajacego sie Uktadu Warszawskiego
sbudowanie partnerskich stosunkéw” przez nawig-
zanie bezposrednich kontaktéw, dialog polityczny
oraz rozwdj wspodtpracy wojskowe;.

Pierwsze dziatania dyplomac;ji Il Rzeczpospo-
litej, niezaleznie od planéw budowy nowych sto-
sunkéw z Zachodem, musiaty respektowaé ist-
niejacy uktad sit. Nieprzypadkowo wiec w swym

exposé sejmowym 12 wrzesnia 1989 roku pre-
mier Tadeusz Mazowiecki deklarowat otwarcie
sie Polski na Europe, jednoczesnie przypomina-
jac zobowigzania sojusznicze wobec Uktadu War-
szawskiego. Rzad Mazowieckiego odrzucat kon-
cepcje ograniczania polityki zagranicznej, czyli
przede wszystkim popularng w latach 80. w publi-
cystyce opozycyjnej finlandyzacje”, zaktadajacg
swobode w polityce wewnetrznej oraz samoogra-
niczenie w polityce zagranicznej i niepodejmowa-
nie dziatan draznigcych Zwigzek Sowiecki. Nato-
miast éwczesna ekipa rzgdzaca mocno akcento-
wata suwerennosé i niepodlegtosé jako podsta-
wowe zasady nowej polityki zagranicznej Polski.
Z tego wzgledu poszanowanie istniejacych ukfa-
doéw miato stuzy¢ stabilnosci regionalnej, ale nie
byto tozsame z ograniczeniem prawa do samo-
dzielnych decyzji politycznych. Juz w pazdzierniku
1989 r. na spotkaniu szeféw dyplomacji panstw
Ukfadu Warszawskiego Polska zadeklarowata, ze
nie czuje sie zagrozona przez panstwa zachodnie.

Ta polityka miata oponentdw, ktérzy uznawali
ze dokonuje sie ,zamiana dominacji radzieckiej na
zachodnig” lub tych, ktérzy byli zwolennikami ,trze-
ciej drogi”, czyli zbrojnej neutralnosci Polski. Pole-
gataby ona na dobrowolnie obranym kursie polityki
zagranicznej, bez wigzacych zobowigzan i udziatu
w sojuszach wojskowych oraz konfliktach militar-
nych innych panstw. Byly to odosobnione gtosy,
bowiem przyjecie takich zatozeh w oczywisty spo-
séb wykluczaty: geopolityczne potozenie Polski
(iluzjg byt plan pozostania na uboczu jakiegokol-
wiek konfliktu w Europie), grozba marginalizacji
jako panstwa bez formalnych zwigzkéw z innymi
krajami oraz rzetelnie przeprowadzona analiza po-
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zytkdw i kosztow. Polska nie byta w stanie udzwi-
gna¢ materialnych kosztéw petnej samodzielno-
$ci militarnej. Zdecydowanie skuteczniej i taniej
mozna byto realizowa¢ potrzeby bezpieczenstwa
i obrony narodowej w ramach cztonkostwa insty-
tucji zachodnich.

Pierwsze sygnaty z Zachodu stwarzaty wraze-
nie, ze proces demontazu starego porzadku be-
dzie trwat bardzo dtugo. Sktadane w latach 1989-
—1990 deklaracje politykéw czeskich i wegierskich
o woli uzyskania cztonkostwa w Sojuszu zostaty
chtodno przyjete przez panstwa natowskie. Wow-
czas nikt w Sojuszu nie chciat zajmowa¢ sie tymi
sprawami, bowiem cztonkowie NATO skupiali sie
na rokowaniach w sprawie Traktatu o Konwen-
cjonalnych Sitach Zbrojnych w Europie (CFE)
i kwestii zjednoczenia Niemiec. Kolejnym zagad-
nieniem zajmujacym politykéw Sojuszu byta racja
istnienia NATO w nowych warunkach geopolitycz-
nych oraz stworzenie europejskiego systemu
bezpieczenistwa zbiorowego, w réwny sposéb
chronigcego interesy wszystkich panstw. Zalazki
tego systemu widziano w Konferenciji (obecnie Or-
ganizacji) Bezpieczenstwa i Wspétpracy w Euro-
pie, ktdrej znaczenie wzrosto wraz z przyjeciem
w listopadzie 1990 r. Paryskiej Karty Nowej Eu-
ropy, zapowiadajacej ere demokraciji, pokoju i jed-
nosci.

Nadzieje zwigzane z powstaniem ogdlnoeu-
ropejskiego systemu bezpieczenstwa podzielali
takze polscy politycy, ktorzy sadzili, ze moze
on rozwigza¢ dwa zasadnicze problemy naszego
panstwa. Pierwszy z nich tgczyt sie z przejsciem
od Uktadu Warszawskiego do nowych, suweren-
nych wyboréw Polski (obejmujac m.in. odejscie od
uznawania roli ZSRR jako gwaranta bezpieczen-
stwa i wycofanie wojsk sowieckich z baz w Pol-
sce). Warunkowa gotowos$¢ rezygnacji z udziatu
w sojuszach wojskowych sygnalizowana byta juz
W pierwszym przemowieniu sejmowym premiera
Mazowieckiego. Polska doktryna obronna z lu-
tego 1990 r. uznawata sojusze, w tym przynalez-
nos¢ do Uktadu Warszawskiego, za wazny ele-
ment bezpieczenstwa Polski, zastrzegajagc jednak,
ze ,ich rola moze sie zmienia¢ w miare budowy no-
wego, ogdlnoeuropejskiego systemu bezpieczen-
stwa”. Minister spraw zagranicznych Krzysztof
Skubiszewski powiedziat wiosng 1990 ., ze nalezy
dazyé do ograniczenia znaczenia Uktadu War-
szawskiego do konsultacji i zewnetrznych zadan
w dziedzinie obronnosci, odrzucajac jego wptyw
na sprawy wewnetrzne i ustrojowe panstw czton-
kowskich. Jednoczesnie za niepotrzebng uznat re-
negocjacje Uktadu Warszawskiego.

Na zmiane zapatrywan polskich politykow
wptyneta takze postawa Moskwy wobec daw-
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nych republik, wykorzystujgca ekonomiczne na-
ciski, polityczne grozby i site do ttumienia ruchéw
niepodlegtosciowych. Mimo narastajgcego napig-
cia wewnatrz ZSRR rozwigzanie Uktadu War-
szawskiego przebiegto bardzo sprawnie. Oficjal-
nie blok przestat istnie¢ 1 lipca 1991 r. Choé
Zwigzek Radziecki dat zgode na zdemontowa-
nie Ukfadu, to protestowat przeciwko jakimkolwiek
zwigzkom bytych sojusznikéw z NATO.

Jednym z najwazniejszych skutkéw rozwigza-
nia Uktadu Warszawskiego byto wycofanie wojsk
radzieckich z terytorium Polski. Ostatnie jednostki
bojowe opuscity nasz kraj 28 pazdziernika 1992 .,
a 17 wrzesnia 1993 r. nie byto juz tam zadnych
wojsk rosyjskich. Opuszczenie baz wojskowych
zajmowanych od zakonczenia Il wojny swiatowej
stato sie wydarzeniem o ogromnym znaczeniu.
Polska mogta bardziej zdecydowanie podjg¢ kroki
zblizajgce jg do Zachodu.

Druga kwestia o fundamentalnym znaczeniu
dla bezpieczenstwa panstwa wigzata sie z jed-
noczeniem sie Niemiec i ich miejscem w sys-
temie wspotpracy europejskiej i bezpieczenstwa
na kontynencie. Polskie wtadze nie sprzeciwiaty
sie zjednoczeniu RFN i NRD, bowiem uznaty ten
proces jako naturalny w integrujacej sie Europie.
Podczas trzeciej sesji szeféw dyplomacji w ra-
mach rokowan ,2+4” (Republika Federalna Nie-
miec, Niemiecka Republika Demokratyczna oraz
USA, Francja, Wielka Brytania i ZSRR) w Paryzu,
obecny na spotkaniu minister spraw zagranicz-
nych, profesor Skubiszewski zaznaczyt, ze Pol-
ska nie jest zwolennikiem neutralizacji Niemiec,
a kazde suwerenne panstwo ma prawo decydo-
wac 0 wyborze swoich sojuszy. Ostatecznie zjed-
noczone Niemcy znalazty sie w NATO, a Zwiag-
zek Radziecki nie otrzymat gwarancji, iz bedzie to
ostatnie rozszerzenie Sojuszu. Byto to istotne, bo-
wiem w przysztosci brak formalnego zobowigzania
w tej kwestii ostabit znaczenie rosyjskiego weta.

Do wiosny 1990 r. nie byto oficjalnych kontak-
tow pomiedzy Polskg a Sojuszem. Zostaty one
zainicjowane wizytg ministra Skubiszewskiego
w Kwaterze Gtéwnej NATO w Brukseli, 21 marca
tego roku. Przyjazd ministra byt sygnatem, ze Pol-
ska nie obawia sie NATO, za$ jego istnienie oraz
obecnos$¢ amerykanska w Europie umacniajg bez-
pieczenstwo. Wizyta byta tez symbolicznym ge-
stem potwierdzajgcym wole rozwijania wspotpracy
przez obie strony.

Wzajemne kontakty zostaly sformalizowane
kilka tygodni pdzniej. Po londyriskim szczycie So-
juszu, 9 sierpnia, w strukturze Ambasady RP
w Brukseli uruchomiono Biuro tacznikowe, kt6-
rego gtébwnym zadaniem byto utrzymywanie robo-
czych kontaktdw z Kwaterg Gtéwng NATO. Kilka
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tygodni pdzniej (13—16 wrzesnia) po raz pierw-
szy w historii Polske odwiedzit sekretarz gene-
ralny NATO Manfred Woerner. W przemoéwie-
niu wygtoszonym w Parlamencie zwrdcit uwage
na historyczng szanse budowy trwatego pokoju
i wspétpracy, stworzong zakoriczeniem zimnej
wojny, deklarujgc jednoczesnie wole NATO dziele-
nia sie ,korzysciami ptyngcymi ze wspdinoty bez-
pieczenstwa i wspdtpracy”. Strona polska wska-
zata Woernerowi na zainteresowanie obecnoscig
Sojuszu w naszym regionie oraz traktowanie go
jako ,wspdlnej przestrzeni bezpieczenstwa”. Pol-
scy politycy zaproponowali wspdlne dziatania na
rzecz rozwoju kontaktow ze Zgromadzeniem P6t-
nocnoatlantyckim (ZPA — obecnie Zgromadze-
niem Parlamentarnym NATO). W tym ostatnim pol-
scy parlamentarzysci wkrotce uzyskali status de-
legacji stowarzyszonej. To nieformalne forum mie-
dzyparlamentarne (niezwigzane ze strukturg Or-
ganizacji) odgrywato istotng role polityczng, za-
zwyczaj wyprzedzajgc w swych debatach dysku-
sje w NATO i $mielej forsujgc koncepcje, do kto-
rych Sojusz powoli si¢ przekonywat. Tak byto réw-
niez w dyskusji dotyczacej przyjecia nowych czton-
kow.

W kolejnych miesigcach sprawa rozszerzenia
nie byta podnoszona podczas oficjalnych kontak-
téw z NATO i jej panstwami cztonkowskimi. Prze-
fomu nie przyniosty takze liczne w 1991 r. wizyty
przedstawicieli wiadz wysokiego szczebla w Bruk-
seli. W rozmowach pojawiaty sie tematy zwig-
zane z zagrozeniami wynikajacymi z niepewne;j
sytuacji w ZSRR oraz wezwania do okreslenia
stanowiska Sojuszu wobec krajow srodkowoeu-
ropejskich. Podczas roboczej rozmowy z Man-
fredem Woernerem (3 kwietnia 1991 r.) prezy-
dent Lech Watesa ustyszat ostrozng deklaracje,
iz ,NATO z pewno$cig nie pozostatoby obojetne
na zagrozenie bezpieczenstwa Polski”. Kluczo-
wym zagadnieniem prowadzonych rozméw Pol-
ski z NATO byto zapobiezenie utrwalenia pozyciji
panstw Srodkowoeuropejskich jako buforu pomie-
dzy Wschodem i Zachodem oraz ,strefy wptywow”
ZSRR. Mimo tak ograniczonych oczekiwan pol-
scy politycy dtugo czekali na Smielsze oswiadcze-
nia NATO. Hamowaty je rozbiezno$ci miedzy pan-
stwami ,szesnastki”, ich nieche¢ do przyjmowania
odpowiedzialnosci za sprawy Srodkowej Europy,
a takze obawy przed destabilizujgcymi skutkami
szybkiego wejscia NATO na tereny ,opuszczone”
przez Moskwe.

Mozna wskazac¢ na kilka etapoéw dojrzewania
Sojuszu do uznania podmiotowoéci Europy Srod-
kowej. Pierwszym sygnatem staty sie Deklaracje
z Turnberry i Londynu, ktére wigczaly do zadan
Sojuszu bezposrednie relacje partnerskie z kra-
jami niebedacymi cztonkami Organizacji. Dotych-

czas NATO proponowato im jedynie partnerstwo
w ramach KBWE. Cztonkowie NATO jasno stawiali
granice wzajemnych kontaktéw, unikajgc wyraz-
nych wypowiedzi dotyczacych ewentualnego sto-
warzyszenia panstw srodkowoeuropejskich z Pak-
tem. Argumentami na przyjecie takiego stanowi-
ska byty kwestie formalnoprawne (brak instytu-
cji stowarzyszenia w Traktacie Waszyngtonskim)
i polityczne (mozliwe skutki miedzynarodowe dla
NATO, sposdb prowadzenia dialogu ze Wscho-
dem). Kolejny krok zrobiono po rozwigzaniu struk-
tur wojskowych Uktadu Warszawskiego (31 marca
1991 r.), kiedy podczas spotkania ministerialnego
NATO w Kopenhadze Sojusz zadeklarowat zwia-
zanie wtasnego bezpieczenstwa z bezpieczen-
stwem parnstw srodkowoeuropejskich.

Nowa Koncepcja strategiczna (1991 r.) po-
twierdzata zainteresowanie Organizacji rozwojem
wspotpracy z panstwami sgsiadujgcymi z jej te-
rytorium. Oceniajac zagrozenia dla bezpieczen-
stwa, politycy Sojuszu ich gtéwne zrddta widzieli
w negatywnych skutkach destabilizacji, wynikaja-
cej z przeksztatcen gospodarczych, politycznych
i spotecznych (w tym, na tle etnicznym). Szersze
podejscie do problemu bezpieczenstwa zawarto
w trzeciej czesci Koncepcji, gdzie obok dialogu
i obrony, wpisanych w strategie Sojuszu od czasu
Raportu Harmela (1967), pojawity sie partnerstwo
i wspdipraca jako instrumenty ksztattowania bez-
pieczenstwa.

Zapisy nowej strategii byty zgodne z wysit-
kami polskiej dyplomacji, zmierzajacymi do uzy-
skania deklaracji zaangazowania NATO w Euro-
pie Srodkowej. Owczesne wtadze odrzucaty teze
o ostabieniu bezpieczenstwa Polski po rozpadzie
Uktadu Warszawskiego, wskazujgc na korzysci
wynikajgce z wycofania sie ze zwigzku zdomino-
wanego przez ZSRR i skierowanego przeciwko
Zachodowi. W takiej atmosferze 3 lipca 1991 r.,
doszto do pierwszej oficjalnej wizyty Prezydenta
RP w Kwaterze Gtéwnej Sojuszu. Termin spotka-
nia miat swoja wymowe — odbyto sie kilka dni
po rozwigzaniu Uktadu Warszawskiego oraz nie-
spetna cztery tygodnie po ogtoszeniu Deklaracji
Kopenhaskiej NATO. Oba te wydarzenia wptynety
na tre$¢ rozméw. Sekretarz generalny oraz am-
basadorowie ,szesnastki” powtorzyli, ze sg zain-
teresowani bezpieczenstwem panstw srodkowo-
europejskich i nie chca izolowa¢ sie od Polski.
Mimo to uczestnicy spotkania nie poruszyli kwe-
stii cztonkostwa naszego kraju w NATO. Strona
polska mocno podkreslata zbieznos¢ celdw i in-
tereséw Brukseli i Warszawy. W rozmowach po-
twierdzono znaczenie NATO jako trwatego ele-
mentu architektury bezpieczenstwa w Europie, ak-
ceptacje Swiata wartosci Traktatu Waszyngton-
skiego, zainteresowanie utrzymaniem obecnosci
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wojskowej USA w Europie oraz zaangazowaniem
politycznym Sojuszu w krajach srodkowoeuropej-
skich. Strona polska zadeklarowata wole rozwija-
nia konstruktywnego partnerstwa.

Pierwszy okres formalnych kontaktéw Polski
z NATO miat w duzej mierze charakter zapoznaw-
czy. Sojusz nie sygnalizowat zadnych watpliwosci:
nie byto szans na szybkie poszerzenie wspdétpracy
czy przyznanie gwarancji bezpieczenstwa. W tym
czasie odbywaly sie wizyty, pozwalajgce na wza-
jemne poznanie sie i stopniowe likwidowanie ist-
niejgcych uprzedzen. Patrzac z perspektywy kilku-
dziesieciu lat oficjalnej wrogosci, trzeba podkreslié
szybkie tempo przemian we wzajemnych stosun-
kach.

Pod koniec 1991 r. zmniejszyly sie obawy poli-
tykéw Zachodu wobec sytuacji w $rodkowej Eu-
ropie, bowiem ten rejon kontynentu przezywat
wielkie zmiany: zjednoczenie Niemiec pozostajg-
cych jako jednolite panstwo w Sojuszu, rozwig-
zanie Uktadu Warszawskiego; rokowania panstw
cztonkowskich z ZSRR w sprawie wycofania wojsk
radzieckich; powodzenie konsekwentnych reform
demokratycznych i rynkowych w dawnych pan-
stwach Uktadu.

Od lutego 1991 r. trzy z nich, najbardziej za-
awansowane w reformach (Polska, Czechostowa-
cja, Wegry, tworzace tzw. Trojkat Wyszehradzki),
rozpoczety bliskg wspétprace na rzecz szeroko
pojmowanej integracji europejskiej.

Cztonkowie NATO oraz panstwa dawnego
Uktadu Warszawskiego z niepokojem sledzili we-
wnetrzna sytuacje w ZSRR. Fiasko sierpniowego
puczu Janajewa, nieudolnej préby odwrdcenia sitg

nieuchronnego biegu wydarzern oznaczato fak-
tyczny kres imperium radzieckiego.

Dla Zachodu pucz Janajewa sygnalizowat dwa
zagadnienia: mozliwos$¢ realizacji ,czarnych” sce-
nariuszy zwigzanych z destabilizacjg na Wscho-
dzie oraz skale probleméw, ktére uniemozliwiajg
ZSRR blokowanie emancypacji jego dawnych
panstw satelickich (niezaleznie od nierozwigzanej
kwestii wycofania wojsk). Utrzymanie spokoju na
terytoriach sgsiadujgcych z obszarem pdétnocno-
atlantyckim zyskato relatywnie na znaczeniu w po-
lityce sojuszniczej. Efektem podjetych dziatan poli-
tycznych stata sie m.in. Pétnocnoatlantycka Rada
Wspétpracy (NACC), ktéra wypetnita brak formuty
instytucjonalnej w relacjach NATO — panstwa nie
bedace cztonkami Sojuszu. Pierwsze posiedzenie
NACC odbyto sie 20 grudnia 1991 r.

Wstepne polskie oceny NACC wskazywaty
na konsultacyjny charakter nowej struktury oraz
stworzone ufatwienia we wspodtpracy w sytu-
acjach kryzysowych. Politycy podkreslali pozy-
tywng role Rady w ksztattowaniu ,wspdlnej prze-
strzeni bezpieczenstwa europejskiego”. W komen-
tarzach prasowych dominowato poczucie pew-
nego niedosytu, spowodowane faktem, iz NACC
nie rozwigzata zadnego z istotnych probleméw
bezpieczenstwa Polski; nie przyniosta takze gwa-
rancji jej bezpieczenstwa. Mimo tych watpliwosci
powstanie Rady oznaczato otwarcie nowych kon-
taktow z NATO i skfonito zainteresowane nim pan-
stwa do pracy nad tg ofertg oraz samodzielne usto-
sunkowanie sie do pozgdanego tempa i zakresu
wspotpracy, nawet jesli to ,szesnastka” dyktowata
jej warunki.

Kierunek: NATO

Dzieh po zakonczeniu pierwszej sesji NACC
nowy premier Jan Olszewski wygtosit sejmowe
exposé. W$rdd priorytetéw swojego gabinetu wy-
mienit wspotprace z NATO. Szef resortu obrony
Jan Parys zapytany w swym pierwszym wywia-
dzie prasowym po objeciu urzedu, czy jest zwolen-
nikiem poszukiwania gwarancji bezpieczenstwa
Polski w powigzaniach z NATO, odpowiedziat, iz
»(...) powinniSmy byé przygotowani na najgorsza
ewentualnosé, ze w sytuacji zagrozenia pozosta-
niemy sami (...) licze na powstanie europejskiego
systemu bezpieczenstwa, ktérego trzonem bytby
system zachodni (...)”. Ta enigmatyczna odpo-
wiedz wskazywata na odmienne od dotychczas
prezentowanego stanowisko w kwestii systemu
bezpieczenstwa, w ktérym gtéwne miejsce przy-
znano instytucjom zachodnim (nie zas jak dotgd —
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KBWE). Rzad Jana Olszewskiego otwarcie sfor-
mutowat teze, ze bezpieczenstwo Polski i wyjscie
z militarnej izolacji wymaga poszukiwania gwa-
rancji w strukturach atlantyckich. Minister Parys
powiedziat, iz ,Polska chce na dtuzszg mete zo-
sta¢ cztonkiem Przymierza Atlantyckiego. Jej inte-
gracja z Sojuszem moze sie odbywac stopniowo,
w drodze kontaktéw bilateralnych z krajami alianc-
kimi i przez wspdtprace ze strukturami Sojuszu”.
Uzasadnieniem ,doktryny Parysa”, jak nazwata jg
owczesna prasa, stat sie fakt, iz ,Polska juz zmie-
nita opcje ze wschodniej na zachodnig w dziedzi-
nie ekonomicznej. Takze i dlatego powinniémy sie
zintegrowaé z tym paktem”. Deklaracje szefa re-
sortu obrony, majgcego poparcie premiera, nie do-
prowadzity do formalnego zgtoszenia Sojuszowi
woli uzyskania przez Polske jego cztonkostwa.
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Obok odmiennych akcentéw w sprawach NATO,
pojawiajgcych sie w wystgpieniach przedstawi-
cieli r6znych polskich osrodkéw wtadzy, zazna-
czata sie wtedy réznica w wypowiedziach przed-
stawicieli MON i Sztabu Generalnego Wojska Pol-
skiego. Deklaracje zwolennikdw kierunku atlan-
tyckiego trafiaty wiec w wewnetrzng i miedzyna-
rodowg préznie. Warto jednak pamieta¢ o wply-
wie przyjetych tez rzadu Olszewskiego na polityke
bezpieczenstwa. Ten rzad przetamat dotychcza-
sowe polityczno-pojeciowe tabu, méwigc o czton-
kostwie w NATO jako przysztodci Polski. Ogta-
szane deklaracje nie mialy w éwczesnych wa-
runkach szansy na szybka realizacje, sprzyjaty
jednak umocnieniu polityki prozachodniej. Efekty
tego mozna byto zauwazy¢ juz kilka miesigcy po
upadku rzadu Olszewskiego.

W maju 1992 r. cztonkowie Trdjkata Wyszeh-
radzkiego oglosili wspdlng deklaracje, w ktérej
zapowiedzieli starania o cztonkostwo w NATO
oraz nawigzanie wspoipracy w tej sprawie. Dwa
dni pdézniej minister Krzysztof Skubiszewski pod-
sumowat w Sejmie dwa lata kontaktéw z Soju-
szem: ,Byta to polityka nie stéw, nie poboznych zy-
czen, lecz posuwania sie naprzdd, krok po kroku,
od jednego etapu do drugiego, od eliminowa-
nia réznych elementéw obojetnosci Sojuszu wo-
bec tego regionu do przekonania go o potrzebie
jego oddziatywania ochronnego w naszej czesci
Europy”. Minister zapowiedziat zaciesnienie kon-
taktdw z NATO. Podsumowujgc powiedziat: ,,Ce-
lem tak ujetej polityki jest stopniowe i fak-
tyczne wiaczanie Polski w system bezpieczen-
stwa tego Sojuszu. Cztonkostwo jest celem
perspektywicznym”. Odtad bedzie to sztanda-
rowa teza polskiej polityki zagraniczne;j.

Jej konsekwentne realizowanie nie byto proste,
bowiem rzadzgcy mieli odmienne zdanie w réz-
nych kwestiach miedzynarodowych. Przyktadem
moze by¢ zaskakujaca inicjatywa tzw. NATO-
-bis, zgloszona przez prezydenta Watese wiosng
1992 r. Okolicznos$ci i powody powstania tej kon-
cepcji nie sg jasne, szczegodtowe zatozenia nie zo-
staty nigdy poznane, a politycy i éwczesny rzad
odzegnywali sie zas nie tylko od jej wspdtautor-
stwa, lecz nawet znajomosci. Jedyng prébe wy-
jasnienia podjat bliski wspotpracownik prezydenta
Jerzy Milewski ttumaczac, iz chodzi o ,przejsciowe
porozumienie w sprawie bezpieczenstwa z zada-
niem przygotowania uczestnikdw do cztonkostwa
w NATO”. W publicystyce tego okresu wskazy-
wano na trzy mozliwe zrédta koncepcji NATO-bis:
niedostateczna koordynacja polskiej polityki za-
granicznej, specyficzna retoryka prezydenta Wa-
tesy lub prowokacja zmuszajgca do wyrazniej-
szego okreslenia sie wobec polityki atlantyckie;.
W kazdym razie byta to préba chybiona, ktéra

nie tylko wprowadzita zamieszanie, ale takze pod-
wazyta wiarygodnos$c¢ panstwa jako odpowiedzial-
nego partnera miedzynarodowego, co nie pomo-
gto w zblizeniu z NATO.

Oswiadczenia niektérych zachodnich polity-
koéw i sygnaty prasowe sugerowaty wiosng 1992
roku pewne ruchy strony sojuszniczej. W czasie
marcowej wizyty w Warszawie Manfred Woerner
zadeklarowat publicznie, iz Sojusz nie rozwazat
poszerzenia swego sktadu, cho¢ nie wykluczat
tego w przysztosci. Z kolei w Stanach Zjednoczo-
nych pojawily si¢ pierwsze $mielsze wezwania do
pogtebienia refleksji na temat statusu panstw srod-
kowoeuropejskich i NATO. Byt to réwniez sygnat,
ze pojawita sie tam grupa osob rozwazajgcych
mozliwosé poszerzenia Sojuszu jako odpowiedzi
na wyzwania nowej sytuacji strategicznej w Euro-
pie i sposobu rozwigzania bezpieczenstwa panstw
potozonych w jej centralnej czesci. Grupa zwolen-
nikéw takiego myslenia nie byta wéwczas liczna,
dysponowata ograniczonymi wptywami i szta pod
prad oficjalnego kursu amerykarskiej dyplomacji.

Nowy premier Hanna Suchocka powiedziata
w swym sejmowym exposé w lipcu 1992 r. m.in.:
»MOj rzad bedzie dazyt do tego, aby bezpieczen-
stwo Polski byto réwne bezpieczenstwu innych
panstw europejskich, wigzac to z przyblizaniem
perspektywy cztonkostwa Polski w Sojuszu Pot-
nocnoatlantyckim”. Miedzynarodowe ,,odstoniecie
kurtyny” nastgpito natomiast podczas pazdzierni-
kowej wizyty szefa polskiego rzgdu w Brukseli,
kiedy padto wyrazne stwierdzenie, ze cztonko-
stwo w Sojuszu jest celem naszej polityki zagra-
nicznej. Dobrze przyjeto rdwniez zapewnienie, iz
Polska nie uczyni nic, co mogtoby ostfabiaé So-
jusz. Kryty sie w tym aluzje m.in. do rosyjskich
koncepcji podporzadkowania NATO KBWE. Ofi-
cjalna odpowiedz Brukseli na polskie postulaty,
jakkolwiek utrzymana w zyczliwym tonie, nie ozna-
czata zmiany dotychczasowego stanowiska. Pod-
trzymano bowiem teze o nierozwazaniu rozsze-
rzenia NATO i koncentracji na wspotpracy w ra-
mach NACC.

Kilka dni pdzniej premier Suchocka powie-
dziata podczas inauguracji roku akademickiego
na KUL w Lublinie: ,Realistycznie dostrzegajac
przeszkody, czynimy wszystko, aby krok po kroku
zaciesniaé wiezy taczace nas z Sojuszem. Roz-
mowy, jakie przeprowadzitam na ten temat nie-
dawno w Brukseli, dajg jasng perspektywe in-
tegracji Polski w strukturze NATO. Musimy jed-
nak wystrzegac sie groznej naiwnosci: nasz zwig-
zek z NATO nie moze w zadnym razie zasta-
pi¢ bezpiecznych stosunkéw z sasiadami. Szyb-
kie cztonkostwo w NATO Polska zapewni sobie
tylko wowczas, jesli sama, dzieki wysitkowi wita-

PR

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

N



snej polityki zagranicznej, bedzie w stanie zagwa-
rantowaé wiasne bezpieczenstwo, a takze jesli
(...) bedzie czynnikiem stabilizacji regionu”. Wpi-
sanie kierunku atlantyckiego w doktrynalne za-
fozenia polityki bezpieczenistwa i obronnej pan-
stwa zostato dokonane w dokumentach sygno-
wanych przez prezydenta i przyjetych 2 listopada
1992 r. przez Komitet Obrony Kraju (po blisko 15
miesigcach prac). Czytamy tam m.in., iz ,,Strate-
gicznym celem Polski w latach dziewie¢dzie-
sigtych jest cztonkostwo w NATO oraz w Unii
Zachodnioeuropejskiej jako europejskim fila-
rze NATO (...) Przyszie cztonkostwo naszego
kraju w NATO wptynie korzystnie na stosunki
polsko-niemieckie i polsko-rosyjskie”. Cel ten
postrzegany byt w nierozerwalnym zwigzku z po-
zostatymi zatozeniami strategicznymi (obok inte-
gracji ze strukturami zachodnimi, takze dobrosg-
siedzkie stosunki w regionie i udziat w tworzeniu
architektury bezpieczenstwa europejskiego). Tak
zapisane cele polskiej polityki zagranicznej i bez-
pieczenstwa zaprogramowaty dziatania naszej dy-
plomacji na najblizsze dziesiec lat.

W tym okresie kierunek atlantycki usunat
w cien koncepcje przejsciowych (ograniczonych)
form wspdtpracy z NATO. Jasne wéwczas stato
sie takze, ze nie moze byé mowy ze strony So-
juszu o wiarygodnych gwarancjach bezpieczen-
stwa bez petnego cztonkostwa, w tym polskiego
wkfadu do jego zdolnos$ci obronnych. Pod koniec
1992 r. polskie ambicje w tej mierze zaczety wy-
przedza¢ gotowos¢ NATO do podijecia tak posta-
wionej oferty, otwierajgc tym samym okres niezwy-
kle intensywnych dziatan dyplomatycznych, maja-
cych prowadzi¢ do zmniejszania si¢ dystansu po-
miedzy Sojuszem a naszym krajem. Od samego
poczatku nie ulegato watpliwosci, ze proces ten
nie moze ograniczy¢ sie¢ do powtarzania deklara-
cji woli przystagpienia do NATO oraz ze bedzie wy-
magat czasu i systematycznej pracy dostosowaw-
czej wewnatrz kraju. Sukces mogta przynie$c nie
efektowna wolta dyplomatyczna, lecz taktyka ob-
liczona na stopniowe postepy, zblizajgce do osig-
gniecia zatozonego celu.

Dokonat sie tu wszakze jeszcze jeden istotny
fakt podnoszacy wiarygodnosé naszych aspiraciji
atlantyckich. Byto nim trwate i rzeczywiste po-
rozumienie najwazniejszych sit politycznych
w Polsce dla pronatowskiej polityki zagranicz-
nej. Porozumienie to byto na tyle mocne, ze od
1993 r. uwiarygodniato polska polityke w oczach
partneréw zagranicznych. Stabilne byto takze po-
parcie spoteczne — wyniki jednego z najszerzej
zakrojonych badan opinii publicznej wskazywaty,
ze od 1993 r. zdecydowanie przewazata opinia,
ze cztonkostwo w NATO to najlepsze rozwigzanie

w sprawach bezpieczenstwa Polski, ktére powinno
jak najszybciej nastgpic.

W potowie 1992 r. zwolennicy cztonkostwa Pol-
ski w NATO, osoby niezdecydowane i prefe-
rujgce neutralno$¢ miedzynarodowg panstwa
byly reprezentowane wsréd Polakéw niemal po
rowno (35%—-30%—35%), rok pozniej liczba zwo-
lennikow NATO wzrosta do 57% (kosztem prefe-
rujgcych neutralno$¢ — 14%). Do potowy 1996 r.
osiagneta ona poziom 73% (ten wynik utrzymy-
wat sie przez caty okres akcesyjny). W tym sa-
mym okresie — zgodnie z wynikami sondazy —
w hipotetycznym referendum w sprawie wejscia
Polski do NATO (pozostawiajagcym tylko dwie
mozliwosci odpowiedzi) 83% dorostych obywa-
teli opowiedziatoby sie za tym rozwigzaniem.

Dane liczbowe za: A. Sakson, Stosunek spofte-
czenstwa polskiego do bezpieczeristwa kraju i przy-
stgpienia do NATO, [w:] J. Kiwerska (red.), Interesy
bezpieczeristwa w Europie, Poznan 1996, s. 25-32.

Pomimo tak duzego poparcia spotecznego ist-
niaty przeszkody o charakterze politycznym i orga-
nizacyjnym. Przede wszystkim nadal obawiano sig
rosyjskich reakcji na przesuwanie sie aktywnosci
NATO ku granicom Rosji (cho¢ byty to obawy nie
w petni uzasadnione), niezmieniony odbiér przez
zachodnie paristwa Europy Srodkowej jako ob-
szaru konfliktogennego oraz nieche¢ do wywo-
fania fali zgtoszen do cztonkostwa w NATO. Ta
ostatnia sprawa byfa dla krajéw ,szesnastki” pro-
blemem bezposrednio zwigzanym ze sprawnoscig
Organizaciji; nowi cztonkowie, nieznajgcy mecha-
nizmow jej dziatania, komplikowaliby procesy de-
cyzyjne (zwtaszcza w okresie przeprowadzania
wewnetrznych reform). Sfera problemdw praktycz-
nych wigzata sie w duzej mierze z realistycznym
postrzeganiem wartosci zasobéw obronnych, ja-
kim dysponowali potencjalni kandydaci. Wiadomo
byto, ze wymagajg one wielu zmian: demokraty-
zacji, modernizacji, reformy struktur oraz zmiany
obowigzujgcych doktryn. W tym czasie pojawity sie
nowe sygnaty. Poza publicznymi wypowiedziami
Woernera, wskazujgcymi na zyczliwos¢é wobec
aspiracji Polski, coraz silniejsze gtosy w tej spra-
wie naptywaty z USA, gdzie problem ten stat sie
przedmiotem wewnetrznych dyskusji w admini-
stracji prezydenta Billa Clintona i Kongresie USA.
Jednoczesdnie idei rozszerzenia NATO przybyt
w Europie nowy wazny sojusznik, niemiecki mini-
ster obrony Volker Ruehe, otwarcie i konsekwent-
nie stawiajgcy sprawe rozszerzenia Organizacji
o panstwa Grupy Wyszehradzkiej. Wraz z gtosami
zwolennikow ekspansji terytorialnej NATO uaktyw-
nity sie takze srodowiska sceptycznie lub jawnie
niechetne temu procesowi.
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Roéwniez w Polsce mozna byto w tym czasie
obserwowaé przyspieszenie w sprawach NATO.
Sygnalizowata je styczniowa debata sejmowa po-
Swiecona polskiej racji stanu, a takze informacja
o kierunkach polskiej polityki zagranicznej, przeka-
zana w kwietniu przez ministra Skubiszewskiego.
Dostrzegat on sygnaty rozpoczynajacej sie na Za-
chodzie dyskusji w sprawie rozszerzenia, zapo-
wiadajac utwierdzenie tego kierunku w kontak-
tach z jego przedstawicielami. Po zwycieskich
dla lewicy wyborach parlamentarnych we wrze-
$niu 1993 roku, w atmosferze gtoéno wyrazanych
obaw o kontynuacje polskiej polityki zachodniej,
minister Skubiszewski wspomniat o cztonkostwie
w NATO jako problemie, ktéry dojrzat do politycz-
nych rozstrzygnie¢. Odchodzac ze stanowiska,
pozostawiat on nastepcom uregulowane stosunki
ze wszystkimi sgsiadami Polski, rozwiniete relacje
instytucjonalne ze strukturami zachodnimi, zrow-
nowazona polityke zagraniczng we wszystkich kie-
runkach oraz zwigzanie jej z wartosciami i nor-
mami uznanymi przez prawo miedzynarodowe.

Jednoczesnie z petng sita dato o sobie znaé
rosyjskie weto wobec rozszerzenia NATO, ktére
miato towarzyszyé wszystkim fazom tego procesu.
W ofercie wspétpracy, kierowanej przez NATO do
panstw KBWE juz od czasu spotkania w Turnberry,
ZSRR, a potem Rosja ze wzgledu na swag mocar-
stwowg pozycje zajmowaty szczegdlne miejsce.
Gotowos¢ Rosji do wspétpracy z Sojuszem nie
nadgzata jednak za otwieraniem sie struktur za-
chodnich na wspdétdziatanie w dziedzinie bezpie-
czenstwa. Ignorujac przemiany zachodzace w So-
juszu, Moskwa konsekwentnie widziata antyrosyj-
ska polityke prowadzona w Europie przez Ame-
rykanéw. Jako argument takiego rozumowania
wysuwata gotowosé NATO do przyjecia nowych
cztonkdéw, czyli krajow podlegajgcych uprzednio
wptywom ZSRR. Moskwa gtosita koncepcje ta-
kiego utozenia stosunkéw migdzynarodowych, by
Rosja miata mocniejszg pozycje w pozimnowojen-
nej Europie. Stuzy¢ temu miato uznanie Wspél-
noty Niepodleglych Panstw jako ,réwnowaznika”
NATO oraz podporzgdkowanie NATO Organizaciji
Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie. W ta-
kim rozwigzaniu Moskwa automatycznie zyskiwa-
faby uznanie swej uprzywilejowanej pozycji. Bez-
pieczenstwo panstw srodkowoeuropejskich miato
by¢ zapewnione przez ,krzyzowe” gwarancje Rosji
i Zachodu.

Krotkotrwatym wytomem w stanowisku Rosji
byta wizyta prezydenta Borysa Jelcyna w War-
szawie (25 sierpnia 1993). Strona rosyjska za-
pewnita wowczas o braku sprzeciwu wobec pla-
néw atlantyckich Polski. Cho¢ ta zaskakujgca
zmiana dotychczasowej polityki Moskwy trwata
tylko niespetna miesiac, to polska dyplomacja zdo-

fata wykorzysta¢ koniunkture. 1 wrzesnia prezy-
dent Watesa wystosowat do sekretarza general-
nego NATO list, w ktérym potwierdzit wole wia-
czenia Polski do NATO, bo ,usunetoby to nie-
widzialng bariere, ktéra nadal dzieli Europe na
dwie strefy — panstw majacych bezpieczenstwo
w petni zapewnione i gwarantowane oraz innych,
ktére bezpieczenstwa takiego nie majg”. Dekla-
racja prezydenta Watesy nie pozostawiata zad-
nych watpliwoédci co do intencji Polski. Ten list
byt prezentacja dojrzatych argumentéw uzasad-
niajacych wybér opcji atlantyckiej. Strona polska
powotata sie w nim m.in. na wspdlnote warto-
Sci, postrzeganie cztonkostwa jako nie wynika-
jacego z obaw przed okreslonymi zagrozeniami,
lecz z woli zabezpieczenia sie przed nieprzewi-
dywalnymi wyzwaniami oraz poszerzania strefy
wolnosci i wspdtpracy uosabianej przez Przymie-
rze Atlantyckie. List przedstawiat dojrzatos¢ pol-
skich wybordéw, wole spoteczenstwa, sukces re-
form, uregulowane stosunki panstwa z sgsiadami,
dajace gwarancje niewprowadzania do Sojuszu
probleméw wewnetrznych. Cztonkostwo w NATO
miato stac si¢ czynnikiem konsolidujgcym reformy
i umacniajgcym jego polityke zagraniczng. Taki ze-
staw argumentéw bedzie powtarzany w nastep-
nych latach.

Nadzieje na zmiane stanowiska Moskwy w spra-
wie rozszerzenia NATO rozwiat list Jelcyna z po-
fowy wrzesnia, skierowany do przywédcéw Fran-
cji, Niemiec, USA i Wielkiej Brytanii, w ktérym
przywddca Rosji podtrzymat wczesniejsze weto,
zdyskredytowat Deklaracje Warszawska i przywo-
fat rzekome zobowigzanie do nierozszerzania So-
juszu, podjete podczas rozmdéw o zjednoczeniu
Niemiec. Rosyjski prezydent zaapelowat o ,wyz-
szg temperature stosunkéw NATO — Rosja niz
relacji Sojuszu z panstwami Europy Srodkowej
i Wschodniej”. Jakkolwiek byt to powazny cios
dla wysitkéw polskiej dyplomaciji (oraz nowy argu-
ment w rekach zachodnich przeciwnikéw rozsze-
rzenia), list Jelcyna zostat przyjety w Warszawie
ze spokojem. Sprzeciw wobec ekspansji NATO byt
wigczony do miedzynarodowej strategii Federacji
Rosyijskiej. Z tej krétkiej zmiany stanowiska Ros;ji
i braku reakcji Zachodu na wystgpienie prezydenta
Jelcyna polscy dyplomaci postanowili wyciagna¢
wnioski i aktywniej dociera¢ do két politycznych
w krajach cztonkowskich NATO.

W tym samym czasie USA rozpoczety dysku-
sje 0 swojej polityce zagranicznej i roli Sojuszu
w $wiecie. Stany Zjednoczone i Europa Zachodnia
byty zaniepokojone rosyjskim wetem dla rozsze-
rzenia NATO oraz rozwojem wydarzen w tym kraju
(proba puczu w Moskwie i sukces sit antydemokra-
tycznych w wyborach parlamentarnych w grudniu
1993 r.). Jesienig tego roku dyplomacja amerykan-
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ska (wspierana przez RFN) wystapita z ideg Part-
nerstwa dla Pokoju (PdP). Oferowato ono nowe
formy wspétpracy wojskowej Sojuszu Pdétnocno-
atlantyckiego z panstwami NACC. Oficjalnie Part-
nerstwo dla Pokoju zostato ogtoszone na szczy-
cie NATO w Brukseli (10-11 stycznia 1994 r.).
Przyjeto wéwczas zaproszenie do programu i do-
kument ramowy zawierajacy podstawowe zasady
i cele tego programu.

Doceniajgc znaczenie praskiego oswiadcze-
nia prezydenta Clintona (ztozonego 12 stycznia
1994 r. podczas spotkania z przywddcami panstw
srodkowoeuropejskich), iz PdP zmienia ,,(...) catg
dyskusje wokét NATO, i to w taki sposéb, ze py-
tanie nie brzmi juz, czy NATO przyjmie nowych
cztonkoéw, ale — kiedy i jak”, ogdlne zatozenia pro-
gramu w Europie Srodkowej przyjeto z duzg po-
wsciggliwoscia jako opdzniajace aspiracje atlan-
tyckie. Watpliwosci (szczegdlnie ostro artykuto-
wane w Polsce) z poczatku 1994 r. ilustruje fakt,
ze do przyjecia oferty Sojuszu musiata je nakfa-
nia¢ delegacja amerykanska wysokiego szczebla.
Niewatpliwie deklaracja Clintona utatwiata przy-
jecie oferty Partnerstwa. Stanowisko prezydenta
USA cho¢ nie dawato petnej satysfakcji, pozwalato
na podjecie konkretnych dziatan. W korncu Polska
weszta do Partnerstwa dla Pokoju, co w przyszto-
Sci okazato sie dobrg inwestycja we wspétprace
z NATO.

Minister spraw zagranicznych Andrzej Ole-
chowski przedstawit polskie oczekiwania wobec
programu, wystosowujagc 22 grudnia 1993 . list do
szeféw dyplomacji ,szesnastki’. Pisat w nim m.in.
0 gotowosci wsparcia przez Polske Partnerstwa,
cho¢ nie odpowiada ono jednak ,w petni na-
szym aspiracjom i poczuciu pilnosci problemu.
Azeby sprostac tej roli, Partnerstwo dla Pokoju
bedzie musiato zawiera¢ zobowigzanie NATO do
zaproponowania cztonkostwa partnerom, ktorzy
przeszli demokratyczng transformacije, sg zdolni
i chca uczestniczy¢ w odpowiedzialnosci za swa
ochrone. Brak podobnego zobowigzania mdgtby
utrudni¢ pozyskanie wewnetrznego poparcia poli-
tycznego oraz srodkéw koniecznych dla sukcesu
Partnerstwa dla Pokoju”.

Nie ,,czy”

Pomimo sceptycyzmu, z jakim przyjeto w War-
szawie zatozenia Partnerstwa dla Pokoju, stato
sie ono w pofowie lat 90. najwazniejszg ptasz-
czyzng wspotpracy Polski z NATO. Ozywity sie
dwustronne stosunki polityczno-wojskowe z pan-
stwami cztonkowskimi Paktu. Wspétpraca woj-
skowa z NATO okreslata poziom polskich przy-
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Oczekiwania wymienione przez ministra Ole-
chowskiego uzupetnito krytyczne wystgpienie pre-
zydenta Watesy podczas spotkania praskiego,
ktory okreslajgc idee Partnerstwa, jako ,zbyt krotki
krok we wtasciwym kierunku”, zarzucit jego auto-
rom wahanie i brak wizji ,zagospodarowania” Eu-
ropy Srodkowej. Ten dwugtos Watesa — Olechow-
ski trafnie nazwany zostat taktyka ,ztego i dobrego
Sledczego”, w ktérej minister dziatat na rzecz prze-
ksztatcenia formuty Partnerstwa, a cieszacy sie
autorytetem w Swiecie prezydent zaprezentowat
polski sceptycyzm wobec zatozenn PdP. Determi-
nacje rzadu podkreslit takze premier Waldemar
Pawlak, podpisujac 2 lutego 1994 r. Dokument
Ramowy PdP. Polska jako pierwszy z uczestni-
kéw PdP, przedstawita swoj Dokument Prezenta-
cyjny 25 kwietnia, a nastepnie uzgodnita z NATO
bardziej szczegdtowy i corocznie uzupetniany In-
dywidualny Program Partnerstwa (IPP) (5 lipca
1994 r.).

Przetom lat 1993/1994 to wyrazny punkt
zwrotny w zabiegach Polski o cztonkostwo NATO.
Udziat w Sojuszu zostat okreslony jako stra-
tegiczny kierunek naszej polityki zagraniczne;j
i bezpieczenstwa. W ten sposéb definitywnie za-
mknieto etap sondazy w sprawie udziatu w NATO.
Ucichty w zasadzie spory o zasadno$¢ tak pro-
wadzonej polityki. Rzady koalicji PSL-SLD przy-
jety ten kierunek dziatan, majgc poparcie gtéwnych
sit politycznych. Stato sie wiec to integralng cze-
$cig racji stanu i elementem kampanii promocyj-
nej Polski za granicg. Stabilny system demokra-
tyczny i sukces reform gospodarczych oznaczaty
spetnienie podstawowych warunkéw, bez ktérych
niemozliwe bytoby wiarygodne zabieganie o czton-
kostwo w NATO. Charakter polityki pronatowskiej
w kolejnych latach bedg wyznaczaty trzy zasad-
nicze zjawiska: kontynuacja reformy panstwa, ak-
tywna dyplomacja umacniajgca pozytywny wize-
runek Polski jako wartosciowego sojusznika i li-
dera przemian w regionie, Scisle z nig zwigzany
(i do pewnego stopnia sterowany) miedzynaro-
dowy lobbing na rzecz tego procesu, prowadzony
gtéwnie w USA.

, ale ,,kiedy”?

gotowar do cztonkostwa w Sojuszu. W kolejnych
latach podjeta wspétpraca wymuszata zmiany
strukturalne, organizacyjne, prawne i personalne
w naszym systemie kierowania obronnoécig. Istot-
nym jej wymiarem stat sie Proces Planowania
i Oceny (PARP), oparty na sojuszniczym plano-
waniu obronnym, posrednio zapowiedziany juz
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przez Dokument Ramowy PdP. Konkretna pro-
pozycja dotyczgca udziatu w Procesie Planowa-
nia i Oceny padta podczas spotkania ministréw
obrony NATO w grudniu 1994 r. Oferta stano-
wita istotne pogtebienie praktycznej wspoipracy
z Sojuszem. Zgtoszone do procesu wybrane jed-
nostki wojskowe oraz elementy struktury dowo-
dzeniai zabezpieczenia, zostaty poddane nie tylko
intensywnym reformom zblizajgcym je do stan-
dardéw NATO; ale takze cyklicznej ocenie Bruk-
seli. Po uzyskaniu zaproszenia do rozméw akce-
syjnych Polska wraz z Czechami i Wegrami zo-
stata wtgczona do regularnego cyklu planowania
obronnego NATO. W grudniu 1997 roku zapropo-
nowano tym krajom tzw. Przyszte Cele Sit Zbroj-
nych (TFG). Miaty one wskaza¢ priorytetowe sfery
obronnosci, ktére zdecydujg w przysztosci o zada-
niach, jakie w ramach struktur sojuszniczych beda
wypetniaty sity zbrojne tych trzech panstw. Uzgod-
nienia w tej sprawie zakonczyty sie w czerwcu
1998 r., a do konca lipca panstwa kandydujgce
ztozyly w Brukseli dokumenty aktualizujgce dane
przekazane w poprzednim roku. Swoistym testem
doswiadczenh nabytych podczas wspétpracy woj-
skowej byt udziat polskich jednostek w operacji
Sit Implementacyjnych (IFOR) i nastepnie Stabi-
lizacyjnych (SFOR) w Bos$ni-Hercegowinie. Pol-
scy zotnierze stuzg tam nieprzerwanie od lutego
1996 r.

W 1994 r. polityka wigzania sie z zachodnimi
organizacjami weszta w nowy etap z chwilg uzy-
skania przez Polske statusu partnera stowarzy-
szonego Unii Zachodnioeuropejskiej. Organizacja
ta byta pierwsza zachodnig strukturg bezpieczen-
stwa, ktéra juz w potowie 1992 r. rozpoczeta wspot-
prace z panstwami Europy Srodkowej, tworzac
tzw. Forum Konsultacyjne. Dla Warszawy Unia
byta jednym z istotnych mechanizmdw europej-
skiej wspotpracy w dziedzinie bezpieczenstwa, bo-
wiem uznawano te strukture za element obrony
Unii Europejskiej oraz ,europejski filar NATO”.
Rozwdj stosunkow z tg organizacjg umacniat mie-
dzynarodowg wiarygodnos¢ Polski oraz promowat
jej interesy bezpieczenstwa dzieki mozliwosci bez-
posredniego docierania do panstw cztonkowskich
NATO, z ktérych wszystkie (z wyjatkiem USA i Ka-
nady) byly formalnie zwigzane z UZE.

Ponadto UZE w pofowie lat 90. stata si¢ ele-
mentem dosé popularnej w Europie, acz nieprzy-
chylnie odbieranej w Polsce, koncepcji tzw. kré-
lewskiej drogi, solidarnie zwalczanej przez pan-
stwa Grupy Wyszehradzkie;.

Zwolennicy ,krolewskiej drogi” uwazali, ze roz-
szerzenie Sojuszu jest kontrowersyjne i powinno
by¢ poprzedzone cztonkostwem panstw srodko-
woeuropejskich w Unii Europejskiej, po ktérym

miato nastgpi¢ otwarcie UZE z gwarancjami bez-
pieczenstwa z artykutu 5 Zmodyfikowanego Trak-
tatu Brukselskiego. Przy takim zatozeniu rozsze-
rzenie NATO schodzitoby na dalszy plan (takze
czasowy) jako mozliwe, lecz prawdopodobnie
zbedne rozwigzanie.

W maju 1994 r. minister spraw zagranicznych
Andrzej Olechowski w swym corocznym wysta-
pieniu sejmowym mowit, iz ,za najwazniejszy cel
stawiamy sobie stworzenie warunkéw do szyb-
kiego rozwinigcia wspétdziatania i kompatybilno-
Sci polskiego systemu obronnego z systemem
NATO (...). Musimy utrzyma¢ impet, z jakim we-
szliSmy do Partnerstwa dla Pokoju. Potgczenie na-
szej argumentacji co do korzysci dla Polski i Eu-
ropy z rozszerzenia NATO z rzeczowoscig na-
szej oferty w ramach PdP przynosi dobre skutki
(...). W przypadku NATO nie mozemy jeszcze li-
czy¢ na spektakularne rezultaty (...). Zadaniem na
dzi$ jest wiec podtrzymywanie debaty na ten te-
mat, co sie udaje”. Jednoczesnie na zewnatrz roz-
szerzenie Sojuszu byto prezentowane jako spo-
s6éb umocnienia zachodniej strefy bezpieczenstwa
i stabilnosci, a nie rozwigzanie partykularnych pro-
bleméw bezpieczenstwa Europy Srodkowej. Nie-
watpliwie taktyka ta byta warunkowana Swiado-
moscia sporéw wewnatrz administracji USA, do-
tyczacych tres$ci odpowiedzi na aspiracje panstw
tego regionu. Lipcowa wizyta prezydenta Clin-
tona w Warszawie (i wczesniejsza o kilka tygo-
dni podsekretarza stanu Strobe Talbotta — gtéw-
nego architekta amerykanskiej polityki wschod-
niej i podéwczas oponenta koncepcji rozszerzenia
NATO) nie przyniosta spektakularnego ozywienia
w tej sprawie. Oswiadczenia Clintona przypomi-
naty stanowisko okreslone podczas szczytu pra-
skiego. Bez watpienia jednak sposéb, w jaki przy-
jeto goscia, zaprezentowanie si¢ Polski jako od-
powiedzialnego partnera Ameryki, rozumujacego
w kategoriach szerszych niz dyktowatyby to nie-
cierpliwos$¢ i polityka, stanowity dobrg inwestycje
i przyczynity sie do zwigekszenia w liczacych sie
kregach wtadzy amerykanskiej liczby zwolennikéw
rozszerzenia NATO. Amerykanie pracowali wow-
czas nad planem rozszerzenia, ktéremu miatoby
towarzyszyé aktywne angazowanie Moskwy we
wspotprace z Sojuszem. Prezydent Clinton zo-
stawit w Polsce w ramach tzw. inicjatywy war-
szawskiej jedng czwartg z kwoty 100 miliondw
dolaréw bezzwrotnej pomocy przeznaczonej na
modernizacje sit zbrojnych panstw srodkowoeuro-
pejskich. Amerykansko-niemiecka presja wywie-
rana na pozostatych sojusznikach doprowadzita
w grudniu 1994 roku do podjecia przez Rade Pot-
nocnoatlantycka decyzji o rozpoczeciu w nastep-
nym roku prac nad stworzeniem nieformalnego
studium na temat sposobu i zasad powigkszenia
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NATO oraz konsekwencjami tego procesu dla bez-
pieczenstwa europejskiego.

Ozywienie aktywnos$ci zwolennikéw rozszerze-
nia NATO widoczne byto réowniez w Kongresie
USA, w ktérym zaczety powstawac¢ akty prawne
zwigzane z tym procesem: zakonczona ostatecz-
nie fiaskiem, daleko idgca w sformutowaniach
ustawa Gilmana, a takze bardziej ograniczona,
lecz doprowadzona z powodzeniem do konca tzw.
pierwsza poprawka Browna, przyjeta przez Se-
nat USA w pazdzierniku 1994 r. Zgodnie z tg po-
prawka prezydent zostat upowazniony do ustano-
wienia programu pomocy wojskowej dla Polski,
Czech, Wegier i Stowacji jako parnstw srodkowo-
europejskich najbardziej zaawansowanych w bu-
dowie demokracji i gospodarki rynkowej. Nieco da-
lej szta kolejna inicjatywa senatora Hanka Browna,
zgtoszona w nastepnym roku, poprzedzona kon-
gresowym przestuchaniem w sprawie rozszerze-
nia NATO wybitnych przedstawicieli amerykan-
skiej polityki, wojska i nauki.

Ten kierunek rozwoju sytuacji wspierany byt
przez polskie wtadze. Nieprzypadkowo tez swojg

pierwsza wizyte zagraniczng (5 kwietnia 1995 r.)
nowy premier Jozef Oleksy ztozyt wtasnie w Bruk-
seli, odwiedzajgc m.in. Kwatere Gtéwng Sojuszu.
W éwczesnych warunkach niezwykle istotne byto
potwierdzenie przez szefa rzgdu (wywodzacego
sie z postkomunistycznej lewicy, ktérej pamietano
pytania stawiane w tej kwestii na poczatku de-
kady) niezmiennosci dazen panstwa do integracji
ze strukturami swiata zachodniego. W jego wy-
stgpieniu znalazto sie m.in. wezwanie do rozstrzy-
gnie¢ w tej sprawie juz w 1996 r. Kwestie inte-
gracji z NATO zajety centralne miejsce w exposé
ministra spraw zagranicznych Wtadystawa Barto-
szewskiego, wygtoszonym w maju 1995 r. Na tle
poprzednich wystgpier miato ono dos$¢ szczegdiny
charakter. Przede wszystkim zawierato spojng —
i najpetniejsza jak dotgd — argumentacje doty-
czaca polskich aspiracji. Wystgpienie to przedsta-
wiato ocene udziatu Polski w PdP (,Dzieki po-
dejmowanym dziataniom znalezliSmy sie wsréd
najaktywniejszych panstw partnerskich NATO”),
uznajgc je za narzedzie stuzgce przygotowaniom
do petnoprawnego cztonkostwa.

Czas decyz;ji

Dtugo oczekiwane Studium o rozszerzeniu
NATO zostato ogtoszone w Brukseli 28 wrze-
$nia 1995 r. Rozwiewajac wiele mitéw tworzo-
nych przez przeciwnikdw rozszerzenia NATO, do-
kument okreslit ogélne zasady i sposoby realizacji
tego procesu. Przedstawione zostaty wymagania
wobec panstw kandydackich zwigzane z budowag
systemu demokratycznego, gospodarkg rynkowsa,
cywilng kontrolg sit zbrojnych. Jednak spetnienie
podanych kryteriéw nie byto gwarancja przyje-
cia. Studium nie odpowiedziato takze na pytanie
kiedy i jakie panstwa zostang przyjete w pierw-
szej kolejnosci. Decyzja o nowych cztonkach miata
zapas¢ po uwzglednieniu intereséw politycznych
cztonkéw Sojuszu. Zatozenia zawarte w Studium
byly wynikiem porozumienia miedzy cztonkami
i wyznaczaty granice mozliwych ustepstw politycz-
nych. Dokument ten byt tez istotny z innego po-
wodu: wskazania na potrzebe réwnolegtego pro-
wadzenia dwdéch proceséw — powiekszania Soju-
szu oraz budowania stabilnych stosunkéw z Ro-
sjg. Te zasade dziatania opisywata wprowadzona
wowczas formuta: No veto, no surprise (bez
prawa weta, bez zaskakiwania). Politycy NATO
odrzucali prawo Rosji do blokowania procesu po-
wiekszania NATO, jednoczesnie deklarujac, ze nie
bedg zaskakiwac wtadz rosyjskich decyzjami w tej
sprawie.
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Nastepnym krokiem po opublikowaniu Stu-
dium byly rozmowy z panstwami zaintereso-
wanymi cztonkostwem. W potowie pazdziernika
1995 r. Warszawe odwiedzit zespdt Kwatery Gtow-
nej NATO, kierowany przez Gebhardta von Moltke,
asystenta sekretarza generalnego NATO do spraw
politycznych. Rozmowy dotyczyty oczekiwan pol-
skiej strony i plandw NATO. Polscy politycy za-
powiedzieli, ze w 1996 roku przedstawig wtasny
program integraciji.

Studium o rozszerzeniu wytyczato kierunki
polityki NATO i przyspieszato podjecie konkret-
nych krokéw. Opracowanie listy wymagan stawia-
nych kandydatom zajeto blisko szes$¢ lat, na wysto-
sowanie zaproszen dla trzech panstw trzeba byto
czekac nastepne dwa. Jesienig 1995 r. trudno byto
jednak przewidzie¢, w jakim tempie potoczg si¢
wydarzenia. Byto wiele niewiadomych: skutki re-
form politycznych i gospodarczych, efekty moder-
nizacji systemu obronnego, poparcie spoteczne
dla rozpoczetego procesu oraz stosunki Sojuszu
z Rosjg. Czynnikiem hamujgcym poszerzenie So-
juszu stat sie konflikt na Batkanach, w ktoéry bardzo
mocno zaangazowato si¢ NATO.

Kolejnym krokiem na drodze do petnego czton-
kostwa byto przedstawienie przez Polske Indywi-
dualnego dokumentu dyskusyjnego w sprawie
rozszerzenia NATO (4 kwietnia 1996 r.). Byto to
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podsumowanie polskiego udziatu w migedzynaro-
dowych misjach pokojowych oraz wybrane frag-
menty traktatow, zawartych z panstwami sgsiedz-
kimi, dotyczgcych uznania granic, poszanowania
integralnosci terytorialnej i praw mniejszosci na-
rodowych. Kilkakrotnie uzupetniany dokument za-
wierat réwniez polskie argumenty na rzecz posze-
rzenia NATO oraz wskazywat na pozytywny wptyw
Polski na umocnienie Sojuszu. Dokument przed-
stawiat zwieztg ocene wspétpracy wojskowej oraz
takich struktur, jak NACC i PdP. Postulowany
w Dokumencie model czionkostwa oparty byt
na koncepcji pelnoprawnego wejscia do struk-
tur Sojuszu. Oznaczato to miedzy innymi go-
towos¢ do akceptacji strategii Paktu, udziat
w zintegrowanej strukturze wojskowej i proce-
sie planowania obronnego. Zgodnie z tymi po-
stulatami rzad polski godzit sie na obecnosé
wojsk NATO w Polsce oraz na rozmieszczenie
sit polskich na terytoriach panstw czionkow-
skich NATO i udziat Polski w nowych misjach
Sojuszu.

Do lata 1997 r. przedstawiciele Polski odbyli
sze$¢ rund sesji indywidualnych, podczas kté-
rych omawiali priorytetowe obszary wspétpracy.
Uczestniczyli we wspdlnych sesjach informacyj-
nych przeznaczonych dla wszystkich panstw,
ktdre przyjety zaproszenie Sojuszu do prowadze-
nia rozméw. Podczas tych spotkan, na specjalng
prosbe Sojuszu, Polska przedstawita polityczne
oceny wydarzen, majace wptyw na sprawy bezpie-
czenstwa europejskiego. Mimo pewnych trudno-
$ci zwigzanych z niemoznoscig otrzymania szcze-
gotowych informacji oraz zasadg Kwatery Gtow-
nej NATO do jednakowego traktowania panstw
kandydujgcych, czas tych rozméw mozna uznaé
za pozyteczny. Nalezato oczekiwaé, iz spotkania
przerodzg si¢ w debate o konkretnych warunkach
cztonkostwa Polski w NATO.

Kilkanascie miesiecy 1995 roku byto dla Pol-
ski trudnym okresem. Wygrana w wyborach pre-
zydenckich i przejecie witadzy przez Aleksandra
Kwasniewskiego, utozsamianego z PRL, mogty
skutkowaé przejéciowym zahamowaniem nego-
cjacji akcesyjnych. Nowy prezydent rozwiat jed-
nak wszelkie watpliwosci: priorytetem jego dziatan
bedzie bowiem polityka prozachodnia i cztonko-
stwo Polski w NATO. W czasie swego pierwszego
spotkania z Rada Pdtnocnoatlantycka, zaledwie
kilka tygodni po objeciu urzedu, prezydent méwit:
~Wizyta w Kwaterze Gtéwnej NATO ma dla nas
gteboki sens polityczny. Nie traktujemy jej w spo-
s6b rutynowy. Po pierwsze, potwierdza ona state
przywigzanie Polski do wartosci, ktére reprezen-
tuje i ktdérych broni Sojusz Pdétnocnoatlantycki (...)
jest Swiadectwem naszego uznania dla NATO (...)
wizyta ta swiadczy, ze zaciesnianie i rozwijanie

wspotpracy z Sojuszem Atlantyckim oraz nasze
przyszte w nim cztonkostwo pozostajg niezmien-
nym pragnieniem Polski”.

Dtugo oczekiwany wyrazny sygnat zachety dla
panstw kandydujacych pojawit sie w przemowie-
niach najwazniejszych przedstawicieli USA: pre-
zydenta Clintona i sekretarza stanu (jesien 1996 r.)
Oba wystgpienia zapowiadaty przetomowe decy-
Zje w sprawie rozszerzenia. Dalsze szczegéty po-
jawity sie w komunikacie wydanym po grudnio-
wej sesji ministerialnej Rady Pétnocnoatlantyckie;j.
Uzgodniono tam, ze 8-9 lipca 1997 r. odbedzie
sie w Madrycie spotkanie szeféw panstw i rzg-
dow NATO. Program tego szczytu obejmie m.in.
zaproszenie do rozpoczecia rozmoéw akcesyjnych
jednego panstwa, lub kilku, najbardziej zaawan-
sowanych w reformowaniu swego zycia publicz-
nego i wyrazajgcych zainteresowanie cztonko-
stwem Sojuszu. Wszyscy miedzynarodowi ko-
mentatorzy posrod potencjalnych kandydatéw na
pierwszym miejscu wymieniali Polske. Ponadto
zapowiedziano pogtebienie wspétpracy z dotych-
czasowymi partnerami. Decyzje te oznaczaty rze-
czywiste otwarcie dwéch réwnolegtych Sciezek dla
panstw partnerskich, chcgcych rozwija¢ swe sto-
sunki z Sojuszem. Pierwsza, dla grupy wybra-
nych, stanowita mozliwos¢ uzyskania cztonkostwa
NATO; druga — utrzymanie dotychczasowych ka-
natéw wspétpracy z panistwami, niezaproszonych
w pierwszej kolejnosci do cztonkostwa oraz tych,
ktore takich aspiracji nie zgtaszaty. Byt to wyrazny
zwrot w dotychczasowym stanowisku ,.szesnastki”
w sprawie rozszerzenia Sojuszu, dokonywany pod
wyrazng presja dyplomacji amerykanskie;.

Zaproszenie Polski, Wegier i Czech do roz-
moéw akcesyjnych politycy Sojuszu wystosowali
8 lipca 1997 r. podczas szczytu w Madrycie. Przy-
wodcy oglosili takze, ze zamierzajg podpisac Pro-
tokoty Akcesyjne podczas najblizszej grudniowe;j
sesji ministerialnej Rady Poétnocnoatlantyckiej, tak
by proces ratyfikacyjny zakonczyt sie do kwietnia
1999 r., czyli do pieédziesigtej rocznicy podpisania
Traktatu Waszyngtoniskiego. Zapowiedzieli stop-
niowe wprowadzanie kandydatéw do prac Sojuszu
w okresie przejsciowym.

Parlament RP wydat 1 sierpnia specjalng
uchwate, w ktérej ,z najwyzszg satysfakcjg” przy-
jat zaproszenie do rozméw w sprawie cztonkostwa
NATO. Rozpoczety sie one we wrzesniu 1997 r.,
trwaty szes¢ tygodni i nie miaty charakteru formal-
nych negocjacji. W przypadku naszego kraju roz-
mowy akcesyjne zamknety sie po czterech sesjach
(16129 wrzesnia oraz 9i 23 pazdziernika), uzupet-
nionych spotkaniem ekspertow w sprawie ochrony
informacji. Po stronie NATO prowadzit je zespot
sktadajacy sie z pracownikéw cywilnych i wojsko-
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wych struktur Sojuszu. Kierowat nim nowo mia-
nowany asystent sekretarza generalnego NATO
do spraw politycznych Klaus-Peter Klaiber. Strone
polska reprezentowat dziewiecioosobowy zespot
negocjacyjny (wraz z grupg ekspertéw), ztozony
z przedstawicieli MSZ, MON, Ministerstwa Finan-
sOéw, Kancelarii Prezydenta oraz Urzedu Ochrony
Panstwa. Na jego czele stanat podsekretarz stanu
w MSZ Andrzej Towpik (ktdry po zakoriczeniu
rozmoéw akcesyjnych, w listopadzie 1997 r. objat
stanowisko ambasadora RP przy NATO). Wspo-
mniane wczesniej cztery sesje dyskusyjne poswie-
cone zostaly omdwieniu poszczegdélnych obsza-
row problemowych akces;ji.

Podczas pierwszego spotkania oméwiono gtow-
ne powinnosci polityczne wynikajgce z Traktatu
Waszyngtonskiego.

Strona polska zadeklarowata gotowosé do
m.in.: postepowania zgodnego z podstawowymi
zasadami zawartymi w Traktacie, czyli demo-
kracja, wolnodcig jednostki oraz rzgdami prawa,
rozwigzywania ewentualnych sporéw miedzyna-
rodowych droga pokojowg oraz powstrzymania
sie od grozby uzycia sity lub jej uzycia w spo-
s6b niezgodny z celami Narodéw Zjednoczonych,
przyczyniania sie do rozwoju pokojowych stosun-
kéw miedzynarodowych przez umacnianie insty-
tucji demokratycznych oraz promowanie stabil-
nosci i dobrobytu. Strona polska zobowigzywata
sie takze do: utrzymywania skutecznoéci Soju-
szu przez udziat w podziale odpowiedzialnosci,
kosztéw oraz korzysci, podjecia wysitkéw na rzecz
wspolnej obrony, utrzymania pokoju i bezpieczen-
stwa, w tym petnego uczestnictwa w procesie kon-
sultacji oraz podejmowania decyzji w ramach So-
juszu w kwestiach politycznych i bezpieczenstwa,
stanowigcych przedmiot zainteresowania NATO,
poparcia dla polityki ,otwartych drzwi” dla przy-
sztych nowych cztonkéw.

Podczas drugiego spotkania oméwiono zagad-
nienia dotyczgce obronnosci i spraw wojskowych.

Polskie deklaracje w tym zakresie dotyczyly
przede wszystkim: zrozumienia i woli podjecia so-
juszniczych obowigzkéw wynikajgcych z Traktatu
Waszyngtonskiego, a takze poparcia dla Koncep-
cji Strategicznej NATOi udziatu w jej realizacji. Wy-
razono zainteresowanie uczestnictwem w pracach
Grupy Planowania Nuklearnego i podporzadkowa-
nych jej organdw NATO, poparcia dla PdP i go-
towosci rozwijania wspotpracy w dziedzinie bez-
pieczenstwa z cztonkami OBWE, pozostajgcymi
poza NATO, w tym Rosja i Ukraing oraz gotowo-
$ci dziatania na rzecz rozwoju wspotpracy Sojuszu
z tymi panstwami, woli przekazania swych opera-
cyjnych sit zbrojnych do dyspozycji NATO w ra-
mach réznych kategorii sit sojuszniczych, gotowo-
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Sci petnego uczestnictwa w strukturach wojsko-
wych Sojuszu i planowaniu obronnym, kontynu-
owania wysitkéw na rzecz jak najszybszego za-
pewnienia wspolnego dziatania Sit Zbrojnych RP
z sitami sojuszniczymii wprowadzania standardow
NATO do naszego systemu obronnego.

Trzecia sesja dotyczyta spraw budzetowych:
przysztego udziatu Polski w finansowaniu dzia-
falnosci NATO oraz zabezpieczenia finansowego
budowy umiejetnosci do wspdtdziatania naszego
systemu obronnego.

Strona polska zadeklarowata m.in.: akceptacje
finansowych konsekwenciji przystagpienia do Soju-
szu, zrozumienie znaczenia i roli dziatan Sojuszu
finansowanych ze wspdinych srodkéw oraz zgode
na istniejgce zasady, procedury i mechanizmy de-
cyzyjne, gotowos¢ udziatu we wspdlnych budze-
tach NATO i programach inwestycyjnych, zgodnie
z zasadami i procedurami przedstawionymi przez
Sojusz.

Czwarte spotkanie byto podsumowaniem do-
tychczasowych rozmoéw. Negocjatorzy Sojuszu
przedstawili przyszty procentowy udziat Polski
w budzecie NATO. Zaakceptowanie tej propozy-
Cji zostawiono nowemu rzadowi polskiemu, ktory
uczynit to 10 listopada 1997 roku. Toczone w do-
brej atmosferze rozmowy akcesyjne podsumo-
wat minister spraw zagranicznych Bronistaw Ge-
remek. Przekazat on sekretarzowi generalnemu
NATO list, potwierdzajgcy wole otrzymania zapro-
szenia do przystgpienia do Traktatu oraz goto-
wos¢ przyjecia obowigzkow zwigzanych z czton-
kostwem w Sojuszu.

Po zakonczonych rozmowach przewodniczacy
zespotu NATO przygotowat dla Rady Pdtnocno-
atlantyckiej raport zawierajacy pozytywne reko-
mendacje kandydatow. Oficjalnie ten etap procesu
akcesji zamkneta sesja ministerialna Rady Pétnoc-
noatlantyckiej 16 grudnia 1997 r. W obecnosci sze-
fow dyplomaciji Polski, Czech i Wegier ministrowie
spraw zagranicznych NATO podpisali Protokoty
Akcesji (wprowadzajgc klauzule rozszerzeniowg
do Traktatu Waszyngtonskiego), jednobrzmigce,
lecz odrebne dla zaproszonej trdjki. Nastepnym
krokiem byta ratyfikacja tych protokotéw przez
kazde panstwo cztonkowskie. Proces rozpoczeta
Kanada 3 lutego 1998 r., przetomowe okazato si¢
korzystne dla kandydatéw gtosowanie w Senacie
USA (30 kwietnia). Ratyfikowanie tych protokotéw
zostato zakonczone w grudniu 1998 roku. Zmie-
nito to sposob traktowania Polski, Czech i We-
gier przez Sojusz: ozywita sie wspodtpraca mie-
dzy cztonkami a kandydatami. Jeszcze podczas
rozméw akcesyjnych, 24 wrzesnia, Rada Pdétnoc-
noatlantycka zgodzita sie na udziat tych parstw
od stycznia 1998 r. w obradach duzej czesci gre-
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midw sojuszniczych oraz udzielita prawa opinio-
wania zagadnien bedacych przedmiotem prac da-
nej struktury. Nie zostato ono jednak rozszerzone
na udziat w podejmowaniu decyzji. 18 grudnia
1997 r. ambasadorowie Czech, Polski i Wegier po
raz pierwszy uczestniczyli w regularnym posiedze-
niu NAC.

Nastepne miesigce przyniosty znaczgce zmia-
ny w stosunkach z NATO. Oprdécz udziatu w obra-
dach komitetéw i grup roboczych Sojuszu, uczest-
nictwa w pracach nad aktualizacjga Koncepcji stra-
tegicznej najpetniejszym znakiem tych zmian stato
sie wigczenie naszego kraju do procesu planowa-
nia obronnego NATO.

Zakonczenie procesu ratyfikacyjnego przez
szesnastu cztonkéw NATO oznaczato mozliwosé
wystosowania 29 stycznia 1999 r. formalnego
zaproszenia Polski, Wegier i Czech do udziatu
w Sojuszu. Po dopetnieniu niezbednych procedur
prawnych w Budapeszcie, Pradze i Warszawie,
12 marca tego roku, w Independence w sta-

nie Missouri, ministrowie spraw zagranicznych
»trojki” ztozyli akty akcesji swych panstw na
rece sekretarza stanu USA (depozytariusza
Traktatu Waszyngtonskiego). Odtad Sojusz li-
czy dziewietnastu petnoprawnych cztonkéw.

Szczyt waszyngtonski (23—25 kwietnia) po-
twierdzit otwarcie nowego rozdziatu w historii So-
juszu. Rozszerzenie NATO uwiarygodniato stusz-
nosé zatozen przyjetych na poczatku procesu ak-
cesyjnego: nie stato sie to czynnikiem destabili-
zujagcym w Europie Srodkowej i Wschodniej ani
nie pogorszyto w dramatyczny sposéb stosunkdéw
z Rosjg. Przemawiajgc w Sejmie RP juz po uro-
czystosci w Independence, minister Geremek po-
wiedziat: ,Cel sformutowany przed laty przez rzady
wywodzgce si¢ z ruchu «Solidarno$¢» zostat zre-
alizowany wysitkiem wszystkich sit politycznych
i catego narodu. WeszliSmy w nowag epoke bez-
pieczenstwa narodowego. Dzisiaj Polska jest or-
ganiczng czescig euroatlantyckiej wspdlnoty de-
mokratycznych panstw”.

Trzy lata po akcesiji

Czionkostwo Sojuszu zmienito warunki, w ja-
kich ksztattowana jest polska polityka zagraniczna
i bezpieczenstwa. Sojusz staje sie najwazniej-
szym forum migedzynarodowym, gdzie realizo-
wane sg interesy bezpieczenstwa Polski. Czton-
kostwo w NATO ma ogromne znaczenie dla po-
lityki zagranicznej kraju, bowiem wtgcza Polske
do bardziej efektywnego, sprawdzonego systemu
bezpieczenstwa i obrony.

Udziat w NATO, obok obowigzkéw i korzysci
wynikajacych z obecnosci w najsilniejszym soju-
szu polityczno-wojskowym, przynosi Polsce liczne
wyzwania i mozliwosci. Nabycie praw cztonka So-
juszu nie oznacza, ze Polska w petni osiggneta
zdolno$¢ do uczestniczenia we wszystkich jego
przedsiewzieciach. Dlatego tez konieczne wydaje
sie odrdznienie dwdch, jakosciowo odmiennych,
procesow opisywanych pojeciami: akcesji oraz in-
tegraciji, czesto zamiennie uzywanych dla okresle-
nia drogi Polski do Sojuszu.

Akcesja wigzata sie ze wzglednie nieskom-
plikowanym i krotkotrwatym procesem formalno-
prawnym, ktdrego spetnienie kryteriow warunko-
wato uzyskanie cztonkostwa Sojuszu. Obejmo-
wata okres od ogtoszenia Studium o rozszerze-
niu NATO we wrzes$niu 1995 r. do ztozenia przez
Polske dokumentow ratyfikacji Traktatu Waszyng-
tonskiego w marcu 1999 r.

Znacznie bardziej skomplikowany i dtugotrwaty
jest proces integracji z Sojuszem. Rozpoczat sie
on na poczatku lat 90. wraz z wysitkami Polski na
rzecz budowy zasadniczych podstaw infrastruk-
tury wspdtpracy i komunikacji z NATO. Podsta-
wowych instrumentéw dostarczaty przedsiewzie-
cia realizowane w ramach Poétnocnoatlantyckiej
Rady Wspdtpracy (obecnie Rady Partnerstwa Eu-
roatlantyckiego) i Partnerstwa dla Pokoju. Proces
ten toczyt sie réwnolegle z akcesja i, co istotniej-
sze, bedzie trwat dtugo po jej zakoriczeniu. Nie
jest to tez zagadnienie ograniczone do sfery mili-
tarnej. Integracja z NATO stanowi bowiem zadanie
catego panstwa i musi objaé przede wszystkim te
jego struktury, ktére bedg odpowiadaty za realiza-
cje naszych zobowigzan sojuszniczych, czyli nie-
mal wszystkie instytucje paristwowe. Wymagac to
bedzie podjecia konsekwentnych dziatan, wiasci-
wej gospodarki finansami publicznymi, utrzymania
poparcia spotecznego, porozumienia elit politycz-
nych oraz bliskiej wspdtpracy struktur wtadzy, tak
na szczeblu centralnym, jak terenowym.

Ztozonos$¢ tego procesu ukazuje sfera nie-
zbednych dostosowan prawnych, dotyczgcych
prawa wewnetrznego, umozliwiajgcego wspot-
prace z Sojuszem, oraz bedgcych konsekwen-
cja przyjecia umow stanowigcych dorobek prawny
Organizacji. Regulacje prawne muszg bowiem
zosta¢ dostosowane do sytuaciji, w jakich Pol-
ska moze w przyszitosci znalez¢ sie jako cztonek
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NATO. Dotyczy to warunkéw, w ktérych dziata-
nia sojusznicze beda sie odbywaty na terytorium
Polski, jak tez wowczas, gdy polskie jednostki,
sprzet i elementy infrastruktury zostang wystane
poza granice kraju. Innym przyktadem moze tu by¢
kwestia budowy systemu umozliwiajacego przy-
jecie na terenie naszego kraju sit sojuszniczych.
Wszystkie one wymagaja skoordynowanej wspot-
pracy wielu instytucji oraz konsekwentnych dzia-
tan organizacyjnych i prawnych.

Omawiajac wktad Polski do zasobdéw Soju-
szu trzeba wymieni¢ nasze potozenie geogra-
ficzne, liczbe ludnosci, sytuacje gospodarcza, ja-
ko$c¢ i zdolnos¢ do wspétdziatania z Sojuszem Sit
Zbrojnych RP oraz zakres i tempo integrowania sie
Polski z NATO. Wigczenie Polski do NATO ozna-
cza zwiekszenie europejskiego terytorium Sojuszu
o blisko 9% oraz podobny procent zamieszkujgce;j
go ludnosci. Te czynniki beda trwale ksztattowaty
poziom oczekiwan formutowanych pod adresem
Polski.

Miejsce Polski w Sojuszu wigze sie takze
z osiggnieciem zdolnosci do udziatu w prowadzo-
nych przez niego misjach. Ich zakres w obec-
nych warunkach rozcigga si¢ od zbiorowej obrony
po aktywny udziat w ksztattowaniu pozimnowo-
jennego Srodowiska bezpieczenstwa. W tym kon-
tekscie Polska data wyraz sojuszniczej solidarno-
$ci podczas operacji powietrznej NATO w Koso-
wie i po jej zakonczeniu. Préba ta przyszta juz
w kilka tygodni po naszym wejsciu do NATO. Pol-
scy zotnierze, dziatajgcy w skfadzie sit KFOR, sta-
nowili w pazdzierniku 2000 r. siodmy pod wzgle-
dem liczebnosci kontyngent wojskowy panstw
NATO (6smy sposréd wszystkich panstw biorag-
cych udziat w operaciji).

W ramach polskich jednostek w Kosowie dzia-
taja rowniez oddziaty — litewski i ukrainski.
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NATO oczekuje od Polski aktywnosci w spra-
wach wschodnich. Rozwdj demokracji i mechani-
zmow rynkowych w panstwach Europy Wschod-
niej bedzie miat podstawowe znaczenie dla sto-
sunkoéw z Sojuszem i umocnienia bezpieczenstwa
oraz stabilnosci w tym regionie. Polska nadal be-
dzie dla NATO Zzrédtem informacji w sprawach
Europy Wschodniej, stuzacych lepszemu ksztatto-
waniu oferty wspotpracy adresowanej do naszych
wschodnich sgsiadéw. Jest to tym bardziej istotne,
iz od poczatku lat 90. polityka regionalna i stosunki
z tymi panstwami stanowity jeden z zasadniczych
kierunkOw polskiej polityki zagranicznej, wspiera-
jacej jej europejski i atlantycki wymiar strategiczny.

Jako cztonek NATO Polska wnosi do Organi-
zacji terytorium i sity zbrojne wieksze od ponad po-
fowy dotychczasowych sojusznikéw oraz doswiad-
czone w licznych migedzynarodowych operacjach
pokojowych. Jestesmy panstwem majacym uregu-
lowane i dobre stosunki ze wszystkimi sasiadami.
Nie wprowadzamy do NATO zadnych problemdw
wewnetrznych i miedzynarodowych.

O tym, jak wazne dla naszego panstwa jest
uczestnictwo w NATO mozna sie byto przekonaé
po zbrodniczym ataku terrorystycznym z 11 wrze-
$nia 2001 r. Polska stata sie czescig swiatowej
koalicji antyterrorystycznej. Bez wahania poparta
udzielenie gwarancji zawartych w artykule 5 Trak-
tatu Waszyngtoriskiego. Swoje zobowigzania so-
jusznicze Polska wypetnita, oferujac wspotprace
ze Stanami Zjednoczonymi i innymi sojusznikami
(m.in. udostepnita na ich ewentualne potrzeby in-
frastrukture wojskowa i przestrzen powietrzng).
Deklaracje wtadz RP nie pozostawiaja cienia wat-
pliwosci, ze swoje obowigzki sojusznicze nasz kraj
traktuje powaznie, oczekujgc tego samego od po-
zostatych panstw cztonkowskich NATO.
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Mirostaw Sielatycki

Program edukacyjny Polska w NATO

Program edukacyjny ,Polska w NATO” zostat
opracowany w Centralnym Osrodku Doskonale-
nia Nauczycieli w Warszawie w 2002 roku. Jest
on odpowiedzig na wzrastajgce potrzeby w zakre-
sie edukacji dla bezpieczenstwa, co wynika za-
rowno z wydarzen w skali Swiatowej, jak i krajowej.
Na podstawie programu zostat opracowany w Wy-
dawnictwach CODN niniejszy pakiet edukacyijny.

Opis programu zawiera nastepujace czesci:
— spoteczny i polityczny kontekst programu,
— program w kontekscie reformy edukaciji,
— cele programu,

— adresaci programu,

— struktura programu,

— tresci programowe,

— sposoby realizacji programu,
— sojusznicy programu,

— metody nauczania,

— ocenianie,

— ewaluacja programu.

Program jest propozycjg ramowego ujecia te-
matyki zwigzanej z NATO oraz polskim cztonko-
stwem w Sojuszu. Na tej podstawie nauczyciele
szkot gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych moga
tworzy¢ wiasne programy nauczania i wychowania
oraz realizowac je w konkretnych szkotach.

Spoteczny i polityczny kontekst programu

Zmiany, jakie zaszty w Polsce po 1989 r.,
wptynety zasadniczo na reorientacje polskiej po-
lityki zagranicznej i wywarty wptyw na przeobra-
zenie polskiej szkoty. Tak sie ztozyto, ze wstgpie-
nie Polski do NATO w 1999 r. zbiegto sie w cza-
sie z wdrozeniem reformy edukacyjnej. Program
edukacyjny Polska w NATO jest realizowany po 3-
letnim okresie wprowadzania zmian w systemie
oswiaty oraz po poczatkowym okresie cztonko-
stwa naszego kraju w Sojuszu Pdtnocnoatlantyc-
kim. Program odwotuje sie do jednego z priory-
tetow naszego panstwa — zapewnienia Polsce
bezpieczenistwa dzigki cztonkostwu w NATO.
Cel ten znalazt odzwierciedlenie w Podstawie Pro-
gramowej Ksztatcenia Ogdlnego. Natomiast ni-
niejszy program edukacyjny operacjonalizuje ten
cel przez dostarczenie uczniom niezbednej wiedzy
na ten temat a nauczycielom propozycji realizaciji
zajeC lekcyjnych i pozalekcyjnych.

W chwili obecnej istotne jest zapewnianie co-
raz wyzszej jakosci naszego bezpieczenstwa,
m.in. poprzez spetnienie sojuszniczych zobowig-
zan. Cztonkostwo w NATO musi by¢ witasciwie
»zagospodarowane” nie tylko w sferze przystoso-
wan w zakresie uzbrojenia czy dowodzenia, lecz
rowniez w swiadomosci spotecznej. Badania opi-
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nii publicznej dowodzg, ze poczucie bezpieczen-
stwa w polskim spoteczenstwie ulegto obnizeniu.
Odnosi sie to przede wszystkim do bezpieczen-
stwa publicznego, natomiast bezpieczenstwo na-
szego kraju w Swiecie to problem, ktérego wagi
nie zawsze uswiadamia sobie przecigetny obywa-
tel. Waznag role w procesie jego edukowania w tym
wzgledzie odgrywajg media oraz polska szkota.

Woydarzenia 11 wrzesnia 2001 r. uswiadomity
nam, ze zapewnienie bezpieczenstwa ludzkosci
w XXI wieku to pierwszoplanowe zadanie. Powin-
nismy przygotowac spoteczenstwo na spotkanie
takich zagrozen jak: terroryzm migedzynarodowy,
zorganizowana przestepczosc, kleski zywiotowe,
zagrozenia srodowiska naturalnego. Mfode poko-
lenie odpowiednig wiedze i umiejetnosci na ten
temat powinno wyniesé ze szkoty. Nasz program
edukacyjny jest elementem tego przygotowania.

W 2002 r., kiedy ukazuje sie pakiet Polska
w NATO, nasz kraj jest pochtoniety debatg o czton-
kostwie w Unii Europejskiej. Cel ten chcemy osig-
gna¢ w 2004 r., po uzyskaniu pozytywnego wy-
niku referendum w 2003 r. Nalezy zdac¢ sobie
sprawe, ze z perspektywy historycznej daty: 1989
(poczatek uzyskiwania suwerennosci przez nasze
panstwo), 1999 (wstgpienie do NATO) oraz 2004
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(przewidywany termin wstgpienia do UE) wyzna-
czajg jedne z najwazniejszych wydarzen w historii
Polski. Nalezy zda¢ sobie sprawe, ze sg to wy-
darzenia o ogromnej wadze historycznej, decy-
dujgce o losie nastepnych pokoleri. Cztonkostwo
w NATO bez cztonkostwa w Unii Europejskiej by-
foby niepetnym osiggnigciem strategicznych ce-
6w Polski. Zrozumienie przez mtodych ludzi mo-
tywéw obecnosci w Sojuszu utatwi im zrozumienie

koniecznosci przystgpienia do europejskiej wspol-
noty panstw.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze pro-
gram edukacyjny Polska w NATO wpisuje sie
w dziatania naszego panstwa na rzecz rozwijania
wsrod mtodszej czesci spoteczenstwa niezbed-
nych kompetenciji spotecznych umozliwiajgcych
funkcjonowanie w warunkach spoteczenstwa de-
mokratycznego, wolnorynkowego, ktére jest przy-
gotowane do globalnych wyzwan XXI wieku.

Program w kontekscie reformy edukacji

Reforma systemu edukacji, wprowadzona
w gtéwnej fazie w 1999 r., stwarza wtasciwe wa-
runki dla realizacji programu Polska w NATO.
Reforma programowa umozliwita lepsze wdra-
zanie miedzynarodowego wymiaru nauczania.
Zyjemy w coraz bardziej wspétzaleznym $wie-
cie, w coraz bardziej integrujgcej sie i globalizujg-
cej przestrzeni gospodarczej, spotecznej, kulturo-
wej. Niesie to dodatkowe mozliwosci, ale réwniez
nowe zagrozenia. Szkotfa nie moze pozosta¢ obo-
jetna nate zjawiska. Nowa Podstawa Programowa
Ksztatcenia Ogélnego pozwala lepiej wyekspono-
wac powyzsze kwestie. W przedmiotach naucza-
nia (historia, wiedza o spoteczenstwie, geografia,
przysposobienie obronne/obrona cywilna) wiecej
miejsca poswiecono na problematyke miedzyna-
rodowych zalezno$ci naszego kraju i spoteczen-
stwa. Zrozumienie $wiata i kwestii bezpieczenstwa
nie jest mozliwe w panstwie wyizolowanym. Kolej-
nym waznym przyblizeniem zagadnienia jest eu-
ropejski wymiar nauczania. Europa nie jest wy-
spa we wspotczesnym swiecie, a dziatania NATO
sg tego potwierdzeniem. W sprawach bezpieczen-
stwa nalezy wiec ,mysle¢ globalnie i dziata¢ glo-
balnie”.

Program edukacyjny Polska w NATO jest ele-
mentem szeroko rozumianej edukaciji dla bezpie-
czenstwa. Dziedzina ta przed 1989 r. (cho¢ nie
pod tg nazwg) byta poddana ideologizacji i indok-
trynacji, zgodnie z obowigzujgcym wowczas so-
cjalistycznym paradygmatem nauczania. W latach
90. za edukacje dla bezpieczenstwa uzna¢ mozna
byto takie elementy programowe, jak obrona cy-
wilna, przysposobienie obronne, elementy ratow-
nictwa oraz w pewnym zakresie elementy wy-
wodzgce sie z edukacji prozdrowotnej i edukacji
obywatelskiej. Badacze z Akademii Obrony Na-
rodowej przyijeli, ze ,edukacja dla bezpieczenstwa
w srodowisku szkolnym, to okreslony system dzia-

falnos$ci dydaktyczno-wychowawczej szkoty, orga-
nizacji mfodziezowej, stowarzyszen dziatajgcych
w szkole i jej otoczeniu, ktdérego celem jest wy-
posazenie mtodego pokolenia w kompetencije po-
zwalajgce na dziatanie w przypadkach zagro-
zenia i innych nadzwyczajnych zagrozen™. Re-
forma edukacji wprowadzita na poziomie gimna-
zjum $ciezke edukacyjng obrona cywilna oraz
przedmiot przysposobienie obronne w szkotach
ponadgimnazjalnych. Nadal powinny trwaé prace
programowe nad edukacjg dla bezpieczenstwa,
co wynika z cigglych wyzwan, jakie stawia nam
wspotczesny swiat. Oprdcz istniejgcych elemen-
tdw programowych nalezy dodatkowo wprowa-
dza¢ do edukacji dla bezpieczenstwa zagadnie-
nia zwigzane ze wspomnianymi wczesniej no-
wymi zagrozeniami (terroryzm, zorganizowana
przestepczos¢, niekontrolowane migracje, sekty,
agresywne subkultury, itp.). Obok kontekstu pan-
stwowego i lokalnego, bardziej nalezy uwypukli¢
kontekst globalny i europejski. Cztonkostwo Pol-
ski w NATO powinno dzi$ stac¢ sie wyrazniejszg
dominantg programowa. Musimy uczniom wyttu-
maczy¢, dlaczego polscy zotnierze narazajg zy-
cie w Afganistanie czy Kosowie. Musimy wyja-
$nié, ze we wspotczesnym zglobalizowanym Swie-
cie obrona wtasnego kraju czesto nie odbywa sie
na jego granicach, ale niejednokrotnie oddalona
jest o setki czy tysigce kilometréw od jego teryto-
rium. Program edukacyjny Polska w NATO wpisuje
sie zatem w nowe rozumienie edukacji dla bezpie-
czenstwa.

W zmianach edukacyjnych wprowadzanych po
1999 r. akcentuje si¢ wzrastajgca wychowaw-
cza funkcje szkoty. Bezpieczenstwo jest jedng
z fundamentalnych potrzeb cztowieka, stad tez
jest ono jednym z kluczowych elementéw w kaz-
dym programie wychowawczym. Program eduka-

* Tadeusz Siuda, Edukacja dla bezpieczeristwa — stan i perspektywy, czasopismo dla dyrektordw i nauczycieli ,Edukacja dla

Bezpieczenstwa”, nr 3 (9), 2002.
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cyjny Polska w NATO réwniez odwotuje sie do
programu wychowawczego szkoty oraz do wy-
chowawcy klasy. Trudno$¢ polega na tym, ze
o wiele tatwiej realizowaé zatozenie ,program
szkoty a srodowisko lokalne” niz zatozenie ,pro-
gram szkoty a $rodowisko globalne” (a do tego
nie w ,oswojonym” wymiarze ekologicznym, lecz
w trudniej uswiadamianym wymiarze polityczno-
-ekonomiczno-spotecznym).

Reforma edukacji data wiekszg swobode po-
szczegoblnym szkotom w ksztattowaniu szkolnych
zestawow programow nauczania. Stworzyta za-
tem wieksze mozliwosci dziatania dla nauczy-
cieli i dyrektorow szkot uznajacych tematyke bez-
pieczenstwa za dominante programowa. Niewat-
pliwie ma to miejsce w liceach i tzw. klasach
wojskowych (eksperyment programowo-organiza-
cyjny funkcjonujacy w liceach od kilku lat). Row-
niez w szkotach realizujgcych edukacje europej-
ska w rozszerzonym zakresie tematyka bezpie-
czenstwa i wspdlnej obrony zajmuje zwykle eks-
ponowane miejsce. W wigkszosci szkét program
Polska w NATO bedzie jednak w pierwszej fazie
realizowany jako innowacja pedagogiczna. Czyli
jako element nowy, wymagajgcy stopniowego wig-
czania do oferty programowej szkoty, element kt6-
rym poczgtkowo zajmujg sie tylko okresleni na-
uczyciele w wybranych klasach. Dyfuzja innowaciji
ma jednak to do siebie, ze stopniowo rozszerza

sie na catg organizacje, ktéra w tym przypadku
jest szkota.

Reforma programowa polskiej szkoty wpro-
wadzita tzw. — Sciezki edukacyjne. Pozwalajg
one na skuteczniejszg realizacje zagadnien in-
terdyscyplinarnych. Taki wtasnie miedzyprzed-
miotowy charakter ma program edukacyjny Polska
w NATO. Dopiero realizacja tresci na lekcjach z po-
szczegoblnych przedmiotéw oraz w ramach Sciezek
edukacyjnych daje mozliwosé petnego przedsta-
wienia problematyki NATO oraz cztonkostwa Pol-
ski w Sojuszu.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze pre-
zentowany program edukacyjny moze by¢ wydzie-
lonym komponentem programowym w pewnych
szkotach i klasach — zajmujgcych sie w rozsze-
rzonym zakresie edukacjg globalng, politycznag,
europejska, wojskowa. Natomiast w zdecydowa-
nej wiekszosci szkdét powinien by¢ wkompono-
wany w funkcjonujaca w szkole oferte progra-
mowg. Zaktadamy, ze brak materiatéw i przeszko-
lonych nauczycieli w szkotach jest podstawowg
przeszkodg we wdrazaniu tej tematyki. Oczywi-
Scie wielu nauczycieli skutecznie radzito sobie
z tym dotychczas, osiggajgc dobre efekty pedago-
giczne. Nasz program ma pomaoc przede wszyst-
kim tym, ktérzy potrzebujg wsparcia i podpowiedzi
w realizacji nowych tresci programowych.

Cele programu

Cele programu edukacyjnego Polska w NATO
zwigzane sg z zarysowanym powyzej kontekstem
nauczania. Gtéwnymi celami sa:

— uswiadomienie znaczenia uczestnictwa Pol-
ski w systemie zbiorowej obrony i bezpie-
czenstwa miedzynarodowego,

— dostarczenie podstawowej wiedzy na temat
celéow i zasad funkcjonowania NATO oraz
polskiego cztonkostwa w Sojuszu,

— ksztattowanie postaw prodemokratycznych,
proeuropejskich.

Cele programu sg skorelowane z celami, ja-
kie powinna osiggac polska szkota na etapie gim-
nazjum i szkoty ponadgimnazjalnej. Dotyczy to
zwtaszcza korelacji z celami edukacyjnymi takich
przedmiotéw jak: historia, wiedza o spoteczen-
stwie, geografia, przysposobienie obronne oraz ta-
kich Sciezek edukacyjnych jak: edukacja europej-
ska, obrona cywilna. Oto lista celéw z Podstawy
Programowej, do ktérych w najwiekszym stopniu
odwotuje sie program Polska w NATO.

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO o Wydawnictwa CODN

Na poziomie gimnazjum

Historia:

— pogtebienie umiejetnosci powigzania dziejéw
Polski z dziejami Europy i Swiata,

— pogtebienie i umocnienie postawy patriotyzmu.

Wiedza o spoteczenstwie (wychowanie obywatel-
skie):

— Swiadomos¢ istnienia obowigzkéw wobec oj-
czyzny, a w szczegolnosci obowigzku jej
obrony oraz dbatosci o jej dobre imig,

— rozumienie waznych wydarzen zycia spo-
fecznego, politycznego oraz gospodarczego
w kraju i na swiecie.

Geografia:

— ksztattowanie w uczniach poszanowania in-
nych narodéw, systemow wartosci i sposobdéw
zycia.
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Obrona cywilna:

— przygotowanie do prawidtowego wspotdziata-
nia w przypadku wystgpienia zagrozenia zbio-
rowego.

Edukacja europejska:

— okreslenie miejsca i roli Polski i Polakéw w in-
tegrujacej sie Europie.

Na poziomie licedw ogolnoksztatcacych, li-
cedw profilowanych i technikéw.

Historia:

— pogtebienie powigzan pomiedzy przesztoscia,
teraZzniejszoscia i przysztoscia,

— przygotowanie do udziatu w zyciu réznych spo-
fecznosci.

Wiedza o spofeczenstwie:

— rozwijanie poczucia wspoétodpowiedzialnosci
za spoteczenstwo i panstwo,

— rozwijanie cnét spofecznych i obywatelskich,
patriotyzmu i odpowiedzialnosci za dobro
wspdlne.

Geografia:

— poznanie, zrozumienie i interpretowanie zwigz-
kéw przyczynowo-skutkowych i funkcjonal-
nych w réznych skalach przestrzennych i cza-
sowych.

Przysposobienie obronne:

— przygotowanie do aktywnego uczestnictwa
w przedsiewzigciach o charakterze obronnym.

Edukacja europejska:

— umiejetno$¢ postrzegania integracji europe;j-
skiej w kontekscie przemian geopolitycznych
wspotczesnego swiata oraz szans rozwojo-
wych Polski.

Adresaci programu

Docelowym adresatem programu edukacyj-
nego Polska w NATO sa uczniowie szkét gim-
nazjalnych i ponadgimnazjalnych. Edukacja dla
bezpieczenstwa odnosi sie rowniez do poziomu
szkoty podstawowej, jednak z uwagi na ztozonos¢
poruszanej w programie tematyki uczniowie tych
szkot nie s3 jego adresatami. W przysztosci nalezy
stworzy¢ program przystosowany do tego etapu
ksztafcenia.

Aby dotrze¢ do ucznidéw, nalezy rozpoczaé
prace z nauczycielami, ktérzy sg kolejnym od-
biorca programu, a w przypadku pakietu edukacyj-
nego — jego gtéwnym adresatem. Ze wzgledu na
zakres polskiego systemu oswiatowego dotarcie
do nauczycieli jest mozliwe jedynie z wykorzysta-
niem szczebla posredniego, to znaczy grup multi-
plikujacych — treneréw, edukatoréw, konsultan-
téw, doradcow metodycznych, ekspertéw, wizyta-
toréw. Szkolenia realizowane w programie adre-
sowane sg wiec w pierwszej kolejnosci do tych
0s6b ze srodowiska oswiatowego, ktére z racji po-
zycji zajmowanych w oswiacie petnig role ,mnoz-
nikowe” badz wspierajace. Do pierwszej kate-
gorii nalezg zwtaszcza nauczyciele-konsultanci
placowek doskonalenia nauczycieli (gtownie
samorzgdowych na poziomie wojewddztwa, ale
w grupie tej docelowo pojawia¢ sie beda osoby
zatrudnione w placéwkach doskonalenia nauczy-
cieli tworzonych na poziomie powiatu i gminy oraz
osoby wywodzace sie z niepublicznych placowek

doskonalenia nauczycieli) oraz nauczyciele-do-
radcy metodyczni (gtéwnie wiedzy o spoteczen-
stwie, historii, geografii i przysposobienia obron-
nego/obrony cywilnej). Grupa konsultantow obje-
tych programem liczy okoto 50 osdb, grupa do-
radcéw okoto 100. W placéwkach doskonalenia
nauczycieli na ogét nie ma 0sdb wyspecjalizowa-
nych w kwestiach bezpieczenstwa i obrony. W ra-
mach programu Polska w NATO bedziemy dazyli
do osiggniecia takiego stanu, w ktérym w kaz-
dej wojewddzkiej placowce doskonalenia nauczy-
cieli (w 2002 r. byto 55 takich placéwek) bedzie
przeszkolona przynajmniej jedna osoba wyspecja-
lizowana w omawianej tematyce. Osoby te utwo-
rzg rodzaj ogdlnokrajowej sieci, ktéra podejmie
kolejne szkolenia. W ramach procesu szkolenia
kazdy konsultant jest zobowigzany do przepro-
wadzenia w placowce macierzystej szkolenia dla
nauczycieli z zakresu NATO. Przy zatozeniu, ze
kazdy konsultant przeprowadzi tylko jedno szkole-
nie w roku dla grupy nauczycieli o przecietnej wiel-
kosci (25 0sdb), przeszkolonych zostanie 1250 na-
uczycieli. Nauczyciele ci przekazg nastepnie wie-
dze innym nauczycielom we wiasnych szkotach,
w ramach szkoleniowych rad pedagogicznych, ze-
spotéw samoksztatceniowych czy realizowanych
w szkole projektow.

Na ostatnim etapie wiedza zostanie przeka-
zana uczniom. Przy petnym wykonaniu zadania
w pierwszym roku szkolnym program powinien do-
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trze¢ do ponad 300 000 uczniéw. Doradcy me-
todyczni zatrudniani przez gminy i powiaty we
wszystkich typach szkét sg odpowiedzialni za po-
moc nauczycielom na terenie danej jednostki te-
rytorialnej. Program powinien dotrze¢ do wszyst-
kich regionéw mimo, ze system doradztwa nie jest
réwnomiernie rozmieszczony w skali kraju. Szcze-
golne znaczenie zamierzamy jednak nadac¢ pracy
z doradcami tych jednostek samorzadu terytorial-
nego, na ktorych terenie znajdujg sie garnizony
Wojska Polskiego. W szkoleniach preferowani sg
doradcy odpowiedzialni za te przedmioty naucza-
nia, w ktérych jest obecna wiedza o NATO, a wiec:
wiedza o spoteczenstwie, historia, geografia, przy-
sposobienie obronne (obrona cywilna).

Kolejng grupe, do ktdrej skierowane sg szko-
lenia realizowane w ramach programu, stanowig
nauczyciele-liderzy srodowisk lokalnych. Sa to
innowacyjni nauczyciele zainteresowani tematyka
bezpieczenstwa, obrony, wojskowosci. Nauczy-
ciele ci od wielu lat realizujag omawiane zagad-
nienia z mtodziezg we witasnej szkole, organizujg
projekty edukacyjne angazujgce catg spotecznosc
szkolng. Wielu z nich wychodzi z wtasnymi ini-
cjatywami poza szkote, realizujgc rézne przedsie-
wzigcia edukacyjne w skali gminy czy powiatu.
Nauczyciele ci potrzebuja wsparcia doradcow me-
todycznych oraz placowek doskonalenia. Potrze-
bujg oni réwniez kontaktéw z podobnymi sobie
osobami z innych czeéci kraju (a w dalszej kolejno-
$ci — Europy i $Swiata). Program edukacyjny Pol-
ska w NATO powinien zaspokoi¢ potrzeby. Trudno
oszacowac obecnie liczebnos$¢ grupy nauczycieli
— lideréow srodowisk lokalnych dziatajgcych na

rzecz upowszechniania wiedzy o NATO. Idealna
sytuacja to taka, ze w kazdej polskiej gminie be-
dzie co najmniej jeden taki nauczyciel; wowczas
grupa obejmowataby ok. 3 tysigce osob.

Specyficzng docelowag grupa objeta szkole-
niami sg nauczyciele klas wojskowych (kilka-
dziesigt osob). Nauczyciele ci posiadajg juz wie-
dze na interesujgce nas tematy, powinni ja jed-
nak stale aktualizowaé. Szkolenia oparte na pakie-
cie edukacyjnym Polska w NATO sa elementem
takiego ods$wiezenia wiedzy, wprowadzajg takze
nowe narzedzia dydaktyczne do procesu ucze-
nia sie/nauczania. Podobnie jak w przypadku po-
przednich grup, waznym elementem szkolen jest
stworzenie mozliwosci kontaktdw osobistych mie-
dzy ich uczestnikami i to nie tylko w czasie trwania
szkolenia, lecz takze poznie;.

Jest jeszcze jedna wazna grupa objeta szkole-
niami, sg to wizytatorzy w kuratoriach oswiaty
odpowiedzialni za sprawy obronne. Zadaniem
grupy wizytatoréw jest udzielanie wsparcia szko-
fom i nauczycielom wprowadzajgcym tematyke
NATO. Grupa ta nie bedzie grupa stricte szko-
leniowg, jednak jej instytucjonalne ,umocowanie”
zapewnia¢ bedzie rozwdj programu.

Jednoczesnie ze szkoleniami dla wyzej omo-
wionych tu grup bedzie prowadzona akcja infor-
macyjna dla dyrektoréw wojewddzkich placéwek
doskonalenia nauczycieli, kuratoréw os$wiaty, dy-
rektoréw wydziatéw oswiaty réznych szczebli sa-
morzadu terytorialnego, a zwtaszcza dyrektoréw
szkot, a wiec dla osoéb, ktorym podlegaja na-
uczyciele-konsultanci, wizytatorzy, doradcy meto-
dyczni i nauczyciele zatrudnieni w szkotach.

Struktura programu

Program edukacyjny Polska w NATO reali-
zowany jest kompleksowo. Program sktada sie
z kilku komponentow, wzajemnie sie wspomaga-
jacych (patrz schemat). Sg nimi:

Komponent 1
Pakiet edukacyjny Polska w NATO

Komponent 2

Grupa trenerska wyspecjalizowana w tematyce
NATO

Komponent 3

Szkolenia nauczycieli z zakresu tematyki NATO

a/ szkolenia dla nauczycieli-konsultantéw w woje-
wodzkich placéwkach doskonalenia nauczyciel
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b/ szkolenia wizytatoréw w kuratoriach oswiaty od-
powiedzialnych za sprawy obronne

¢/ szkolenia doradcéw metodycznych historii i wie-
dzy o spoteczenstwie

d/ szkolenia nauczycieli-lideréw Srodowisk lokal-
nych

e/ szkolenia nauczycieli tzw. klas wojskowych

Komponent 4

Dziatania edukacyjne z mtodziezg zwigzane
z tematyka NATO

a/ konkurs wiedzy o NATO
b/ edukacyjne projekty lokalne i regionalne

Pierwszy komponent zostat zrealizowany w ro-
ku szkolnym 2001/2002. Autorzy pakietu eduka-

N

y
N

m\/



~
r

cyjnego odbyli wizyte studyjng w Kwaterze Gtow-
nej NATO w Brukseli oraz w Kwaterze SHAPE
w Mons. Pakiet bedzie rozbudowywany w nastep-
nych latach.

Drugi komponent odnosi sie do grupy tre-
nerskiej, ktorg tworzg wyrdzniajgcy sie nauczy-
ciele, doradcy metodyczni, konsultanci placéwek
doskonalenia nauczycieli. W sktad grupy wcho-
dza réwniez autorzy pakietu edukacyjnego Polska
w NATO. Grupa, liczaca 20 osdb, jest oficjalnie
afiliowana przy Centralnym Os$rodku Doskonale-
nia Nauczycieli. Szkolenia grupy rozpoczety sie
w roku szkolnym 2002/2003. Kazdego roku odby-
wac sie beda szkolenia aktualizujgce wiedze tre-
nerow.

Trzeci komponent moze by¢ realizowany dzieki
dwém poprzednim. Szkolenia adresowane sg
przede wszystkim do oséb petnigcych funkcje mul-

tiplikujace w oswiacie, a wiec nauczycieli-kon-
sultantow oraz doradcéw metodycznych. Osoby
te beda realizowaty szkolenia skierowane bez-
posrednio do nauczycieli gimnazjow i szkét po-
nadgimnazjalnych. Grupa treneréw bedzie szko-
lita nauczycieli-lideréw Srodowisk lokalnych oraz
nauczycieli z tzw. klas wojskowych. Szkolenia
przejdg réwniez wizytatorzy kuratoriow oswiaty
odpowiedzialni za sprawy obronne.

Czwarty komponent skierowany jest bezpo-
Srednio do ucznidw. Jego elementem bedzie ogdl-
nopolski konkurs wiedzy o NATO, skierowany
do mtodziezy gimnazjalnej i ponadgimnazjalne;.
Ponadto bedg realizowane edukacyjne przedsie-
wziecia o charakterze lokalnym i regionalnym
(w skali miejscowosci, gminy, powiatu i wojewddz-
twa). Ich charakter bedzie si¢ ksztattowat w zalez-
nosci od partneréw wspétpracujgcych przy reali-
zacji projektu oraz pozyskiwanych srodkéw.

Tresci programowe

Tresci nauczania realizowane w ramach pro-
gramu edukacyjnego Polska w NATO wynikajg
z przedstawionych powyzej celéw programu.
W ogodlnym zarysie odnoszg sie¢ one do dwdch
sfer. Pierwszg stanowig tresci poswigcone NATO;
wyjasniajg one cele tej organizaciji, jej historig, opi-
sujg zasady funkcjonowania, strukture i gtéwne
zadania Sojuszu. Druga grupe stanowig tresci
zwigzane z cztonkostwem Polski w NATO — wyja-
$niajg motywy cztonkostwa naszego kraju w Soju-
szu, korzysci i powinnosci wynikajace z tego faktu
oraz funkcjonowanie Polski w ramach organizacji.

Tredci programu realizowane sa w ramach
kilku predysponowanych do tego celu przedmio-
téw nauczania oraz kilku Sciezek edukacyjnych.
Ponadto znajdujg one miejsce w ramach pro-
gramu wychowawczego szkoty oraz zaje¢ poza-
lekcyjnych. Kluczowe przedmioty i Sciezki to:

— historia,

— wiedza o spoteczenstwie,

— geografia,

— przysposobienie obronne (obrona cywilna),

— edukacja europejska.

Nie sg to jedyne przedmioty i Sciezki, ktére
stwarzajg mozliwosci przeprowadzenia naszego
programu (cho¢ to na nich spoczywa gtéwny cie-
zar realizacji programu). Mozemy sobie wyobra-
zi¢, ze nauczyciel matematyki wprowadzi do wta-
shego programu nauczania ¢wiczenia, w ktérych
dziatania matematyczne bedg wykonywane na

danych dotyczgacych obrony narodowej, wydat-
kéw na bezpieczenstwo itp. Bedzie to posred-
nia droga wprowadzania wiedzy z tej dziedziny.
Podobnie mozemy sobie wyobrazi¢ lekcje jezyka
polskiego, na ktdrej poruszona zostanie tematyka
bezpieczenstwa (np. w czasie omawiania lektur
zwigzanych z |l wojng swiatowg). Stosunkowo fa-
two tematyke NATO wprowadzi¢ na lekcjach je-
zykoéw obcych, zwlaszcza angielskiego i francu-
skiego (obowigzkowych w NATO). Materiaty zro-
dtowe na takie lekcje najtatwiej pozyskac z oficjal-
nej strony internetowej NATO. Réwniez nauczyciel
wychowania fizycznego moze wprowadzié zajecia
nawigzujgce do problematyki zwigzanej z bezpie-
czenstwem i obrona.

Tresci programu muszg byé osadzone w szer-
szym kontekscie programowym realizowanym
w ramach powyzszych przedmiotow i sciezek. Wy-
znacza go problematyka stosunkéw miedzynaro-
dowych, bezpieczerstwa narodowego, globalnych
zagrozen, integracji europejskiej, globalizacji, po-
lityki zagranicznej panstwa.

Podstawa Programowa Ksztatcenia Ogol-
nego okresla zestaw koniecznych tresci. Na tej
podstawie tworzony jest szkolny zestaw pro-
gramow nauczania (spojny wewnetrznie). Cze-
Scig sktadowa tego zestawu jest program na-
uczania danego przedmiotu lub Sciezki eduka-
cyjnej. Moze to by¢ wtasny program opraco-
wany w szkole badz program nauczania wybrany
z oferty bedacej na rynku (zatwierdzony do uzytku
szkolnego przez ministerstwo). Zwykle sg to pro-
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gramy opracowywane przez wydawnictwa eduka-
cyjne, do ktérych nastepnie pisane sg podrecz-
niki szkolne. Kolejnym etapem jest wigczenie pro-
gramu Polska w NATO do programdw nhaucza-
nia poszczegdélnych przedmiotéw nauczania i cie-
zek edukacyjnych. Najkorzystniejsza sytuacja to
taka, kiedy zespdt nauczycieli w szkole opraco-
wuje wlasne programy nauczania i juz na eta-
pie ich tworzenia Swiadomie wtgcza tresci zwig-
zane z tematykag bezpieczenstwa miedzynarodo-
wego oraz wspdlnej obrony. Réwnie korzystne
bedzie stworzenie zewnetrznych programéw na-
uczania nasyconych we witasciwy sposob po-
wyzszymi tresciami. W naszym pakiecie zdecy-
dowaliSmy sie na zostawienie swobody nauczy-
cielom, nie tworzyliSmy jednego programu na-
uczania. DostarczyliSmy natomiast zestaw sce-
nariuszy ukazujgcych, jak mozna w praktyce re-
alizowa¢ poszczegolne tematy wpisane w Pod-
stawe Programowg. Nie ma jednej odpowiedzi
na pytanie, kidry program jest lepszy — wiasny
czy adaptowany. Wybdr zalezy od wielu czynni-
kow.

Oto lista tresci programowych zapisanych
w Podstawie Programowej, do ktérych nawigzuje
program edukacyjny Polska w NATO.

Na poziomie gimnazjum
Historia:

— Swiat powojenny: (...), przemiany polityczne
(-..); konflikt Wschéd—Zachod,

— Polska po 1945 roku; (...); przetom roku 1989,
proces budowy Il Rzeczpospolitej.

Wiedza o spoteczenstwie (wychowanie obywatel-
skie):

— Niezbywalny charakter praw cztowieka, ich ka-
talog i systemy ochrony.

Geografia:

— Wspdtczesne przemiany polityczne na konty-
nentach i w wybranych panstwach,

— Zrédta konfliktéw i proby ich rozwigzywania,
— Polska na tle Europy i $wiata,

— Problemy integracyjne na Swiecie, w Europie
i w Polsce.

Obrona cywilna:

— Powszechny obowigzek obrony.

Edukacja europejska:

— Polska w Europie,
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— Bezpieczenstwo europejskie. NATO, OBWE,
ONZ.

Na poziomie liceum ogodlnoksztatcgcego, li-
ceum profilowanego i technikum

Historia:

— Uwarunkowania i przeobrazenia polskiej swia-
domosci narodowej i politycznej.

Wiedza o spofeczenstwie:

— Wspdtczesne doktryny polityczne.

Geografia:

— Swiat w fazie przemian spotecznych, gospo-
darczych i politycznych,

— Konflikty zbrojne i inne zagrozenia spoteczno-
-ekonomiczne (...). Procesy przechodzenia od
izolacji do integraciji.

Przysposobienie obronne:
— System obronny Rzeczpospolitej Polskiej,

— Rodzaje sit zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej,
ich charakterystyka i przeznaczenie,

— Wybrane problemy miedzynarodowego prawa
humanitarnego (...),

— Zagrozenia czasu pokoju (...),
— Zagrozenia czasu wojny (...),

— Rola jednostki w ksztattowaniu bezpieczen-
stwa wtasnego i spotecznego,

— Stuzba wojskowa.

Edukacja europejska:

— Kierunki integracji. Trzy filary procesu zjedno-
czenia (...),

— Bezpieczenstwo europejskie w wymiarze mie-
dzynarodowym i wewnetrznym,

— Bezpieczenstwo Polski w ramach Unii Europej-
skiej i w NATO.

Tresci zawarte w programie Polska w NATO
nie sg realizowane jedynie na lekcjach z poszcze-
golnych przedmiotow i Sciezek. Wiele z nich moze
by¢ realizowanych na zajeciach pozalekcyjnych,
zwtaszcza w formie projekidow edukacyjnych. Nie-
ktore zas tresci programu bardziej sie nadajg do
realizacji w ramach programu wychowawczego
szkoty.

Pakiet edukacyjny Polska w NATO zostat
tak skonstruowany, aby dostarczy¢ nauczycielowi
syntetycznie opracowang i przystepnie podang
wiedze na temat Sojuszu i polskiego w nim czton-
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kostwa. Zawarty w pakiecie uktad tresci programo-
wych pomoze nauczycielom w opracowaniu wta-
snych programOéw nauczania. Pakiet sktada sie
z czterech uzupetniajgcych sie wzajemnie czesci:

— wstep merytoryczny na temat NATO i polskiego
cztonkostwa w Sojuszu,

— opis programu edukacyjnego Polska w NATO,

— scenariusze lekcji (historia, godzina wycho-
wawcza, wiedza o spoteczenstwie, geografia,
przysposobienie obronne, edukacja europej-
ska, projekty edukacyjne),

— aneksy (materiaty zrodtowe, kalendarium, stow-
nik pojeé, zrédta informaciji, bibliografia).

Ukfad 24 scenariuszy lekcyjnych daje propozy-
cje realizacji gtbwnych tresci zwigzanych z NATO.
Przypisano je do szesciu dziedzin (przedmiotdw,
Sciezek edukacyjnych i godzin wychowawczych),
totez nie nalezy traktowaé tego uktadu jako line-
arnego. Warto jednak zasugerowaé, ze na po-
czgtku zajecia z historii i godzin wychowawczych
sg najodpowiedniejsze do realizacji. Zapis tytutow
scenariuszy wskazuje na gtéwne obszary tema-
tyczne poruszane w programie Polska w NATO.
Oto one: przyczyny powstania NATO, idea So-
juszu, zmiana geopolitycznego potozenia Polski,
stosunki NATO-Rosja, rola NATO w powstrzy-

mywaniu ludobdjstwa (historia), potrzeba bezpie-
czenstwa, rozwazania na temat bezpiecznego
Swiata, sojusznicze rozumienie bezpieczenstwa
(godzina wychowawcza), zadania Sojuszu, struk-
tura NATO, podejmowanie decyzji w NATO, udziat
Wojska Polskiego w operacjach pokojowych, dys-
kusja na temat cztonkostwa Polski w NATO —
glosy za i przeciw (wiedza o spoteczenstwie), mi-
sje pokojowe NATO, globalne podstawy bezpie-
czenstwa Polski, terroryzm miedzynarodowy no-
wym wyzwaniem dla Sojuszu (geografia), struk-
tura wojskowa NATO, przystosowanie polskiej ar-
mii do standardéw NATO, rola NATO w usuwa-
niu skutkow klesk zywiotowych (przysposobienie
obronne), motywy cztonkostwa Polski w Sojuszu,
relacije NATO-Unia Europejska, reprezentowanie
polskich interesow w NATO (edukacja europej-
ska), projekty edukacyjne na temat NATO, dzien
NATO w naszej szkole (projekty edukacyjne).

Waznym zatozeniem programu jest zacheca-
nie nauczycieli — réwniez z innych przedmiotéw
niz zaproponowane w pakiecie — do tworzenia
wilasnych scenariuszy lekcji i projektéw edukacyj-
nych. Mozna sobie wyobrazi¢ wartosciowe scena-
riusze z jezyka polskiego, jezyka obcego, a nawet
biologii.

Sposoby realizacji programu

Aby osiggna¢ zamierzone cele programu Pol-
ska w NATO, musi by¢ spetionych kilka podsta-
wowych warunkoéw. Realizacja programu powinna:

— obejmowac catg szkote (tzn. wszystkie klasy),

— trwac przez caly cykl ksztatcenia (tzn. przez
3-letni okres nauki w gimnazjum badz w szkole
ponadgimnazjalnej),

— odnosi¢ sie do catego zestawu szkolnych
programoéw nauczania (tzn. do wielu przed-
miotéw nauczania i Sciezek edukacyjnych),

— angazowac caty zespot nauczycielski (tzn.
wigczac catg rade pedagogiczng).

Istotne jest, aby tematyka zwigzana z NATO
nie byfa jedynie innowacjg pedagogiczng w jed-
nej klasie w szkole (cho¢ w wielu szkotach nie-
watpliwie bedzie to pierwszy etap). Problematyka
ta powinna by¢ statym elementem programowym
w konkretnej szkole. Oczywiscie w niektérych kla-
sach moze by¢ ona rozbudowana, ale nie mozna
doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ze bedzie to te-
matyka ,,zamknieta” w jednej klasie i realizowana
przez nauczyciela-pasjonata, a reszta szkoty be-

dzie odcieta od tej wiedzy. Aby do tego nie do-
szto, konieczne jest spetnienie kolejnego warunku
— wprowadzenie tematyki zwigzanej z NATO do
szkolnego zestawu programdw nauczania jako im-
manentnego komponentu programowego. Wow-
czas bedziemy mieli pewnosé, ze problematyke te
beda realizowali w szkole wszyscy historycy czy
geografowie, a nie tylko jeden nauczyciel innowa-
tor. W tym celu konieczne jest spetnienie kolejnego
warunku — wigczenie wszystkich nauczycieli pra-
cujgcych w szkole. Z pewnoscig zaangazowanie
to nie bedzie jednakowe; istotne jest stworzenie
zespotu zadaniowego pracujgcego nad wprowa-
dzeniem omawianej problematyki do pracy szkoty.
Idealnym rozwigzaniem bytoby wytonienie przez
rade pedagogiczng z wtasnego grona miedzy-
przedmiotowego zespotu programowego ds.
bezpieczenstwa. W szkotach powszechnie ro-
zumiane pojecie bezpieczenstwa obejmuje gtow-
nie takie zagadnienia jak: bezpieczeristwo komu-
nikacyjne, walka z narkotykami, przeciwdziatanie
przemocy. Problematyka dotyczaca bezpieczen-
stwa miedzynarodowego i wspdlnej obrony po-
winna by¢ stopniowo dotgczana do powyzszej li-
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sty. Tematyka NATO moze sie na przyktad zajac
zadaniowa grupa nauczycieli wytoniona ze wspo-
mnianego zespotu ds. bezpieczenstwa. Zespétten
powinni tworzy¢ nauczyciele przedmiotow kluczo-
wych dla tej tematyki (historia, wiedza o spote-
czenstwie, geografia, przysposobienie obronne)
oraz nauczyciele zainteresowani tematem. Zesp6t
powinien wytoni¢ nauczyciela-lidera, kt6ry be-
dzie kierowat jego pracami. Niezbednym elemen-
tem w tym procesie jest wsparcie dyrektora szkoty.

Aby przekonaé i zacheci¢ do realizacji pro-
gramu nauczycieli w danej szkole, wskazane
jest przeprowadzenie szkoleniowej rady peda-

gogicznej lub warsztatéw w ramach wewnatrz-
szkolnego doskonalenia nauczycieli. Osobg
prowadzgcg moze byc¢ lider zespotu programo-
wego zajmujgcego sie problematyka NATO, lider
WDN czy tez dyrektor szkoty. Mozemy odwotac sie
réwniez do szkoleniowcéw zewnetrznych — do-
radcy metodycznego, edukatora wyspecjalizowa-
nego w omawianej tematyce, nauczyciela-konsul-
tanta z wojewddzkiej placéwki doskonalenia na-
uczycieli ewentualnie do nauczyciela z sasied-
niej szkoty, ktéra wdrozyta juz tematyke NATO do
SWego programu nauczania.

Sojusznicy programu

Program edukacyjny Polska w NATO nie po-
winien by¢ realizowany w izolacji. Specyfika po-
ruszanej tematyki wymaga wyjscia poza mury
szkoty. Sojusznicy sg nam potrzebni, gdyz sg
w stanie wspomaoc program merytorycznie (np. po-
przez udziat ekspertéw), finansowo (np. poprzez
udzielenie grantéw na realizacje réznych przed-
siewzie€), organizacyjnie (np. poprzez uzyczenie
pomieszczen czy transportu), wreszcie mogg zor-
ganizowac¢ nam promocje lub poméc w nawigzy-
waniu kontaktow.

Waga tematyki poruszanej w programie spra-
wia, ze musi on mie¢ wsparcie rzadu. Pro-
gram lezy w sferze zainteresowania kilku resor-
téw — Ministerstwa Edukaciji Narodowej i Sportu,
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Ministerstwa
Obrony Narodowej oraz Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych i Administracji. Do grona patrondw
programu nalezy zaliczy¢ réwniez Kancelari¢ Pre-
zydenta RP oraz Biuro Bezpieczenstwa Naro-
dowego. Aktywnym sojusznikiem programu od

samego poczatku jest State Przedstawicielstwo
Rzeczpospolitej Polskiej przy NATO z siedzibg
w Brukseli.

Program ma charakter ogélnopolski, lecz reali-
zowany bedzie w znacznej czesci lokalnie, stad
niezbedne jest wsparcie samorzaddéw lokalnych
réznego szczebla. Jesli idzie o struktury oswia-
towe jako sojusznikdw programu wymieni¢ nalezy
placéwki doskonalenia nauczycieli oraz kuratoria
oswiaty. Kolejna grupe stanowig organizacje poza-
rzadowe. Przyktadem jest Stowarzyszenie ,Edu-
kacja dla Przysztosci”, ktére witgczyto sie w proces
przygotowania programu. Liczymy na udziat kolej-
nych partneréw spotecznych.

Waznym sojusznikiem sg media. W opracowa-
niu pakietu korzystaliSmy z pomocy Polski Zbroj-
nej, Zotnierza Polskiego, Polityki, Edukacji dla
Bezpieczeristwa. W czasie realizacji programu
bardzo przydatne bedzie wsparcie mediéw lokal-
nych — prasy, radia i telewizji.

Metody nauczania

Program edukacyjny Polska w NATO wymaga
zastosowania zréznicowanych metod nauczania.
Wybor tych metod wynika z przyjetych celéw pro-
gramu, jak tez ze specyficznej tematyki. Eduka-
cja dla bezpieczenstwa, a zwtaszcza wdrazanie
do szkdt tematyki zwigzanej z NATO, jest nadal
dziedzing pionierska, o stabo rozwinietej metodo-
logii. Stad w pierwszej fazie realizacji programu
duze znaczenie majg metody zwigzane z przeka-
zywaniem wiedzy. Wyktad jest w tym przypadku
podstawowg metodg. Nie moze on by¢ jedynie
formg podajgcg, konieczne jest, aby byt to wy-
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ktad interaktywny i wspomagany multimedialnie.
Interaktywnosé mozna osiggnaé poprzez wbudo-
wanie w wyktad kluczowych pytan, na ktére od-
powiedzi udziela nauczyciel, wigczajac w ten pro-
ces ucznidéw. Wiedza na temat NATO i polskiego
udziatu w Sojuszu jest dos¢ specjalistyczna, dla-
tego moze by¢ trudna do przyswojenia przez
uczniéw. Rolg nauczyciela jest wigc wtasciwa syn-
teza, wytanianie weztowych zagadnien, dokony-
wanie odpowiednich uproszczen, pomijanie mniej
istotnych szczegdtéw. Moze to byé trudne z po-
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wodu szczuptosci literatury przedmiotu; niniejszy
pakiet edukacyjny ma wypetiac te luke.

Wyktad powinien by¢ réwniez wspomagany
multimedialnie. Skuteczne edukacyjnie jest uzycie
foliogramow, prezentacji multimedialnych, filmow,
map, schematéw, rysunkéw, tabel. Prezentacja
struktur organizacyjnych Sojuszu wymaga sche-
matdw, prezentacja rozmieszczenia dowédztw czy
przeprowadzonych operacji— map. Wykresy i dia-
gramy stuzg do przedstawiania wydatkéw na
obronnos¢, czy wynikéw badan opinii publiczne;.
Z kolei prezentacja sprzetu wojskowego wymaga
zastosowania fotografii bgdz filmoéw. W czasie wy-
ktadéw zalecane jest uzycie oficjalnego CD-ROM
0 Sojuszu opracowanego przez Biuro Informacji
i Prasy NATO, CD-ROM Wojsko Polskie opraco-
wanego przez Biuro Prasy i Informacji MON oraz
CD-ROM zawierajacy elektroniczne wersje czaso-
pism Polska Zbrojna i Zotnierz Polski.

Duzym wsparciem moga by¢ filmy wideo, cho¢
oferta w tym zakresie jest skromna. Wskazaé na-
lezy tez na przydatnos$¢ serwiséw internetowych
poswieconych NATO. Nauczyciel moze z tego zr6-
dta pozyskaé miedzy innymi polskojezyczne nu-
mery Przegladu NATO.

Druga grupa metod nauczania — oprécz wy-
ktadéw — polecang w pierwszej fazie realizacji
programu edukacyjnego Polska w NATO, sa me-
tody pozwalajgce uczniom na wyrazanie wtasnych
odczu¢, emocji, skojarzen zwigzanych z bezpie-
czenstwem. Osiggnieciu tego celu sprzyjaja takie
metody jak: burza mézgdéw, mapa skojarzen, de-
bata, dyskusja. Metody te pozwalajg ujawni¢ po-
stawy mtodziezy, ale sg rowniez narzedziem ba-
dania potrzeb uczniéw w zakresie realizowanej te-
matyki. Wdrozenie metod z jednoczesnym stoso-
waniem wyktaddw pozwala na zachowanie wtasci-
wych proporcji w trakcie realizacji programu. Po-
zwoli to unikngé znuzenia uczniéw wiedza przeka-
zywang tylko jedng metoda.

W nastepnych fazach realizacji programu duze
znaczenie majg inne aktywizujagce metody na-
uczania. W pakiecie edukacyjnym Polska w NATO
zastosowane zostaty nastepujgce metody: wy-
ktad, prezentacja, analiza tekstéw zrédtowych,
dyskusja, kolaz, analiza mapy, kula Sniegowa,
puzzle, scenki sytuacyjne, symulacja, debata,
studium przypadku, sondaz, dyskusja punkto-
wana, gra symulacyjna, burza moézgow, sciezki
decyzyjne, tablice decyzyjne, drama, mapa
skojarzen, koto przeciwstawienstw, projekt
edukacyjny.

Metody aktywizujace pozwalaja na petniej-
sze wigczenie w proces nauczania/uczenia sie
uczniow. W drugiej fazie realizacji programu
uczniowie zdobyli juz podstawowg wiedze, po-
przez metody aktywizujgce nabywajg umiejetnosci
jej stosowania w praktyce oraz umiejetnos¢ po-
szukiwania nowych zrédet wiedzy. Nalezy jednak
pamietac, ze nie wolno ulega¢ zbytniej fascynaciji
samg metodg, gdyz jest ona jedynie narzedziem
stuzgcym osiggnieciu konkretnego celu. Szcze-
golng role wsréd metod nauczania, stosowanych
w programie Polska w NATO, nalezy przypisaé
projektowi edukacyjnemu. Ta metoda jest naj-
wiasciwsza na zakonczenie realizacji programu.
Pozwala ona najpetniej wtaczyé ucznidow w pro-
ces dydaktyczny, w czasie jej stosowania ucznio-
wie rozwijajg umiejetnosci: planowania i organi-
zacji wtasnej pracy, zbierania i porzgdkowania in-
formaciji, pracy w zespole, rozwigzywania proble-
moéw, podejmowania decyzji, sprawnego komuni-
kowania sie, oceniania wtasnej pracy, prezentaciji
wynikéw. Ponadto projekty edukacyjne zmuszajg
zazwyczaj do wyjscia poza wtasng klase, do wig-
czania w przedsiewziecie szerszej spotecznosci
szkolnej i lokalnej. W przypadku tematyki zwig-
zanej z NATO ta multiplikujgca funkcja projektow
edukacyjnych jest szczegdlnie wazna.

Ocenianie

Ocenianie powinno byé procesem udziela-
nia przydatnej informacji zwrotnej o postepach
ucznibw w procesie nauczania/uczenia sig. In-
formacja ta powinna by¢ przekazywana nie tylko
uczniom, lecz réwniez rodzicom, innym nauczy-
cielom, dyrektorowi szkoty. Ocenianie musi by¢
oparte na jawnych kryteriach jasno sformutowa-
nych, ustalonych dla catej szkoty. W proces oceny
powinnismy w jak najwiekszym stopniu wtgczyc¢
uczniow. Wéwczas mozemy mowié o ocenianiu
wspierajagcym uczniéw.

Wprowadzajgc program Polska w NATO w kon-
kretnej szkole, musimy zadbaé, aby poza kore-
spondowaniem ze szkolnym zestawem progra-
méw nauczania i szkolnym programem wycho-
wawczym byt on skorelowany z wewnatrzszkol-
nym systemem oceniania. W dokumencie tym
szkota okresla zasady oceniania uczniéw i nasz
program musi je respektowaé, cho¢ posiada on
pewna specyfike wynikajgca z tematyki oraz mie-
dzyprzedmiotowego charakteru.
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Kolejnym krokiem jest odniesienie obszarow
podlegajgcych ocenie do celéw programu, a na-
stepnie ustalenie sposobu i narzedzi oceniania.
W programie Polska w NATO, jak juz wspomniano,
duze znaczenie przywigzujemy do projektéw edu-
kacyjnych charakteryzujacych sie specyficznym
podejsciem do kwestii oceniania. A wiec duze zna-
czenie ma ocena pracy grupowej uczniéw, ocena
prezentacji projektu, ocena umiejetnosci. Do tego
celu nalezy przygotowaé odpowiednie narzedzia
— miedzy innymi arkusze oceny, arkusze obser-
wacji. Istotne jest wskazanie, kto bedzie oceniat.
W naszym programie istnieje pod tym wzgledem
sporo mozliwosci. Poza oceng nauczycieli duza
role odgrywa samoocena uczniéw, zaréwno indy-
widualna, jak i grupowa. Jezeli w czasie realizacji
programu bedziemy korzystali z ustug ekspertow,
warto wykorzysta¢ okazje do sporzgdzenia przez
nich oceny zewnetrzne;.

Zgodnie z zatozeniami programu znaczna jego
czesé bedzie realizowana w czasie lekcji odpo-
wiednich do tego celu przedmiotéw — historii, wie-
dzy o spoteczenstwie, geografii, przysposobienia
obronnego. Pojawia sie wéwczas problem ocen
szkolnych. Powinny byé one wystawiane zgodnie

z przyjetymi w szkole zasadami i stanowi¢ ele-
ment oceny z danego przedmiotu. W szkofach,
w ktérych chcemy programowi Polska w NATO
nada¢ wyzszg range, warto te oceny wyszcze-
golnia¢ dodatkowo w odniesieniu do samego pro-
gramu w celu badania postepéw poszczegdinych
uczniow. Nalezy pamigtaé, ze przekazanie oceny
uczniowi powinno by¢ opatrzone wiasciwym ko-
mentarzem, tak aby wiedziat on, dlaczego zostat
tak oceniony, i mégt na tej podstawie udoskona-
lic sposdb uczenia sie. Pamietajmy, ze wiedza na
temat NATO jest dos¢ skomplikowana, wigc odno-
szenie ocen wytgcznie do sfery wiedzy moze przy-
nies¢ efekt demotywujacy. Istotniejsze jest wia-
$sciwe rozumienie przez uczniéw podstawowego
przestania Sojuszu oraz zrozumienie motywow
cztonkostwa Polski w tej organizacji niz szczego-
fowa znajomos¢ struktur NATO czy jego historii.

Konstrukcja pakietu edukacyjnego Polska
w NATO oraz jego skoroszytowa forma zache-
cajg do tworzenia nauczycielskich i uczniowskich
portfolio. Metoda tworzenia portfolio stwarza wy-
jatkowo duze mozliwosci do pogtebionej oceny
ucznia przez nauczyciela, jak tez do refleksyjnej
samooceny ucznia.

Ewaluacja programu

Kazdy program edukacyjny powinien zawiera¢
komponent ewaluacji. Trudno bytoby wyobrazié
sobie program Polska w NATO posiadajgcy po-
przednio oméwione elementy — okreslanie ce-
l6w, planowanie, organizowanie, dziatanie — jed-
nak pozbawiony ewaluacji, ktéra pozwala na cato-
$ciowg oceng programu, sprawdzenie jego efek-
téw czy pordwnanie zamierzen z osiggnietymi re-
zultatami. Ewaluacja edukacyjna jest logicznym
zamknigeciem cyklu realizacji programu, co jest
szczegdblnie wazne w naszym programie, gdyz nie
stanowi on akcji edukacyjnej, lecz jest procesem
dydaktycznym realizowanym w szkole w sposéb
ciagty.

Ewaluacja jest powigzana z procesem ocenia-
nia. Wskazano juz na role ocen wewnatrzszkol-
nych, zewnetrznych, ocen grupowych oraz samo-
oceny. Nalezy jednak pdjs¢ dalej i uznaé uczniow
za kluczowe zrédio informacji na temat realizaciji
i efektywnosci programu Polska w NATO. Bez py-
tania uczniéw o zdanie w tej materii nauczyciel nie
bedzie w stanie we wiasciwy sposéb udoskonalaé
programu. Dla uczniéw udziat w procesie ewalu-
acji jest oznakg upodmiotowienia ich roli w progra-
mie, dla nauczyciela zas to przejaw bycia reflek-
syjnym praktykiem.
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Gtéwne zatozenia ewaluacji w programie Pol-
ska w NATO to badanie potrzeb i oczekiwan
uczniéw zwigzanych z programem, ocena poste-
pow ucznidw w trakcie realizacji programu, ocena
satysfakcji uczniow w czasie jego trwania i po
zakonczeniu cyklu ksztatcenia, ocena efektywno-
$ci programu przez poréwnanie osiggnietych re-
zultatéw z zatozonymi celami, badanie wptywu
programu na proces dydaktyczno-wychowawczy
w szkole.

W czasie realizacji programu nauczyciele po-
winni stosowa¢ zaréwno ewaluacje formatywng
(ksztattujgca), jak i ewaluacje sumatywng (zbior-
cza). Ewaluacja formatywna towarzyszaca reali-
zacji programu na wszystkich etapach pozwala na
dokonywanie biezgcych zmian, modyfikacji i uzu-
petnien stuzacych udoskonalaniu programu. Jest
ona szczegolnie wazna, gdy po raz pierwszy re-
alizujemy program i nie mamy wtasnych doswiad-
czen. Warto wéwczas stworzy¢ wiekszy zaséb na-
rzedzi badawczych (zwlaszcza ankiet) i umiejet-
nie je wykorzystac¢; nalezy poinformowaé ucznidw
o tym, do czego zostang uzyte. Ewaluacja su-
matywna dokonywana jest na zakonczenie cyklu
ksztatcenia. Jej celem jest podsumowanie efek-
téw programu, sporzadzenie raportu koricowego,
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stworzenie wskazéwek do planowania nastepnej
edycji programu.

Prowadzacy ewaluacje powinien stworzy¢ wita-
sny zestaw narzedzi stuzgcych do jej przeprowa-
dzenia. Zaleci¢ mozna: arkusz spostrzezen i wnio-
skéw nauczyciela (zawierajgcy obserwacje pozy-
tywnych elementéw zajeé, obserwacije elementow,
ktére sie nie udajg, sygnaty ostrzegawcze, okre-
Slenie przyczyn obu tych sytuacji oraz wyciggnie-
cie wnioskéw wraz z propozycjami zmian w pro-
gramie Polska w NATO), ankiete ewaluacyjng za-
je¢ dla uczniéw (zawierajgca pytania zamkniete
i otwarte dotyczace konkretnych lekcji zwigzanych
z NATO oraz uwagi i propozycje uczniéw doty-
czagce przysztych zajeé), arkusz ewaluacji pro-
jektu edukacyjnego (wypetniany grupowo przez
uczniéw i odnoszacy sie do realizowanego wspol-
nie projektu dotyczacego NATO), plakat ewalu-
acyjny (zawieszony na czas realizacji zaje¢ i pro-
jektow edukacyjnych w sali lekcyjnej, po to, aby
uczniowie mogli na nim zapisywa¢ wtasne uwagi,
odczucia, propozycje ulepszen).

Dotychczas opisane dziatania odnoszg sie do
ewaluacji wewnetrznej, to znaczy przeprowa-
dzanej przez osoby bezposrednio zaangazowane
w realizacje programu — nauczycieli i uczniow.
Gdy nasz program zajmie poczesne miejsce
w szkole, warto sie zastanowi¢ nad przeprowa-
dzeniem ewaluacji zewnetrznej — prowadzone;j
przez osoby nie zwigzane bezposrednio z reali-
zacja programu. Taka osobg moze by¢ doradca
metodyczny, nauczyciel-konsultant z placéwki do-
skonalenia nauczycieli, inny nauczyciel realizujgcy
program w sasiedniej szkole, ekspert wykorzysty-
wany w programie, pracownik wydziatu o$wiaty

w samorzgdzie terytorialnym lub dyrektor szkoty.
Zachecamy réwniez nauczycieli i uczniéw do do-
konania ewaluacji pakietu edukacyjnego Polska
w NATO, zaréwno dla witasnych celdw, jak i w celu
udoskonalenia kolejnego wydania pakietu. Pro-
simy wiec uprzejmie o przesytanie wynikéw ewa-
luacji do Wydawnictw CODN.

Podsumowujgc opis programu edukacyjnego
Polska w NATO, zdaje sobie sprawe, ze nie
udziela on odpowiedzi na wszystkie pytania na-
uczycieli. Zatozeniem opisu byto okreslenie pod-
stawowych ram programu — okreslenie kontek-
stu spotecznego i politycznego programu, wska-
zanie miejsca w reformie systemu edukaciji, okre-
slenie generalnych celéw programu, wyszczegol-
nienie tresci programowych, wskazanie adresa-
tdw programu, przedstawienie komponentow pro-
gramu ogolnopolskiego pod katem wspierania na-
uczycieli realizujgcych program, zaproponowanie
sposobow realizacji programu, przyblizenie pole-
canych metod nauczania, wskazanie mozliwych
sojusznikow w realizacji programu, zalecenia doty-
czgce oceniania, opis ewaluacji programu. W pew-
nym sensie powyzszy opis jest podstawa progra-
mowa, a szczegltowe wtasne programy naucza-
nia powinni tworzy¢ nauczyciele. Kazda szkota to
nieco inne potrzeby edukacyjne, nieco inne mozli-
wosci ich zaspokajania, inne srodowisko itd. Stad
program edukacyjny Polska w NATO bedzie reali-
zowany na wiele réznych sposobéw — w zalezno-
$ci od ludzi i miejsca, a opis programu oraz pakiet
edukacyjny maja petic¢ role wspodlnej podstawy
i inspiracji do wtasnych dziatan edukacyjnych.

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

N



Schemat realizacji programu
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Kluczowe zagadnienia programowe w realizacji
programu edukacyjnego Polska w NATO
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Andrzej Sznajder

Razem hezpieczniej

— przyezyny
powstania NATO

Cele

® poznanie sytuacji politycznej w powojennej Europie, a takze genezy NATO

® Kksztattowanie umiejetnosci interpretowania wydarzen i okreslania zwigzkéw przyczynowo-skutko-
wych

® uswiadomienie zalet systemu zbiorowej obrony

Tresci programowe

Historia — poziom ponadgimnazjalny
Europa. Wspdtistnienie i konflikty pomiedzy paristwami.
Przemiany w obrebie struktur, swiadomosci i obyczajowosci spoteczeristw europejskich.

Metody

wyktad z elementami prezentaciji

Pojecia kluczowe

zimna wojna ® zelazna kurtyna ® supermocarstwo ® blok wojskowy ® dwubiegunowos$¢ ® zbiorowa obrona

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Europa 1945-1950 — kalendarium wydarzen

nr 2 — Organizacje bezpieczenstwa regionalnego po zakonczeniu Il wojny swiatowej
nr 3 — Etapy porozumien panstw zachodnioeuropejskich w zakresie bezpieczenstwa
Mapa konturowa $wiata

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekgciji, ktdra dotyczyé
bedzie przyczyn przemian w ukfadzie sojuszy woj-
skowych po zakonczeniu Il wojny swiatowej — od
rozpadu koalicji antyfaszystowskiej do powstania
NATO. Wspdlnie z uczniami sprébuj odtworzy¢ sy-
tuacje polityczng i gospodarczg Europy po zakon-
czeniu dziatan wojennych. Popros uczniéw o przy-
pomnienie takich wydarzen, jak:

— ustalenia Wielkiej Trojki z konferenciji w Jatcie
i Poczdamie,

— uwidaczniajgcych sie rozbieznosci interesow
USA i ZSRR dotyczacych Europy,

— skutkéw Il wojny Swiatowej dla gospodarki
panstw europejskich (straty ludnosciowe, ma-
terialne).

Podsumowujac te czesé, podkresl w szczegodlno-
Sci kierunki polityki zagranicznej USA (pierwotny
zamiar wycofania wojsk amerykanskich z konty-
nentu europejskiego) oraz ZSRR (ekspansja po-
lityczna w kierunku Europy Zachodniej) — zapo-
wiedzi dwubiegunowego podziatu Swiata i nieunik-
nionego konfliktu pomiedzy dwoma systemami.
W 1946 r. w stynnej mowie wygtoszonej w Fulton
(USA) Winston Churchill powiedziat: Od Szcze-
cina nad Baftykiem do Triestu nad Adriatykiem
w poprzek catego kontynentu zapadfa zelazna
kurtyna. Poza tg linig lezy strefa sowiecka oraz
wszystkie stolice starych paristw Europy Srodko-
wej i Wschodnieyj.

2. W formie kroétkiego wyktadu przedstaw moment
zawarcia Traktatu Pétnocnoatlantyckiego (4 kwiet-
nia 1949 r.) — pomijajac geneze tego wydarze-
nia. Wymien sygnatariuszy Traktatu, najwazniej-
sze cele i zasady dziatania Sojuszu. Zwré¢ uwage
uczniow na mape polityczng éwczesnej Europy.
Wybiegajgc poza rok 1949, omow réwniez dziata-
nia dyplomacji amerykanskiej w innych — poza-
europejskich — regionach swiata, ktérych efek-

tem byto powstanie kolejnych sojuszy regional-
nych (materiat pomocniczy nr 2). Dla zobrazowa-
nia tego procesu mozna postuzy¢ sie mapa kontu-
rowa Swiata, na ktorej uczniowie zakreslajg w réz-
nych kolorach paristwa uczestniczace w poszcze-
golnych paktach wojskowych.

3. W tej czesci lekcji zadaniem ucznidw bedzie
odnalezienie przyczyn powstania NATO. Podziel
klase na kilkuosobowe grupy i rozdaj im materiat
pomocniczy nr 1 — ,Europa 1945-1950 — kalen-
darium wydarzen”.

Zadaniem uczniow pracujacych zespotowo bedzie
przeanalizowanie wymienionych tam faktéw, a na-
stepnie okreslenie genezy zawarcia Traktatu Wa-
szyngtoriskiego w 1949 r. Rozdaj poszczegdlnym
grupom arkusze papieru, na ktérych zapiszg trzy
najwazniejsze fakty wraz z krétkim uzasadnie-
niem.

4. Popros, aby jedna lub dwie osoby z kazdej grupy
zaprezentowaty wyniki pracy. Porzadkujgc i pod-
sumowujgc informacje podawane przez uczniow,
podkresl, ze powstanie NATO byto procesem po-
wolnego dochodzenia do przekonania, ze w obli-
czu powojennego kryzysu gospodarczego i zagro-
zenia zewnetrznego — ,razem jest bezpieczniej”.
Proces ten ilustrujg miedzy innymi fakty wymie-
nione w kalendarium.

Zwré¢ uwage, ze przez cztery dekady rywaliza-
cje supermocarstw (USA i ZSRR) uosabiaty dwa
bloki wojskowe (NATO i Uktad Warszawski). Ry-
walizacja ta zdominowata polityke Swiatowg nie-
mal do korica lat 80. XX wieku.

5. Na zakoriczenie lekcji zache¢ uczniéw do dys-
kusji i znalezienia odpowiedzi na pytanie:

Czy w ciggu 50. lat istnienia NATO pozostato
wierne zapisowi z preambuty Traktatu Pdtnocno-
atlantyckiego, ktory stwierdzat, ze:

Sg one [Strony niniejszego Traktatu] zdecydo-
wane ochrania¢ wolnos¢, wspdine dziedzictwo
i cywilizacje swych narodow, oparte na zasadach
demokracji, wolnosci jednostki i rzgdow prawa.
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Material pomocniczy nr 1

Europa 1945—-1950
— kalendarium wydarzen

kwiecien 1945—grudzien 1946— Wojska Iranu likwidujg wspierane przez ZSRR oddziaty Kurdyjskiej

maj 1945-sierpien 1949
maj 1945-1950

5 marca 1946

12 marca 1947

marzec 1947

czerwiec 1947

2 lipca 1947

27 wrzesnia 1947

25 lutego 1948
17 marca 1948
20 marca 1948

24 czerwca 1948
14 lipca 1949

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO  Wydawnictwa CODN
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Republiki Ludowej;

— wojna domowa w Grecji: wojska rzagdowe walczg ze wspierang przez
ZSRR partyzantkg komunistyczng;

— wojska radzieckie ttumig partyzantke narodowa w Estonii, na totwie,
Litwie i Ukrainie;
— przeméwienie W. Churchilla w Fulton (USA) — apel o zjednoczenie

wysitkdw Zachodu w celu skutecznego przeciwstawienia sie rosngcej
presji sowieckiej;

— oredzie prezydenta H. Trumana do Kongresu USA; sformutowanie
doktryny powojennej polityki amerykarskiej, polegajacej na ,wspiera-
niu naroddw, ktore stawiajg opor prébom ich ujarzmienia przez zbrojne
mniejszos$ci lub presje zewnetrzng”;

— podpisanie francusko-brytyjskiego traktatu obronnego (Dunkierka);

— ogtoszenie przez amerykanskiego sekretarza stanu G. C. Marshalla
Planu Odbudowy Europy, ktéry w okresie 1948—1951 przyczynit sie do
odbudowy gospodarki europejskiej i politycznej integracji zachodniej
czesci kontynentu;

— ZSRR odmawia wspétpracy w programie gospodarczej odbudowy
Europy (Planie Marshalla), wymuszajac zarazem podobne stanowisko
na krajach wschodnioeuropejskich;

— zakonczyta sie narada przywddcow partii komunistycznych w Szklar-
skiej Porebie, ktora zaowocowata powstaniem Kominformu — Biura
Informacyjnego Partii Komunistycznych, koordynujgcego pod dyk-
tando ZSRR dziatania europejskich partii komunistycznych;

— przewr6t w Pradze — obalenie demokratycznego rzgdu Czechosto-
wacji i przejecie wtadzy przez komunistow;

— podpisanie porozumienia o pomocy wzajemnej pomiedzy Wielkg Bry-
tanig, Francja, Belgia, Holandig i Luksemburgiem (Bruksela);

— po raz ostatni odbyto si¢ posiedzenie Sojuszniczej Rady Kontroli Ber-
lina;

— rzad ZSRR wydat rozkaz blokady Berlina;

— proébny wybuch atomowy w ZSRR, o czym w trakcie obrad amerykan-
skiego rzagdu poinformowat prezydent H. Truman.

L
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Material pomocniczy nr 2

Organizacja hezpieczenstwa regionalnego
po zakonezeniu Il wojny Swiatowej

Francusko-brytyjskie porozumienie wojskowe — zawarte w Dunkierce w marcu 1947 r.;

Traktat z Rio de Janeiro (Traktat o Wzajemnej Pomocy) — podpisany we wrzesniu 1947 r. przez USA
i paristwa obu Ameryk (pierwszy po Il wojnie Swiatowej wielostronny sojusz regionalny);

Pakt Brukselski — sojusz Francji, Wielkiej Brytanii, Belgii, Holandii i Luksemburga, podpisany w marcu
1948 r.;

Traktat Waszyngtonski — patrz: Stownik poje¢;

ANZUS — trojstronny pakt bezpieczenstwa i obrony w rejonie Pacyfiku, zawarty w roku 1951 przez
Australie, Nowa Zelandie i USA;

SEATO — sojusz zawarty w roku 1954 w ramach Paktu Obrony Zbiorowej Azji Potudniowo-Wschodniej
pomiedzy Australig, Wielka Brytanig, Francjg, Nowag Zelandig, Pakistanem, Filipinami, Tajlandig
i USA;

Pakt Bagdadzki (od 1959 — Organizacja Paktu Centralnego — CENTO) — uktad wojskowy zawarty
w roku 1955; jego uczestnikami byli Iran, Irak, Pakistan, Turcja i Wielka Brytania, powstat z inicjatywy
USA. Sojusz rozpadt sie w wyniku iraniskiej rewolucji islamskiej;

Uktad Warszawski — patrz: Stownik pojec.

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO  Wydawnictwa CODN
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Material pomocniczy nr 3

Etapy porozumien
panstw zachodnioeuropejskich
w zakresie bezpieczenstwa

1948

Belgia ‘Luksemburg

Holandia

1982
Hiszpania
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Andrzej Sznajder m
Jeden za wszystkich,
WSZysty Za jednego
— ilea sojuszu

Cele

® poznanie zasad dziatania Sojuszu Pdtnocnoatlantyckiego jako nowoczesnego systemu zbiorowe;j
obrony

® ksztattowanie umiejetnosci analizy tekstu zrédtowego

® yuswiadomienie zalet systemu zbiorowej obrony

Tresci programowe

Historia — poziom gimnazjalny
Swiat powojenny; konflikt Wschéd—Zachdd, nowe zjawiska spoteczno-polityczne.

Metody

analiza tekstow zrodtowych ® $Sniezna kula” ® wyktad

Pojecia kluczowe

zbiorowa obrona ® sojusz wojskowy

Materiaty pomocnicze

nr 1 — ,Trzej muszkieterowie” — fragment powiesci Aleksandra Dumas
nr 2 — Fragment Traktatu Pétnocnoatlantyckiego

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cel zaje¢. Zaznacz, ze na
lekcji zajmowac sie bedziemy fundamentalnym za-
gadnieniem dotyczagcym NATO — sensem jego
istnienia.

2. Rozdaj uczniom materiat pomocniczy nr 1
— fragment z powiesci Aleksandra Dumas Trzej
muszkieterowie. Popros, by kazdy zapoznat sie
z tekstem, a nastepnie sprébowat napisac¢ krétko,
jak rozumie stowo ,sojusz”. Potgcz uczniéw w pary
i zacheé, by poréwnali swoje definicje i sprébo-
wali opracowac¢ wspding definicje. Powtorz ¢wi-
czenie, rozszerzywszy liczebnos¢ grup do cztero-,
a nastepnie osmioosobowych (jezeli pozwoli na
to czas). Po zakoriczeniu pracy popros, by jedna
osoba z kazdej grupy przedstawita wypracowang
definicje. Zapytaj: Jak maksyma Trzech muszkie-
teréw ,jeden za wszystkich, wszyscy za jednego”
moze byé realizowana w kontekscie cztonkostwa
Polski w NATO ?

3. Przypomnij geneze NATO w formie krotkiego
wyktadu. Odwotaj sie do wiadomosci z lekcji ,Ra-
zem bezpieczniej — przyczyny powstania NATO”.

4. Podziel klase na kilkuosobowe grupy. Roz-
daj uczniom materiat pomocniczy nr 2 — frag-
menty Traktatu Pdétnocnoatlantyckiego. Popros,
aby kazda grupa znalazta w tekscie i zapisata na
arkuszach papieru odpowiedzi na nastepujace py-
tania:

— jakie wartosci uznano za fundament Sojuszu?

— czego w szczegolnosci postanowili bronic sy-
gnatariusze Sojuszu?

— jakimi metodami cztonkowie Sojuszu pragna
przyczyniac sie do stabilizacji pokoju w swie-
cie?

— w jaki sposob cztonkowie Sojuszu gwarantujg
sobie nawzajem bezpieczeristwo?

Popros, aby jedna lub dwie osoby z kazdej grupy
przedstawity wyniki pracy nad zrodtami. Podsu-
mowuj wnioski uczniéw, nawigz do tematu lek-
cji, okreslajgcego zasade dziatania sojuszu. Zwrdé
uwage na tres¢ sformutowan uzytych w Artykule
5 Traktatu oraz na to, ze $rodkiem do zapew-
nienia pokoju nie jest wylgcznie wojsko i dobre
uzbrojenie, ale przede wszystkim wspétpraca po-
lityczna i gospodarcza oraz oparcie stosunkow
miedzy panstwami na prawie miedzynarodowym
i wspolnym systemie wartosci.

5. Przypomnij — wspdlnie z uczniami — poto-
zenie migdzynarodowe Polski w okresie poprze-
dzajgcym 1l wojne $wiatowg — umowy z Fran-
cja i Wielkg Brytanig, ktdére miaty uchroni¢ Polske
przed samotng walka z ewentualnym agresorem.
Odwotujgc sie do wiadomosci ucznidw, zapros ich
do dyskusiji; zadaj pytanie:

— czy przynaleznos¢ do NATO gwarantuje Pol-
sce wieksze bezpieczeristwo w obecnym swie-
cie niz uktady zawierane przez Polske przed Il
wojng swiatowg?

Podsumowujgc dyskusje, zwré¢ uwage uczniéw
na zasadnicze réznice pomiedzy uktadami dwu-
stronnymi zawieranymi przez Polske w okresie
miedzywojennym, a sojuszem NATO, w szczegol-
nosci na to, ze:

— NATO grupuje najbardziej rozwinigte gospo-
darczo kraje swiata,

— panstwa cztionkowskie NATO stanowig trzon
innych znaczgcych instytucji miedzynarodo-
wych,

— Pakt Pdtnocnoatlantycki dowiddt wielokrotnie,
iz potrafi dostosowywac swoje dziatania do no-
wych wyzwan, np. otwarcie si¢ na panstwa Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej po roku 1989, za-
angazowanie na Batkanach (Kosowo, Bosnia-
-Hercegowina, Macedonia), wspdfpraca z Ro-
sja i Ukraina.

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN
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Material pomocniczy nr 1

rzej muszkieterowie”
— fragment powiesci Aleksandra Dumas

W istocie czterej ludzie tacy jak oni, jeden drugiemu gotowi oddac nie tylko sakiewke, ale
i zycie, czterej ludzie skorzy do wzajemnej pomocy, nie cofajgcy si¢ nigdy, oddzielnie lub razem
wypelniajgcy wespol podjete decyzje; cztery ramiona zagrazajgce czterem stronom swiata lub
skierowane w jedng strong, powinny byly niezawodnie, skrycie lub jawnie, fortelem lub przebojem,
podstepem lub silg, utorowac droge do celu, chocby to byt cel najtrudniejszy i najbardziej odlegty.
D’Artagnan byl zdumiony, zZe jego towarzyszom nigdy nie przyszio to na mysl. Kiedy on sam
myslat o tym bardzo serio, tamigc sobie glowe, by znaleZ¢ zastosowanie dla tych czterech sit
stanowigcych jedng, a nie wqtpil, ze jest to potega zdolna ruszyc swiat z posad, niczym owa
dzwignia, nad ktdrq biedzit si¢ Archimedes, zapukano lekko do drzuwi...

Zrédto: A. Dumas, Trzej muszkieterowie, ttum. Joanna Guze, Wydawnictwo ,Iskry”, Warszawa 1958

Trzej muszkieterowie, rys. Katarzyna Chmiel,
oktadka ksigzki wydanej przez Prészynski i S-ka SA,

Warszawa 1999.
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Material pomocniczy nr 2

fragment
Traktatu Poinocnoatlantyckiego

Strony niniejszego traktatu potwierdzaja swa wiare w cele i zasady Karty Narodéw Zjednoczonych
oraz pragnienie Zycia w pokoju ze wszystkimi narodami i wszystkimi rzgdami.

Sa zdecydowane ochraniac wolnosc, wspdine dziedzictwo i cywilizacje swych naroddw, oparte na
zasadach demokracji, wolnosci jednostki i rzadow prawa.

Daza do umacniania stabilizacji i dobrobytu na obszarze potnocnoatlantyckim.

Sag zdecydowane potaczyc swe wysitki w celu zbiorowej obrony oraz zachowania pokoju i bezpie-
czenstwa.

W zwiazku z powyzszym uzgadniajg one niniejszy Traktat Pdinocnoatlantycki:
Artykut 1

Strony zobowiazuja sie, zgodnie z postanowieniami Karty Narodow Zjednoczonych, zatatwiac wszel-
kie spory miedzynarodowe, w ktére mogtyby zosta¢ zaangazowane, za pomocg srodkow pokojowych
w taki sposob, aby pokdj i bezpieczeristwo miedzynarodowe oraz sprawiedliwosc nie zostaty narazone
na niebezpieczernstwo, jak rowniez powstrzymywac sie w swych stosunkach miedzynarodowych od
uzycia lub grozby uzycia sity w jakikolwiek sposdb niezgodny z celami Naroddw Zjednoczonych.

Artykut 2

Strony beda przyczynialy sie do dalszego rozwoju pokojowych i przyjaznych stosunkow miedzyna-
rodowych przez umacnianie swych wolnych instytucji, przez przyczynianie sie do lepszego zrozumienia
zasad, na jakich opieraja sie te instytucje, oraz przez rozwijanie warunkow dla stabilizacji i dobrobytu.
Beda one dazyty do usuwania konfliktow w prowadzonej przez nie miedzynarodowej polityce gospodar-
czej i beda popieraty wspdifprace gospodarcza miedzy wszystkimi Stronami lub czesciag z nich.

Artykut 3

Dia skuteczniejszego osiagniecia celdw niniejszego traktatu, Strony, kazda z osobna i wszystkie
razem, poprzez statg i skuteczng samopomoc i pomoc wzajemng, bedg utrzymywaty i rozwijaty swojg
indywidualng i zbiorowg zdolnos¢ do odparcia zbrojnej napasci.

Artykut 4

Strony beda sie wspdlnie konsultowaty, ilekroc, zdaniem ktdrejkolwiek z nich, zagroZzone beda inte-
gralnosc terytorialna, niezaleznosc¢ polityczna lub bezpieczeristwo ktdrejkolwiek ze Stron.

Artykut 5

Strony zgadzajg sie, ze zbrojna napasc¢ na jedna lub wiecej z nich w Europie lub Ameryce Pdfnoc-
nej bedzie uznana za napasc przeciwko nim wszystkim i dlatego zgadzaja sie, ze jezeli taka zbrojna
napasc¢ nastapi, to kazda z nich, w ramach wykonywania prawa do indywidualnej lub zbiorowej sa-
moobrony, uznanego na mocy artykutu 51 Karty Narodoéw Zjednoczonych, udzieli pomocy Stronie lub
Stronom napadnietym, podejmujgac niezwtocznie, samodzielnie jak i w porozumieniu z innymi Stronami,
dziatania, jakie uzna za konieczne, tacznie z uzyciem sity zbrojnej, w celu przywrdcenia i utrzymania
bezpieczeristwa obszaru potnocnoatlantyckiego.

O kazdej takiej zbrojnej napasci i o wszystkich podjetych w jej wyniku srodkach zostanie bezzwtocznie
powiadomiona Rada Bezpieczeristwa. Srodki takie zostang zaniechane, gdy tylko Rada Bezpieczeristwa
podejmie dziatania konieczne do przywrdcenia i utrzymania miedzynarodowego pokoju i bezpieczerni-
stwa.
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Mirostaw Sielatycki

Uklad Warszawski

— Traktat Waszyngtonski
— Zmiana geopolitycznego
polozenia Polski

Cele

® synteza wiadomosci dotyczacych sposobdw zapewniania bezpieczenstwa Polski w XX wieku
® ksztatcenie umiejetnosci analizy porownawczej

® ksztattowanie postaw prodemokratycznych

Tresci programowe
Historia — poziom gimnazjalny
Polska po 1945 roku (...)
Metody

analiza tekstow ® dyskusja ® kolaz

Pojecia kluczowe

bezpieczenstwo narodowe ® sojusz wojskowy ® suwerennos¢ ® zimna wojna

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Czym byt Uktad Warszawski?

nr 2 — Obraz NATO w PRL

nr 3 — Dwa sojusze — lista réznic

nr 4 — Geopolityczna mapa Europy (1955, 1991, 2002, 2025)
nr 5 — Bezpieczenstwo narodowe Polski dawniej i dzis — kolaz

Czas
1-2 godziny lekcyjne

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

PR Py

o N
-\




~
/

Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji. Lekcja dotyczyé
bedzie zmiany potozenia geopolitycznego Polski
w okresie PRL-u i czasach Il Rzeczpospolitej. Wy-
jasnij pojecie ,,geopolityka”. ,,Geopolityka oznacza
rozwazania (badania) nad wptywem potoZenia da-
nego paristwa na jego dzieje, np. w Polsce — sg-
siedztwa Rosji i Niemiec™. Zwrd¢ uwage rowniez
na negatywne skojarzenia zwigzane z tym sto-
wem. Jako przyktad podaj wykorzystywanie przez
nazistow pojecia ,przestrzeni zyciowej’ (Leben-
sraum) dla Niemcow.

2. W tej czesci lekcji odwotaj sie do wiadomosci
uczniéw dotyczacych Uktadu Warszawskiego.
Zapytaj:

— dlaczego i jak powstat?
— do czego stuzyt?
— czego dokonat?

— dlaczego i jak przestat istnie¢?

Materiat pomocniczy nr 1 przedstawia wiadomo-
Sci zwigzane z tym paktem polityczno-wojsko-
wym. Wykorzystaj zawarte w materiale informa-
cje w czasie podsumowania dyskusji z uczniami.
Zwroc¢ ich uwage na fakt, ze Uktad Warszawski de-
finiowat NATO jako swojego gtéwnego wroga, a je-
dyne operacje, jakie podjat, dotyczyly interwen-
cji wojskowych w panstwach cztonkowskich — na
Wegrzech w 1956 r. (byta to w Scistym znaczeniu
interwencja ZSRR, jednak z przyzwoleniem pozo-
statych panstw bloku komunistycznego) i w Cze-
chostowacji (1968); prawdopodobna byta réwniez
interwencja w Polsce (1981). W czasie zimnej
wojny propaganda PRL przedstawiata NATO jako
realne zagrozenie dla naszego kraju i obozu so-
cjalistycznego. Zwr6é uwage, ze na poczatku XXI
wieku podobna retoryka nadal jest obecna w nie-
ktorych krajach, np. na Biatorusi. Materiat pomoc-
niczy nr 2 zawiera bardziej szczegétowe informa-
cje na temat sposobu przedstawiania Sojuszu Pot-
nocnoatlantyckiego przez wtadze panstw Uktadu
Warszawskiego, oraz obrazu NATO w polskich en-
cyklopediach i podrecznikach szkolnych. Podziel
klase na grupy i popro$ o analize przedstawionego

materiatu. Na zakoriczenie przeprowadz krotka
dyskusje. Zapytaj:

— jaki obraz NATO staraty sie stworzy¢ dwcze-
sne wiadze komunistyczne w spoteczeristwie
polskim?

3. W tej czesci lekcji pole¢ uczniom przeprowadze-
nie analizy porownawczej Uktadu Warszawskiego
i Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Wykorzystaj py-
tania zawarte w materiale pomocniczym nr 3. Zle¢
uczniom pracujgcym w grupach wypetnienie tabel.
Po zakonhczeniu pracy popro$ o prezentacje, a na-
stepnie przeprowadz dyskusje, w ktérej uczniowie
powinni wskazaé roznice, jakie dostrzegajg pomie-
dzy dwoma sojuszami. Zapytaj:

— jakie konsekwencje dla Polski niosto cztonko-
stwo w Uktadzie Warszawskim, a jakie skutki
powoduje cztonkostwo w Sojuszu Pdtnocno-
atlantyckim?

4. W podsumowaniu zapoznaj ucznidw z mate-
riatem pomocniczym nr 4, przedstawiajgcym geo-
polityczng mape Europy w latach 1955, 1991
i 2002, stworzong pod katem przynaleznosci do
sojuszy wojskowych (mozesz w tym celu wyko-
na¢ foliogramy z materiatu pomocniczego lub roz-
dac uczniom kserokopie). Popros, aby na czystej
mapie uczniowie wyrysowali pozgdang wedtug ich
opinii sytuacje w roku 2025. Zapytaj:

— Jaka przyszta geopolityczna mapa Europy naj-
lepiej zapewni bezpieczeristwo paristwom eu-
ropejskim?

Podsumuj opinie wyrazane przez uczniéw.

5. Na zakonczenie lekcji poleé, aby kazdy z ucz-
niow w nietypowy sposob podsumowat zdobyte
na lekcji informacje. Zasugeruj by nie byto to ,od-
tworzenie wiedzy”, lecz ekspresja artystyczna. Na
kartce papieru (najlepiej formatu A4) uczniowie
samodzielnie, anonimowo, wykonuja rysunek na
temat: ,Bezpieczenstwo narodowe Polski dawniej
i dzi§” (tzn. w ramach Uktadu Warszawskiego
i w ramach Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego). Po
wykonaniu pracy pole¢ zawieszenie wszystkich ry-
sunkéw na $cianie. Wykorzystujac wyniki pracy
ucznidw, przeprowadz dyskusje podsumowujaca
lekcje.

* Nowa Encyklopedia Powszechna, Wyd. PWN, Warszawa 1997
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Material pomocniczy nr 1

Czym byl Uklad Warszawski?

UKLAD WARSZAWSKI (oficjalna nazwa: Uktad o przyjazni, wspétpracy i pomocy wzajemnej)
— podpisany 14 V 1955 r. w Warszawie przez 9 paristw Europy Srodkowej i Wschodniej — Albanie (od
1968 r. poza Uktadem), Butgarie, Czechostowacije, NRD, Polske, Rumunig, Wegry i ZSRR — tworzyt
prawne podstawy sojuszu polityczno-wojskowego tych panstw. Za podstawowg przyczyne zawarcia
sojuszu uznano proces remilitaryzacji RFN i wtaczenie jej do NATO. Po 30 latach obowigzywania UW,
26 IV 1985 r., podpisany zostat w Warszawie protokét o jego przedtuzeniu na 20 lat z mozliwos$cig
automatycznej prolongaty (w 2005 roku) na dalsze 10 lat.

Sygnatariusze Uktadu zobowigzywali sie, zgodnie z Kartg NZ, powstrzymywac¢ sie w stosunkach
miedzynarodowych od grozby uzycia sity lub jej uzycia i rozwigzywa¢ spory miedzynarodowe za po-
mocag $rodkéw pokojowych. Na mechanizm sojuszniczego wspétdziatania sktadaty sie: konsultacje oraz
pomoc indywidualna i wspdlna. Konsultacje przewidywano we wszystkich waznych sprawach miedzy-
narodowych dotyczacych wspdlnych interesdw panstw sygnatariuszy. W przypadku powstania grozby
zbrojnej napasci przeprowadzane miaty by¢ obowigzkowo, na zgdanie ktérejkolwiek strony, ,niezwtoczne
konsultacje” w celu podjecia wspdlnej obrony oraz utrzymania pokoju i bezpieczenstwa. W razie napa-
$ci zbrojnej na jedno lub kilka panstw sojuszniczych dokonanej przez ,jakiekolwiek panstwo lub grupe
panstw” kazde panstwo-strona Ukfadu zobowigzane byto do udzielenia panstwu lub panstwom, na
ktére dokonana zostata taka napasc¢, natychmiastowej pomocy, indywidualnie i w porozumieniu z in-
nymi panstwami-stronami Ukfadu, wszelkimi srodkami, ,jakie bedzie uwazato za niezbedne, wtgcznie
z zastosowaniem sity zbrojnej”.

Dla realizacji celéow UW powotana zostata Organizacja Uktadu Warszawskiego sktadajgca sie z orga-
néw politycznych i wojskowych. Giéwnym organem politycznym byt Doradczy Komitet Polityczny (DKP),
w ktérym uczestniczyli zazwyczaj szefowie partii komunistycznych (jako przewodniczgcy delegaciji) i ktéry
podejmowat najwazniejsze decyzje dotyczgce strategii polityczno-wojskowe;.

UW, bedac z zatozenia sojuszem réwnoprawnych uczestnikdw, stat sie w rzeczywistosci jednym
z podstawowych instrumentéw dominacji radzieckiej w regionie, a polityka bezpieczeristwa jego poszcze-
golnych cztonkéw wypadkowag bezpieczenstwa ZSRR jako mocarstwa hegemonicznego. Formalnie byt
uktadem miedzy panstwami, faktycznie stat sie sojuszem miedzy rzadzgacymi partiami komunistycz-
nymi. | wreszcie, oficjalnie powotany do obrony przed zagrozeniem zewnetrznym (napascia zbrojng),
z urzedu stuzyt siftowemu eliminowaniu zagrozeri wewnetrznych — np. wojskowe interwencje na We-
grzech (1956 r.) i w Czechostowacji (1968 r.), dokonane w imie ,,obrony socjalizmu”, byty tego jaskrawymi
przyktadami. Doktryna Brezniewa, bedaca teoretycznym uzasadnieniem takich interwencji, przez ponad
20 lat odstraszata sojusznikdw przed niepostuszenstwem. Byty to praktyki nielegalne. Pomimo tych
praktyk uktad trwat gtéwnie dzigki wspolnocie intereséw ideologicznych.

W wyniku postepujacych zmian ustrojowych w panstwach cztonkowskich wspdlnych intereséw byto
coraz mniej, podwazony zostat tym samym sens i celowos¢ dalszego funkcjonowania sojuszu. Na prze-
fomie lat 1989-1990 bylo juz jasne, ze Uktad dotkniety zostat kryzysem i zmierza nieuchronnie ku
rozpadowi. Chodzito jednak o to, by byt to rozpad kontrolowany. We wrzesniu 1990 r. z Uktadu wysta-
pita NRD finalizujgca proces zjednoczenia z RFN. Poczatkowo najwiekszymi obroricami Uktadu byty
ZSRR, Rumunia i Butgaria, a jego krytykami Wegry (grozace nawet w 1990 r. opuszczeniem go w try-
bie jednostronnym), Polska i Czechostowacja. Polska proponowata przeksztatcenie Uktadu — na okres
przejsciowy — z organizacji wojskowo-politycznej w wojskowo-obronng lub konsultacyjno-wojskowa i de-
mokratyzacje mechanizmu jego funkcjonowania. 7 VI 1990 r. na posiedzeniu DKP w Moskwie podjeto
pierwsze wspdlne ustalenia w sprawie przysztosci Uktadu. Postanowiono zrewidowac¢ jego charakter,
funkcje i dziatalno$¢ oraz przeksztatci¢ go przejsciowo w uktad ,suwerennych, rownoprawnych parstw
oparty na demokratycznych zasadach”. Odpowiednie wnioski w tej sprawie przygotowaé miata spe-
cjalnie powotana Tymczasowa Komisja Petnomocnikéw Rzgdowych. W toku pracy Komisji zwyciezyta
zgtoszona przez Polske (i poparta przez Wegry) koncepcja dwuetapowego procesu likwidacji Uktadu —
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najpierw jego struktur wojskowych i wiekszosci politycznych, nastepnie pozostatych, petniacych jedynie
funkcje konsultacyjne. Sporny pozostat termin realizacji tej koncepcji. 21 | 1991 r. ministrowie spraw
zagranicznych panstw Grupy Wyszehradzkiej opowiedzieli sie stanowczo za rozwigzaniem struktur woj-
skowych do 1 VII 1991 r., a jego pozostatych organéw do korica 1991 r. lub w ostatecznos$ci do marca
1992 r. 11 11 1991 r. prezydent ZSRR M. Gorbaczow zaproponowat skrécenie terminu rozwigzania struk-
tur wojskowych uktadu do 1 IV tegoz roku. 25 11 1991 r. w Budapeszcie DKP zatwierdzit te¢ propozycje.
Pozostawiono jedynie DKP i Specjalng Komisje Rozbrojeniowa. Utworzono wojskowa grupe konsulta-
cyjna, ktéra nadzorowata techniczna strukture likwidacji dotychczasowych powigzan sojuszniczych. 1 VI
1991 r. w Pradze odbyto sie ostatnie w 36-letniej historii uktadu posiedzenie DKP, na ktérym podpisano
specjalny protokdt o ostatecznej likwidaciji UW.

Zrédto: Maty stownik stosunkéw miedzynarodowych, WSiP, Warszawa 1996
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Material pomocniczy nr 2

Obraz NATO w PRL

ZRODLA

(...) Pakt Pétnocnoatlantycki nie ma nic wspdlnego z celami samoobrony paristw w nim uczestniczg-
cych, ktérym nikt nie zagraza i ktorych nikt nie zamierza atakowac. Przeciwnie — pakt ten ma charakter
jawnie agresywny i skierowany jest przeciwko ZSRR, czego nie ukrywajg nawet oficjalni przedstawiciele
paristw uczestniczacych w pakcie w swoich oswiadczeniach publicznych.

Pakt Pdétnocnoatlantycki nie tylko nie przyczynia sie do wzmocnienia pokoju i bezpieczeristwa mie-
dzynarodowego, co jest obowigzkiem wszystkich cztonkow Organizacji Narodow Zjednoczonych, ale
prowadzi do podwazenia ONZ (...).

Memorandum Rzadu ZSRR z marca 1949 r. w sprawie Paktu Pétnocnoatlantyckiego, ,.Zbior
Dokumentow PISM”, 1949, nr 4.

(...) Obrana przez Stany Zjednoczone Ameryki, Francje i Anglie polityka remilitaryzacji Niemiec
Zachodnich i wciggania ich do ugrupowar wojskowych wyklucza mozliwosc porozumienia. Plany te nie
tylko sprzyjaja zapewnieniu bezpieczeristwa europejskiego, lecz zdaniem wszystkich mitujgcych pokdj
narodow sg wyrazem polityki zagrazajgcej zachowaniu pokoju w Europie (...).

Oswiadczenie Konferencji Krajéw Europejskich w sprawie Zapewnienia Pokoju i Bezpieczen-
stwa w Europie, Moskwa 29 XI — 2 XIl 1954 r., ,Zbiér Dokumentéw PISM”, 1954, nr 11.

(...) Kraje nalezace do NATO podejmujace zbankrutowang polityke z pozycji sity, wyrzadzajaca
zfg przystuge sprawie pokoju w ogdle {(...).

Komunikat ze spotkania ministrow spraw zagranicznych panstw — stron Uktadu Warszaw-
skiego, Warszawa 28 kwietnia 1959 r., ,Zbiér Dokumentéw PISM”, 1959, nr 4.

(...) Panstwa cztonkowskie NATO nie tylko w dalszym ciggu utrzymuja nieproporcjonalnie wielkie
armie, lecz jeszcze bardziej zwigkszajg ich liczebnosc, poswigcajac szczegding uwage zachodnionie-
mieckiej Bundeswehrze, ktérg dowodza byli oficerowie hitlerowscy. (...) Kontynuowania wyscigu zbro-
jen przez uczestnikow NATO, a takze SEATO i CENTO oraz ich sojusznikow nie mozna w zadnym
wypadku usprawiedliwi¢ i wyttumaczyé celami obrony. Swiadczy ono, ze przeciwnicy pokojowego
wspdtistnienia jeszcze nie ztozyli broni (...).

Komunikat z narady Doradcy Komitetu Politycznego Panstw — Stron Uktadu Warszawskiego,
Moskwa 4 luty 1960 r., ,Zbiér Dokumentow PISM”, 1960, nr 2.

(...) Dopdki bedzie istniat blok potnocnoatlantycki i dopoki agresywne kota imperialistyczne beda
zagrazac pokojowi swiatowemu, Kraje socjalistyczne, zachowujgc nalezyta czujnosc, zdecydowane sa
umacniac swojg potege i zdolnos¢ obronna (...).

sDeklaracja Panstw — Stron Uktadu Warszawskiego w sprawie umocnienia pokoju i bezpie-
czenstwa w Europie”, Bukareszt 4—6 lipca 1966 r. (w: NATO. Kronika, fakty, dokumenty 1949—
—1984), Warszawa 1984.
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(...)Przeciwnicy odprezenia miedzynarodowego, zwolennicy zimnej wojny, sity imperializmu
i reakcji nie ztozyli broni i usitujg zahamowac oraz przeciwdziata¢ procesom odprezenia, ktdre odpo-
wiadajg dgzeniom narodow. Kota militarystyczne daza do aktywizacji NATO, nadal zwigkszajg budzety
wojskowe krajow tego imperialistycznego bloku wojskowego (...).

Komunikat z narady Doradczego Komitetu Politycznego Parnstw — Stron Uktadu Warszaw-
skiego, Warszawa 17-18 kwietnia 1974 r. w: NATO: Kronika, fakty, dokumenty 1949-1984),
Warszawa 1984.

(...) Polityka i strategia NATO i USA jest wymierzona przeciwko wszelkim ruchom na rzecz pokoju

(---)-
NATO. Kronika, fakty, dokumenty 1949—-1984, Warszawa 1984.

ENCYKLOPEDIE i SLOWNIKI

NATO utworzono dla réznych celdw: 1) aby zapobiec dojsciu do wiadzy sit lewicowych w stre-
fach znajdujgcych sie pod militarna kontrola Zachodu; 2) aby uzbroi¢ RFN jako gtdwnego sojusznika
USA w Europie; 3) aby zapewnic i utrwali¢ amerykariska hegemonie nad Europa Zachodnig; 4) aby
zagrozic¢ pozycjom ZSRR i innych krajow socjalistycznych.

Stownik wiedzy obywatelskiej PWN, Warszawa 1970

Pakt Potnocnoatlantycki zostat uksztattowany jako agresywne zimnowojenne ugrupowanie woj-
skowe skierowane przeciwko krajom socjalistycznym. (...). Celem Paktu byto zjednoczenie paristw
— cztonkdw w antykomunistycznym froncie, prowadzenie polityki z ,,pozycji sity”, a w perspektywie
walka z systemem socjalistycznym (...). Wspdtoraca paristw cztonkowskich NATO nie zlikwidowata
istniejgcym miedzy nimi przeciwieristw. W latach 70-tych Pakt znalazt sie w nowej sytuacji wynikajgcej
ze sprzecznosci miedzy postepujacym odpreZeniem na swiecie a tendencjami militarnymi NATO.

Encyklopedia powszechna PWN, Warszawa 1975

U podstawy genezy NATO lezato dazenie imperialistycznych sit zachodnioeuropejskich do zjedno-
czenia Europy zachodniej we wspolnym antykomunistycznym froncie (...). Wspdina cecha doktryn
NATO jest antykomunizm podbudowany ekspansywnoscia, agresywnoscia i sktonnoscig do za-
czepnego ryzyka. Cele te zostaty oczywiscie zamaskowane podniostymi hastami zawartymi w pream-
bule paktu (...). NATO, stojac na strazy warunkow stabilizacji ustroju i dobrobytu paristw cztonkowskich,
speftnia role swojego rodzaju policjanta wobec postepowych organizacji i ludzi dziatajgcych w tych
krajach.

Encyklopedia organizacji miedzynarodowych, ,Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1975

Pakt Potnocnoatlantycki to uktad wojskowo-polityczny, zawarty w 1949 w Waszyngtonie i uksztat-
fowany jako agresywne zimnowojenne ugrupowanie wojskowe (...); stanowigce centralne ogniwo
blokéw wojskowych kierowanych przez Stany Zjednoczone i wymierzonych przeciw ZSRR i krajom
socjalistycznym; powazna role w Pakcie Pdinocnoatlantyckim odgrywaja sity zbrojne RFN.

Encyklopedia Popularna PWN, Warszawa 1982
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PODRECZNIKI SZKOLNE

Pakt ten (NATO) miat od poczatku przeciwdziata¢ rozwojowi wptywow socjalistycznych w Euro-
pie, utatwia¢ odrodzenie militaryzmu niemieckiego oraz dziata¢ zastraszajaco i destrukcyjnie na
panstwa socjalistyczne. Taka sama role w odniesieniu do Azji spetniac¢ miat utworzony w 1954 r. Pakt
SEATO. Celem obu tych organizacji byto rowniez przeciwdziatanie rozwojowi ruchu narodowo-wy-
zwoleniczego w krajach zaleznych i koloniach.

Historia dla klasy IV LO oraz klasy Ill Technikum, Roman Wapinski, WSiP, Warszawa 1976

W koricu lat czterdziestych doszto do petnego zblizenia polityki zagranicznej Standw Zjednoczonych
i paristw zachodnioeuropejskich. Szczytowym tego punktem byto utworzenie Paktu Pdinocnoatlantyc-
kiego, czyli NATO. Powstat on w Waszyngtonie w kwietniu 1949 r. w czasie blokady Berlina i objat
z czasem 15 paristw potozonych nad brzegami Atlantyku i Morza Srédziemnego. Od poczatkéw swego
istnienia NATO miato przeciwdziatac rozwojowi wplywow socjalistycznych w Europie oraz dziata¢ za-
straszajaco na panstwa socjalistyczne.

Polska i swiat naszego wieku od roku 1939. Historia. KsigZzka pomocnicza dla klasy 8 szkoty
podstawowej. Andrzej Leszek Szczesniak, WSiP, Warszawa 1989

Wybdr cytatow: Robert Kupiecki i Mirostaw Sielatycki.
Wyrdznienia w tekscie pochodzg od autoréw wyboru.

Jerzy Zaruba, Tir dux pigeons (Adenauer strzela do gotabka pokoju), 1962
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Material pomocniczy nr 3

Dwa sojusze — lista roznic

Pytanie

Uktad Warszawski

Sojusz Poétnocnoatlantycki

Dlaczego powstat?

Kto do niego nalezat?

Jakimi prawami sie rzadzit?

Jakie operacje przeprowadzit?

Dlaczego

* Uktad Warszawski
ulegt likwidaciji?

* Sojusz Pétnocnoatlantycki
rozwija sig?
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Material pomocniczy nr 4

Geopolityczne mapy Europy

1935
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1991

panstwa bytego bloku socjalistycznego

panstwa bytego ZSRR

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

N



Pakiet edukacyjny * Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

N

. panstwa NATO

S panstwa aspirujgce do NATO




2025

* Polskaw NATO » Wydawnictwa CODN

A
Ny



Material pomocniczy nr 5

Bezpieczenstwo narodowe Polski
dawniej i dzis — kolaz
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Andrzej Sznajder

NATO — Rosja
— od rywalizacji
do wspolpracy

Cele

® poznanie gtéwnych etapdw rywalizacji dwéch blokéw panstw w drugiej potowie XX wieku

® Kksztattowanie umiejetnosci interpretowania wydarzen i wyszukiwania zwigzkéw przyczynowo-skut-
kowych

Tresci programowe

Historia — poziom ponadgimnazjalny
Europa. Wspdtistnienie i konflikty pomiedzy paristwami.

Metody

wykfad ® dyskusja

Pojecia kluczowe

konflikt Wschod — Zachod ® wyscig zbrojen ® wspoétpraca miedzynarodowa

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Deklaracja Ministerstwa Spraw Zagranicznych ZSRR w sprawie Paktu Pétnocnoatlantyckiego
nr 2 — Kalendarium stosunkéw NATO/USA — Uktad Warszawski/ZSRR/Rosja,

nr 3 — Akt Stanowigcy o Podstawach Wzajemnych Stosunkdw, Wspétpracy i Bezpieczenstwa pomiedzy
NATO i Federacjg Rosyjska (oméwienie)

mapa polityczna swiata po Il wojnie Swiatowej

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji, a nastepnie po-
pros o przypomnienie sytuacji, jaka powstata na
arenie miedzynarodowej po zakornczeniu Il wojny
Swiatowej. Podkre$l wage decyzji, jakie podjeto
podczas konferencji Wielkiej Tréjki w Jaicie i Pocz-
damie oraz na przyczyny i charakter rozbieznosci
interesow dwoch mocarstw — USA i ZSRR. Wy-
eksponuj fakty, ktdre ilustrujg proces narastania
konfliktu, na przyktad:

— wojna domowa w Grecji: wojska rzgdowe wal-
czg ze wspierang przez ZSRR partyzantka ko-
munistyczna (maj 1945 — sierpien 1949);

— przemowienie W. Churchilla 5 marca 1946 r.
w Fulton (USA) — apel o zjednoczenie wysit-
koéw Zachodu w celu skutecznego przeciwsta-
wienia sie rosnacej presji sowieckiej;

— oredzie prezydenta H. Trumana 12 marca
1947 r. do Kongresu USA — sformutowanie
doktryny powojennej polityki amerykanskiej,
polegajacej na ,wspieraniu narodéw, ktére
stawiajg opdr prébom ich ujarzmienia przez
zbrojne mniejszosci lub presje zewnetrzng”;

— ogtoszenie w czerwcu 1947 r. przez amerykan-
skiego sekretarza stanu G. C. Marshalla Planu
Odbudowy Europy;

— przewr6t w Pradze — obalenie demokratycz-
nego rzgdu Czechostowac;ji i przejecie wtadzy
przez komunistéw 25 lutego 1948 r.;

— powstanie Sojuszu Pdtnocnoatlantyckiego 4
kwietnia 1949 r.

2. W formie wyktadu przedstaw charakterystyke
rywalizacji pomiedzy dwoma blokami polityczno-
-wojskowymi — Stanami Zjednoczonymi (wraz
z panstwami NATO) i Zwigzkiem Radzieckim
(wraz z cztonkami Uktadu Warszawskiego). Warto
w tym miejscu przytoczy¢ gtéwne tezy ksigzki Zbi-
gniewa Brzezinskiego Plan gry:

— wspédtzawodnictwo  amerykansko-sowieckie
miato wymiar globalny, a jego centralnym
obiektem byt obszar Eurazji — najwigkszy ma-
syw lgdowy, na ktérym mieszka wiekszos¢ lud-
nosci Ziemi; posiada on wiekszos¢ zasobdw
naturalnych Swiata;

— rywalizacja o Eurazje toczyta sie na trzech
frontach: w Europie (obejmujacej najwazniej-
sze i najbardziej uprzemystowione rejony Eu-
razji), na Dalekim Wschodzie (ze wzgledu na
dogodne podejscie do Pacyfiku) oraz w Azji
Potudniowozachodniej;

— wynik rywalizacji na kazdym z tych frontéw za-
lezat w duzej mierze od tego, kto osiggnie lub
utrzyma kontrole nad kilkoma krajami, ktére zy-
skaty znaczenie geopolityczne (Polska i RFN,
Korea i Filipiny, Iran i Afganistan z Pakista-
nem);

— najwiekszg obawa Moskwy byta zjednoczona
Europa Zachodnia, odrodzona politycznie i mi-
litarnie, zwigzana sojuszem z USA i przycigga-
jaca swa atrakcyjnoscia kraje Europy Wschod-
niej — patrz: materiat pomocniczy nr 1;

— wedle wszelkich historycznych regut rywalizu-
jace ze sobg imperia powinny byty juz kilkakrot-
nie znalez¢ sie w stanie wojny, ale sita znisz-
czenia broni nuklearnych wymusita na nich
bezprecedensowe ograniczenia.

3. Rozdaj uczniom materiat pomocniczy nr 2 —
Kalendarium stosunkoéw i popros, by kazdy zapo-
znat sie z tekstem. Podziel uczniéw na kilkuoso-
bowe grupy. Rozdaj arkusze papieru i flamastry.
Zadaniem kazdej grupy bedzie analiza natezenia
napie¢ w stosunkach Wschod—-Zachdd z wykorzy-
staniem osi wspdtrzednych. Na osi kategorii bedg
oznaczone kolejne lata (i wydarzenia ujete w ka-
lendarium), natomiast o$ wartosci — w skali 1 do
10 — okresla¢ bedzie natezenie konfliktu, gdzie 1
oznacza idealng wspoétprace, a 10 — stan wojny.
Zadaniem uczniéw bedzie wskazanie wydarzen,
ktdre najlepiej — ich zdaniem, charakteryzujg wza-
jemne relacje w danym okresie, a nastgpnie okre-
Slenie ,stanu napiecia”’. Po zakonczeniu analizy
wybrane wspotrzedne mozna potgczyé linig.

Popros, by przedstawiciele kazdej grupy zapre-
zentowali wyniki swoich analiz, a takze krétkie
uzasadnienie swojego wyboru. Podsumuj prace
grup, wskaz na jej elementy wspdine.

4. Nawigzujgc do wydarzen wymienionych w ka-
lendarium, oméw okolicznosci powstania i cele
programu Partnerstwo dla Pokoju. Wykorzystujac
materiat pomocniczy nr 3 scharakteryzuj Akt Sta-
nowiacy... (1997), podstawowy dokument regulu-
jacy stosunki Sojuszu z Rosjg na poczatku XXI
wieku.

5. Podsumowujac lekcje, zapros ucznidw do krot-
kiej dyskusji, stawiajgc nastepujgcy problem:

Czy — uwzgledniwszy zakoriczenie zimnej woj-
ny, rozpad ZSRR, rozwigzanie Uktadu Warszaw-
Skiego, program Partnerstwo dla Pokoju, podpi-
sanie Aktu Stanowigcego NATO — Rosja, jak
rowniez wejscie Rosji do koalicji antyterrorystycz-
nej (po 11 wrzesnia 2001 r.) oraz nowa formute
wspotpracy NATO-Rosja (od maja 2002 r.) — mo-
Zemy stwierdzic, Ze historyczny konflikt Wschod—
—Zachdd dobiegt korica?
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Material pomocniczy nr 1

Deklaracja Ministerstwa
Spraw Zagranicznych ZSRR
w sprawie Paktu Poinocnoatlantyckiego

Departament Stanu USA ogfosit obszerne oswiadczenie pod szumnym tytutem ,Budujemy pokdj —
kolektywne bezpieczeristwo w potnocnoatlantyckim okregu”. [...]

Jezeli w ubieglym roku kota kierownicze W. Brytanii, Francji, Belgii, Holandii i Luksemburga, pod
patronatem USA, utworzytly sojusz wojskowo-polityczny pod pretekstem samoobrony — to w roku bie-
zgcym realizuje sie anglo-amerykaniski plan utworzenia ,,sojuszu pétnocnoatlantyckiego” przy udziale
wyzej wspomnianych europejskich krajow i Kanady pod bezposrednim kierownictwem USA. |[...]

Utworzenie unii zachodniej oznacza, ze W. Brytania i Francja odrzucajg przedstawione wyZzej zasady
antyagresywnej polityki opartej na uchwatach krymskich i poczdamskich. Paristwa te przeszty do nowej,
niebezpiecznej polityki, majgcej na celu zdobycie panowania nad innymi narodami Europy i wykorzystujg
dla swej polityki wezorajszego agresora, tj. Niemcy zachodnie. [...]

W tym stanie rzeczy nie ulega juz obecnie watpliwosci, Ze unia zachodnia nie ma nic wspdinego ze
sprawg samoobrony krajow Europy zachodniej. Z drugiej strony jest obecnie rzecza jasna, ze uczestnicy
unii zachodniej pod pretekstem zapobiezZenia sytuacji godzgcej w ich ,stabilizacje gospodarczg” zamie-
rzaja stosowac srodki wojskowe i wszelkie inne represje przeciwko klasie robotniczej i wzrastajacym si-
tom demokratycznym wewnatrz tych krajow oraz przeciwko rozwijajgcemu sie ruchowi wyzwolericzemu
w koloniach. [...]

Unia zachodnia stanowi wojskowo-polityczne uzupetnienie gospodarczej organizacji, ktdra powotano
do zycia dla realizacji planu Marshalla w Europie. Obie te organizacje krajow europejskich kierowane sg
przez Kota rzgdzgce bloku anglo-amerykariskiego, ktory nie jest wcale zainteresowany w tym, aby kraje
europejskie osiagaty swe istotne narodowo-paristwowe, czy nawet gospodarcze — cele. |[...]

Podobnie jak plan Marshalla nie jest obliczony na odbudowe gospodarczg krajow europejskich, lecz
jest srodkiem zmierzajacym do dostosowania polityki i gospodarki krajow marshallowskich do waskich
plandw ekonomicznych i wojskowo-strategicznych anglo-amerykariskich — tak utworzenie nowej grupy
panstw Europy zachodniej nie ma na celu pomocy wzajemnej i obrony kolektywnej, lecz zmierza do
wzmocnienia i dalszego rozszerzenia decydujacych wplywdow anglo-amerykariskich w Europie.

Zrédto: , Trybuna Ludu”, nr 27 z 30 stycznia 1949 r.
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Material pomocniczy nr 2

Kalendarium stosunkow
NATO/USA — Ukiad Warszawski/ZSRR/Rosja

4 kwietnia 1949 r. — w Waszyngtonie podpisano Traktat Pétnocnoatlantycki, powotujacy do zycia NATO.

14 lipca 1949 r. — prébny wybuch atomowy w ZSRR, o czym w trakcie obrad amerykanskiego rzadu
poinformowat prezydent H. Truman. Fakt ten zostat potwierdzony przez radziecka agencje prasowa
TASS we wrzesniu, po uprzednim jego ogtoszeniu przez wiadze USA.

8 sierpnia 1953 r. — ZSRR poinformowat o posiadaniu bomby wodorowe;.

23 pazdziernika 1954 r. — podpisanie Uktaddw Paryskich. RFN zostata zaproszona do przystagpienia
do NATO.

14 maja 1955 r. — w Warszawie podpisano Uktad o Przyjazni, Wspétpracy i Pomocy Wzajemnej (Uktad
Warszawski).

9 marca 1957 r.— prezydent USA D. D. Eisenhower ogtosit doktryne zapowiadajaca udzielenie gwarancji
obrony przez USA wszystkim panstwom Bliskiego Wschodu, ktére zostang zagrozone przez komunizm.

4 pazdziernika 1957 r. — ZSRR wystrzelit w przestrzen kosmiczng pierwszego sztucznego satelite
Ziemi (Sputnik-1)

31 stycznia 1958 r. — USA wystrzelity w kosmos pierwszego satelite, doganiajgc w ten sposob Zwigzek
Radziecki.

10 listopada 1960 r. — zebrani na spotkaniu w Moskwie przedstawiciele 81 partii komunistycznych
przyjeli ogtoszong przez N. Chruszczowa koncepcje ,pokojowej koegzystencji”.

maj 1961 r. — zestrzelenie nad Uralem amerykanskiego samolotu zwiadowczego U-2. Spowodowato to
zaostrzenie sytuacji miedzynarodowej i przerwanie rozmow radziecko-amerykanskich.

pazdziernik 1962 r. — ,kryzys kubanski” — USA ujawniajg fakt budowy radzieckich baz rakietowych na
Kubie i zarzgdzajag czesciowa blokade wyspy. Grozba wybuchu wojny. W ostatniej chwili dochodzi do
porozumienia N. Chruszczowa i J. F. Kennedy’ego. Wyrzutnie zdemontowano.

22-23 pazdziernika 1963 r. — podczas ¢wiczen wojskowych 14,5 tys. amerykanskich zotnierzy zostato
przerzuconych z USA do RFN w celu zademonstrowania zdolnosci do szybkiego wzmocnienia sit NATO
w Europie.

6 kwietnia 1965 r. — USA umiesScity w przestrzeni okotoziemskiej pierwszego satelite Early Bird.

23 kwietnia 1965 r. — ZSRR umiescit w przestrzeni okotoziemskiej swego pierwszego satelite komuni-
kacyjnego.

22-30 maja 1972 r. — USA i ZSRR zawarly w Moskwie ukfad SALT |, dotyczacy ograniczenia zbrojen
strategicznych.

3 lipca 1974 r. — R. Nixon i L. Brezniew podpisali ,Uktad o ograniczeniu podziemnych doswiadczen
z bronig jgdrowg” oraz ,,Protokdt w sprawie ograniczenia systeméw obrony przeciwrakietowej”.

17 lipca 1975 r. — w trakcie pierwszego amerykansko-radzieckiego eksperymentu w kosmosie doszto
do potaczenia pojazdéw kosmicznych Apollo 18 i Sojuz 19.

grudzien 1979 r. — ZSRR wprowadzit swoje wojska do Afganistanu; ustanawiajac podporzadkowane
sobie wtadze tego panstwa.
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29 grudnia 1981 r. — prezydent USA R. Reagan ogtosit, ze Stany Zjednoczone przystgpig do ogranicze-
nia wspotpracy gospodarczej, naukowej i technicznej z ZSRR jako odpowiedzialnym za wprowadzenie
stanu wojennego w Polsce.

23 listopada 1983 r. — rozpoczeto wprowadzanie do Europy natowskich sit nuklearnych $redniego
zasiegu.

23 listopada 1983 r. — ZSRR zdecydowat o przerwaniu genewskiej rundy negocjacji w sprawie sit
nuklearnych $redniego zasiegu.

25 lutego 1991 r. — rozwigzanie struktur wojskowych Uktadu Warszawskiego; 1 lipca organizacja
oficjalnie zakonczyta dziatalnosé.

10-11 stycznia 1994 r. — na szczycie NATO w Brukseli szefowie panstw i rzadéw krajow cztonkowskich
przyjeli program Partnerstwo dla Pokoju.

22 czerwca 1994 r. — minister spraw zagranicznych Rosji podpisat w Brukseli Dokument Ramowy
Partnerstwa dla Pokoju.

27 maja 1994 r. — w Paryzu panstwa cztonkowskie NATO i Rosja podpisaty Akt Stanowigcy o Podsta-
wach Wzajemnych Stosunkéw, Wspdtpracy i Bezpieczenistwa miedzy NATO i Federacjg Rosyjska.

marzec 1999 r. — po rozpoczeciu operacji powietrznej NATO przeciwko Jugostawii Rosja zawiesita
SWojg wspotprace z Sojuszem.

12 wrzes$nia 2001 r. — NATO i Rosja wspolnie potepity ataki terrorystyczne przeciwko USA.

jesien 2001/zima 2002 r. — NATO i Rosja rozpoczely prace dotyczace przejscia do nowej formy wspot-
pracy, przewidujgcej m.in. wspdine podejmowanie decyzji w sprawach bezpieczeristwa europejskiego.
Jej efektem byto utworzenie Rady NATO—-Rosja, promujgcej wzajemnag partnerskg wspotprace realizo-
wana na zasadzie rbwnoprawnosci obu stron.

28 maja 2002 r. — Przyjecie Deklaracji Rzymskiej, powofanie na szczycie w Rzymie nowej Rady
NATO-Rosja, zaciesnienie wspotpracy w dziewieciu wybranych dziedzinach, dopuszczenie Rosji do
wspotdecydowania w wybranych obszarach funkcjonowania NATO.
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Material pomocniczy nr 3

Akt Stanowiacy o Podstawach Wzajemnych
Stosunkow, Wspoipracy i Bezpieczenstwa
pomiedzy NATO i Federacja Rosyjska
(omowienie)

Przyjety dokument nosi nazwe ,,Aktu Stanowigcego o Podstawach Wzajemnych Stosunkéw, Wspét-
pracy i Bezpieczenstwa miedzy NATO i Federacjg Rosyjska”. Sktada sie on z preambuty oraz czterech
czesci. Preambuta wyktada powody, dla ktérych obie strony podejmujg wspotprace w dziedzinach i for-
mach okredlanych omawianym porozumieniem. Podkresla ona przemiany zachodzace w Rosji oraz
transformacje NATO, jako procesy tworzace wtasciwy kontekst dla blizszego wspoétdziatania. Stwier-
dzono tam réwniez, iz obie strony nie uwazajg siebie nawzajem za przeciwnikéw, dzielac wspdiny
cel przezwyciezania dawnych sprzecznosci oraz budowy wzajemnego zaufania i wspoipracy. Sojusz
potwierdzit rbwniez wole umacniania swego wymiaru politycznego oraz podjecia nowych misji, w tym
wsparcia miedzynarodowych wysitkdw w dziedzinie operacji pokojowych, jak réwniez gotowos¢é rewizji
dotychczasowej ,Koncepciji strategicznej” celem jej dostosowania do europejskiego srodowiska bezpie-
czenstwa i ptynacych z niego wyzwan.

Czes¢ pierwsza aktu okredla zasady, na ktorych opiera¢ ma sie partnerstwo NATO—-Rosja. Dotyczg
one uznania przez obie strony niepodzielnosci bezpieczenstwa oraz poszanowania ogolnych zasad
wspétzycia miedzynarodowego, opartych na prawie migdzynarodowym, normach OBWE i Karty Na-
rodow Zjednoczonych. Wazne miejsce zajmuje tu zobowigzanie do umocnienia funkcji OBWE, jako
struktury ksztattujgcej wspding przestrzen stabilnosci i bezpieczenstwa w Europie, szczegdlnie w dzie-
dzinach bezpieczenstwa regionalnego, dyplomaciji prewencyjnej, zapobiegania konfliktom i usuwania ich
skutkéw. Obie strony uznaty réwniez odpowiedzialno$¢ Rady Bezpieczenistwa ONZ za utrzymanie po-
koju i bezpieczenstwa migedzynarodowego, jak réwniez witasne zobowigzania wynikajace z cztonkostwa
w innych strukturach miedzynarodowych. Sposréd szczegétowych zasad tworzacych podstawe wspét-
pracy NATO-Rosja za nadrzedne uznano: poszanowanie demokracji, pluralizmu politycznego, praw
cztowieka i wolnosci obywatelskich, gospodarki rynkowej, respektowanie suwerennosci panstw trzecich,
ich niezalezno$ci, prawa wyboru sposobéw zapewnienia sobie bezpieczenstwa, a takze pokojowego
rozwigzywania sporow i powstrzymania sie od uzycia sity, lub grozby jej uzycia. Zapowiedziano ponadto
rozwoj przejrzystosci doktryn i polityki obronnej, jak rowniez szczegdlne zainteresowanie zapobieganiem
konfliktom, zgodnie z uznanymi standardami miedzynarodowymi w tej mierze.

Czesc¢ druga dokumentu, poswiecona mechanizmom konsultacji i wspétpracy, ustanawia nowg in-
stytucje — Stata Wspdlng Rade NATO—-Rosja, jako instrument budowania porozumienia we wszystkich
mozliwych obszarach wzajemnych stosunkéw. Rada, pod wspdlnym przewodnictwem sekretarza ge-
neralnego NATO, przedstawiciela Rosji oraz, rotacyjnie, reprezentanta panstw cztonkowskich Sojuszu,
obradujgca raz w miesigcu na szczeblu ambasadoréw, bedzie spotykata sie tez w innych uktadach, w tym
dwa razy w roku na forum szeféw dyplomacji, obrony narodowej i szeféw sztabéw generalnych. Dopusz-
czono mozliwos¢ spotkan szeféw panstw i rzgdow, jak réwniez dziatalno$¢ grup roboczych. Rada, oparta
na zasadach wzajemnosci i transparencji dziatan, w szczegolnosci bedzie prowadzita state konsultacje
w kwestiach opisanych w czesci Il dokumentu oraz inicjowata przedsiewziecia réwnolegle prowadzone
przez obie strony. Moze to prowadzi¢ do wspdinych dziatah, podejmowanych wszelako po rozwaze-
niu kazdego przypadku z osobna. Moga one dotyczy¢ na przyktad operacji pokojowych realizowanych
z mandatu ONZ lub OBWE. W tej czesci znalazt sie rowniez istotny zapis moéwiacy, iz zadnej ze stron
nie bedzie przystugiwato prawo weta w kwestiach zarezerwowanych dla suwerennych decyzji partnera.

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

PR PR



Trzeci rozdziat okresla zakres tematyczny dziatann Rady, wskazujgc na obszary wspdlnego zainte-
resowania zwigzane ze stabilnoscia i bezpieczeristwem obszaru euroatlantyckiego. Szczegétowo omo-
wiono problematyke zapobiegania i rozwigzywania konfliktéw, a zwtaszcza dyplomacji prewencyjnej,
operacji pokojowych, nierozprzestrzeniania broni masowego razenia, bezpieczenstwa instalacji nuklear-
nych, kontroli zbrojen, konwersji przemystéow zbrojeniowych, planowania w sytuacjach stanéw zagrozen,
ochrony srodowiska, zwalczania przestepczosci zorganizowanej, wymiany informacji w kwestiach zwig-
zanych z obronnoscig i bezpieczenstwem, a takze dziatalnosci informacyjnej prowadzacej do poprawy
wizerunku partneréw w oczach opinii publicznej. Otwarto réwniez mozliwos¢ statego poszerzania za-
kresu wspétpracy.

Czwarta czesc¢ aktu dotyczy spraw polityczno-wojskowych, powtarzajgc oswiadczenie zawarte w ko-
munikacie ze spotkania ministeriainego NAC z 10 grudnia 1996 roku, gtoszace brak intencji, planéw
i powodow rozmieszczania lub sktadowania broni jagdrowej na terytoriach nowych panstw cztonkowskich
Sojuszu, jak rowniez zmian jego polityki nuklearnej. Powtérzono réwniez odwiadczenie Rady Pétnocno-
atlantyckiej z 14 marca 1997 roku w sprawie stacjonowania na tych obszarach wojsk NATO. Obie strony
zobowigzaly sie do sprawnego prowadzenia wiedenskich negocjaciji w sprawie adaptacji Traktatu CFE
oraz dalszego obnizenie putapdéw ilosciowych sprzetu okreslonego przez ten dokument. Wiele uwagi
poswiecono rowniez przysztemu funkcjonowaniu traktatu, a takze kwestii wagi, jaka przywigzuja obie
strony do jego znaczenia dla stabilizowania europejskiego srodowiska bezpieczenstwa. Posrdd mecha-
nizmow stuzgcych wspdtpracy wojskowej wskazano na wymiang misji tgcznikowych przy wazniejszych
strukturach wojskowych obu stron.

Zrédto: Robert Kupiecki, NATO, a operacje pokojowe. Studium Sojuszu w transformacji, Wydawnictwo Adam Marszatek, War-
szawa—Torun 1998
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Woicioch Gik T o

Aby nie powtorzyla sig
Srebrenica — rola NATO
W powstrzymywaniu
ludobojstwa

Cele

® zapoznanie z geneza konfliktu w bytej Jugostawii

® ukazanie ztozonosci problematyki narodowej w krajach wieloetnicznych

® Kksztattowanie myslenia o przestrzeganiu praw cztowieka w czasie dziatan wojennych

Tresci programowe

Historia — poziom ponadgimnazjalny
Konflikty spoteczne, wojny, ludobdjstwo, Holocaust

Metody

wykfad ® dyskusja ® analiza mapy

Pojecia kluczowe

prawa cztowieka ® wojna domowa ® konflikt narodowosciowy ® czystka etniczna ® ludobdjstwo ® trybunat
miedzynarodowy

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Miejsce
nr 2 — Zbrodnia
nr 3 — Sprawcy
nr 4 — Kara

nr 5 — Pamie¢

Czas

2 godziny lekcyjne
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji. Przypomnij, ze
wojna w bytej Jugostawii byta najtragiczniejszym
wydarzeniem w Europie od czasu zakonczenia |l
wojny swiatowej. Wyjasnij, dlaczego doszto do wy-
buchu tej wojny. Zwré¢ uwage na fakt, ze zakon-
czenie zimnej wojny spowodowato swoiste ,,odblo-
kowanie” ttumionych dotychczas konfliktéw na-
rodowosciowych. Podkresl, ze kraje wielonaro-
dowe, w tym byta Jugostawia, musza kfas¢ szcze-
golny nacisk na relacje miedzy grupami narodo-
wymi. Zwré¢ uwage na fakt, ze systemy totali-
tarne sprzyjajg narastaniu wasni na tle narodo-
wym. Podstawag budowania wzajemnej wrogosci
w tego typu panstwach stajg sie: historia, religia,
jezyk, ekonomia, obyczaje. Nawigz do historii tych
ziem w XX wieku, a zwtaszcza zamachu w Sa-
rajewie w 1914 roku i wybuchu pierwszej wojny
Swiatowej. Zapytaj:

— Jak nazywa sie wojna, w ktorej przeciwnikami
sg obywatele jednego paristwa?

2. Rozdaj uczniom przygotowane wczesdniej kse-
rokopie mapy bytej Jugostawii w formacie A-4.
Wskaz rejon, ktory stat sie areng najzacieklej-
szych walk, wyjasnij pokrétce tego przyczyny. Na-
stepnie zapytaj uczniéw, czy wiedzg, jakimi meto-
dami Serbowie dazyli do przejecia terendw, ktére
chcieli wtgczyé do swojego panstwa? Zwréc¢ jed-
noczesnie uwage, ze w tej wojnie nie byto ,do-
brych i ztych”, oprocz Serbéw zbrodni dopuszczali
sie rowniez Chorwaci, Bosniacy, Albanczycy (cho¢
zakres zbrodni popetnionych przez Serbdw jest
zdecydowanie najwiekszy). Potoz szczegdiny na-
cisk na sformutowania: ludobdjstwo, czystka et-
niczna (skorzystaj z encyklopedii, by zdefiniowaé
te pojecia).

3. W tej czesci lekeji, na podstawie mapy politycz-
nej i etnicznej bytej Jugostawii (materiat pomocni-
czy nr 1) pokaz Sarajewo oraz tzw. strefy bezpie-
czenstwa w Boéni i Hercegowinie: Gorazde, Tu-
zle, Zepe, Bihac i Srebrenice. Wyjasnij, ze zostaty
ustanowione przez ONZ dla ochrony ludnosci cy-
wilnej. Naruszanie ich pociggato za sobg kontrak-
cje w postaci nalotow sit NATO. Podaj przyktad Go-
razde jako udang operacje powstrzymywania bo-
$niackich Serbéw, kitdrzy pod grozbg nalotow wy-
cofali swoje wojska, co umozliwito dotarcie do mia-

sta konwojow z pomoca humanitarng i medyczna.
Opowiedz o tragedii Srebrenicy (materiat po-
mocniczy nr 2), ktéra mimo wsparcia lotniczego
NATO zostata zajeta przez sity Serbéw bosniac-
kich. Zwrdé szczegdlng uwage na akty przemocy
i ludobodjstwa — planowo wykonywane masowe
mordy, czystki etniczne, gwatty na kobietach mu-
zutmanskich, tortury dokonywane na jericach wo-
jennych, tragiczny los dzieci.

4, Zainicjuj krétka dyskusje o mozliwej roli spotecz-
nosci miedzynarodowej (w tym kontekscie row-
niez roli NATO) w takich sytuacjach. Co nalezy
zrobi¢ na przysztos¢? Gdzie przebiega i czy jest
moZzliwa do okreslenia granica nieangazowania
sie w podobne wydarzenia lub angaZzowania sie
w ograniczonym zakresie? Podsumowujgc dysku-
sje podkresl, ze NATO jest instytucjg polityczno-
-wojskowg. Wojsko nie moze samodzielnie podej-
mowac¢ decyzji. To rola politykéw i stworzonych
w demokratycznym Swiecie procedur. Przypomnij,
ze wszystkie dziatania NATO w bytej Jugostawii
oparte zostaty o mandat Rady Bezpieczenstwa
ONZ.

5. Podsumowuijgc lekcje, zwré¢ szczegdlng uwage
na aspekt prawny wydarzeh. W toku dziatan wo-
jennych Serbowie czesto tamali prawo, dopusz-
czajgc sie nawet aktéw ludobdjstwa. Nie jest rolg
NATO wystepowanie w roli ;msciciela”. Role sadu
odgrywajg w takich przypadkach specjalnie po-
wotywane trybunaty. NATO moze pomdéc w Sciga-
niu i schwytaniu sprawcéw zbrodni. W przypadku
tej wojny sadem jest Miedzynarodowy Trybu-
nat ds. Zbrodni Wojennych w bytej Jugosta-
wii (materiat pomocniczy nr 4). Przed tym Try-
bunatem stajg osoby uznane przez spotecznos¢
miedzynarodowa winnymi zbrodni przeciw ludzko-
$ci (materiat pomocniczy nr 3). Trybunat moze tez
oskarzaé zaocznie. Przypomnij uczniom, ze w hi-
storii byly juz takie wydarzenia, ktérych sprawcy
stawali przed obliczem trybunatu. Nikt w Swiecie
nie podwazat wydanych woéwczas wyrokéw. Jed-
nak wojny konczg nie trybunaty czy sady, lecz
ludzie. Podkresl, ze dopdki nie bedzie zrozumie-
nia miedzy sgsiadami, ktérych rozdzielita wojna,
dopdki nie zostang zrozumiane winy i wyrazona
skrucha, dopdty beda istnie¢ podziaty i wzajemna
nienawis¢. Wykorzystaj materiat pomocniczy nr
5, zwrd¢ uwage na koniecznos$é zachowania pa-
mieci o wydarzeniach w Srebrenicy jako prze-
strodze dla przysztych pokolen.
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Material pomocniczy nr 1

Miejsce

O Zagrzeb
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Material pomocniczy nr 2
Zhrodnia

Kottownia

Pie¢ najpiekniejszych zabrano nad jezioro Boracko (byt tam motel, domki kempingowe, dawny osro-
dek wypoczynkowy), gdzie stacjonowaty Biate Orty — paramilitarna organizacja serbska. Byli tam i serb-
scy zotnierze z Banja Luki, z Knina. W czerwonych beretach. Pili.

Jeden z nich to Peter Divjakovic — zwany Divjak. Wedtug Jasny najbardziej okrutny. Teraz zyje
w Nowym Sadzie (Serbia) i ma szczegsliwa rodzine.

Kobiety rozdzielono. Jasne zabrano do motelu. Po drodze zdjeta ztoto z rak i schowata do kieszeni
(odruchowo, nie zastanawiata sie nad tym). Wepchneli ja do matego pomieszczenia, dwa na dwa metry.
W srodku — mezczyzna, ktérego twarzy Jasna dzisiaj nie pamigta. Pamigta jego ogromny néz za pasem.
Siedziat na krzesle, jej kazat usias¢ naprzeciwko.

— Skad jestes? Mezatka? lle masz dzieci? Odpowiedziata. — Mgz Muzutmanin? Odpowiedziata.
| dodata, ze jej jest wszystko jedno, czy cztowiek jest Serbem, czy Muzutmaninem. Nie po narodowosci
ani nie po religii trzeba ludzi oceniac.

— Balinko! Jak ci tak wszystko jedno, to dlaczego nie wysztas za Serba, zeby cie Serb pierdolit.
Balinka — tak w Bosni pogardliwie méwi sie 0 muzutmarnskiej kobiecie, tak si¢ jg obraza. Jasna sktamata:
miata chtopaka Serba, w liceum. Ale nie chciat sie zeni¢.

— Jak miat na imie? — mezczyzna spytat natychmiast.

Caty czas przeszywat jg wzrokiem. Bata sig, ze gdy tylko spojrzy w bok, on poderznie jej gardto.
Patrzyta mu prosto w oczy. — Goran — podata imie jakiego$ kolegi z liceum, tego z pierwszej fawki.
| dodata nazwisko. — Jak sie zenicie, to dostajecie duzo ztota? Gdzie masz ztoto? Pomyslata, ze jesli
sie przyzna, ze je ukryta — on jg zabije. — Zostato w Mostarze.

— Teraz ci przejrze kieszenie — mezczyzna Sciszyt gtos i wyjat n6z zza pasa. — Sam Bdg ci nie
pomoze, jesli cos znajde. Poczuta, ze to juz. Prosita Allaha o $mier¢ od kuli, nie od noza.

Mezczyzna wstat, podszedt, dotknat jej, wrécit na krzesto. — Wierze ci. Weszli inni. Trzech, czterech.
WSrdd nich byt Peter Divjakovi¢, ten, ktory dzisiaj zyje w Nowym Sadzie i ma szczesliwg rodzine.
Rozpoczat sie gwatt. — Rozpoczat sie gwatt — tyle Jasna ma do powiedzenia na ten temat. Ale mowi
to gtodno. W Boséni chyba tylko Jasna Ploski¢ przyznaje publicznie, ze jest ofiarg etnicznego gwattu:
gwalcili ja Serbowie, bo jest Muzutmanka.

Inne zgwatcone kobiety milczg, sg pohanbione. Swa harbe kryja nawet przed mezami (jesli mezowie
przezyli). Ale bywajg tu i takie kobiety, ktdre — w dyskrecji — doktadnie relacjonujg, jak je gwatcono.
Relacji wymaga od nich miedzynarodowy wymiar sprawiedliwosci.

W relacjach powtarzajg sie niektore szczegdty: kilku mezczyzn, ciemna sala, cios w twarz, beton,
rozbieranie nozem... Nie zadajemy Jasnej zadnych pytan. Nie jesteSmy trybunatem.

Zrédto: Wojciech Tochman, Kottownia, ,Gazeta Wyborcza — Magazyn”, 4 pazdziernika 2001

Kobiety z Rizavanovici

Najpierw zwolnili nas z pracy. | mnie, i mojego, wszystkich Muzutmandw. Wytgczyli nam tutaj prad,
zakrecili wode. SiedzieliSmy w piwnicach, bo strzelali. Chodzito o to, ze mamy sie ba¢. Batam sie.
W miescie mieszkato sporo Muzutmandw. Serbowie wywozili ich do obozéw. Ale my chyba wtedy jeszcze
o tym nie wiedzieliSmy. Kto by uwierzyt w takie rzeczy? Wreszcie ogtosili w radiu (radio mieliSmy na
baterie), ze mamy siedzie¢ w domach, bo beda nas spisywac. Byt 20 lipca 1992, si6dma rano. W naszych
oknach zgodnie z rozporzadzeniem wisiaty biate flagi. Podeszli zewszad, podjechali transporterami.
Okrazyli Rizvanovici i sgsiednie wsie. W réznych byli mundurach: czarnych, granatowych i w moro.
Serbowie. Od Prijedoru szli ci w granatowych. Mieli wysmarowane czarne twarze. Ciemne okulary, noze,
patki, karabiny, biate reczniki na ramionach. Szli od domu do domu. Stysze ich gtosy do dzisiaj. Koledzy
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z podstawowki, z technikum, z kawiarni nad rzeka. Pojechatabym do Trybunatu w Hadze i powiedziata
o nich miedzynarodowym sedziom. Ale kto mnie tam chce stuchac¢? Kto znajdzie czas? Niektorzy ludzie
zdazyli uciec. | moj poszedt. Pobiegt do lasu. Nie opuszczam zadnej ekshumaciji. Byt wysoki, ubrany
w niebieskg koszulke i robocze zielone spodnie. Poznam go, pozegnam. Bo jak dtugo mozna tesknic
za cztowiekiem, o ktérym wiesz, ze juz nigdy do ciebie nie wrdci? Tych, co zostali we wsi, wyciggali
z domow. Zabijali na podwdrkach. Albo na skrzyzowaniu, w polu, na tgce. Nastolatkdw tez. Kobietom
i dzieciom zabronili podchodzié do okien. Strzelali w szyby. Noze wycierali w biate reczniki, szli dalej.
Teraz razem z ziemniakami kosci kopie. Czy to moj? Czy maj brat, ktdry akurat dwa dni wczesniej zjechat
z Niemiec na urlop? Wszedzie kosci sterczg, ptywaja w studniach.

Sasiadke zaciggneli na strych. Znali jg z Prijedoru, pracowata w restauracji u Muzutmanina. Zgwatcili,
zabili, poszli dalej. Niektorych, jeszcze zywych, pakowali na ciezaréwki. Odjezdzali w nieznane. Dzi$
wiemy, ze do obozéw $mierci. Tam ich meczono. | moze m¢j tam cierpiat. Chciatabym wiedzie¢ jak. Co
robili z jego ciatem? Znam to ciato na pamig¢, rozpoznam. Ta noc, ktdrej nie chciatabym juz pamietaé,
byta wyjatkowo czarna. Serbowie wystrzelali wszystkie latarnie. Jak w grobie cicho. ChwytatySmy dzieci
i byle predzej do innego domu. Niejedna potkneta sie o trupa meza. ChciatySmy by¢ razem, w grupie.

Skrzypneta deska. Zaszczekat pies. BatySmy sie poruszy¢. LamentowatySmy tak cicho, ze jedna
drugiej nie styszata. Przyszedt dzien. Podesztysmy do okien. O tym, co zobaczytam, musze zapomniec.
Z hukiem wpadli po sasiadke, po dwie. Mamy tu matke, ktérg siedmiu zgwalcito. | jej corke, co miata
dziewig€ lat. | syna jej zabili. Lezat koto obory, zagrzebata go gotymi rekami. Chcecie z nig porozmawiac?

Zabierali pienigdze, bizuterie, telewizory, garnki. Ze stodét traktory, maszyny, narzedzia.
U nas byta bogata wies, z kazdej rodziny ktos$ kiedys wyjechat na Zachod.

Drugi dzien przyszedt, trzeci, czwarty. SiedziatySmy gtodne w domach. Brudne, bez wody. Upat
nie do zniesienia. Na ciatach naszych mezow pasty sie muchy. Nie pozwalali nam wyj$¢ z domu,
pochowac¢ zabitych. Trupy smierdziaty. | tym z Prijedoru zaczeto to przeszkadza¢. Znalezli sgsiada, miat
osiemdziesiat lat. Kazali mu zbiera¢ ciata. Z jezdni, z tagk. Dzwigat je sam na cigzaréwke. Synéw wrzucit
na pake jako ostatnich. Dwdch ich miat i dwoch wrzucit. Kazali mu na synach usigsé. Odjechali.

Zrédto: Wojciech Tochman, Kobiety z Rizvanovici, ,Gazeta Wyborcza — Magazyn”, 7 grudnia 2001

Ucieczka ze Srebrenicy

Nie ptacz — prosit matke Bekier Husejinovié, gtadzac jg delikatnie po rece. Ale nie byt w stanie jej
pocieszy¢. Byt wczesny ranek 11 lipca 1995 roku. Miasto Srebrenica, jeden z szesciu obszaréw w bytej
Jugostawii ogtoszonych przez ONZ ,strefg bezpieczenstwa”, wtasnie dogorywato.

39-letnia Zineta Husejinovi¢ wraz z pieciorgiem dzieci znalazta sie w grupie liczacej okoto 40 tysiecy
bosniackich Muzutmandéw. Szukali w miescie schronienia przed prowadzonymi przez bosniackich Ser-
béw krwawymi czystkami etnicznymi. Byta sama, bez pomocy meza, ktéry wyjechat jakis czas temu
w interesach, ale zdotata dotychczas ocali¢ zycie swoich trzech synéw i dwdch corek.

Teraz naokoto grzmiaty pociski artyleryjskie wystrzeliwane przez oblegajgce Srebrenice oddziaty
serbskie, ktorymi dowodzit generat Ratko Mladi€. Zineta wiedziata, ze kiedy tylko Serbowie zajmg mia-
sto, wszystkich Muzutmanéw uznanych za zdolnych do noszenia broni (a wiec mezczyzn powyzej
dwunastego roku zycia) czeka pewna smierc. A przeciez Ramiz miat 17 lat, Bekir byt o dwa lata mtod-
szy. Zineta czuta, ze serce jej peknie, nie widziata jednak innego wyjscia, jak kaza¢ dwdm najstarszym
synom ratowac sie ucieczka, w kruchej nadziei, ze uda im sie przeslizgnaé przez linie serbskie.

Tymczasem na skraju miasta 15 tysiecy mezczyzn i chtopcéw zebrato sie do wymarszu. Jedyna
szansg ich ocalenia byta desperacka ucieczka przez lasy i géry na potnoc, a stamtad do pozostajgcej
w rekach Muzutmandw Tuzli, od ktérej dzielito ich mniej wigcej 80 kilometrow. Zaledwie Bekir i Ramiz
dotgczyli do uciekinierow, serbska artyleria namierzyta ich kolumne i rozpoczeta ostrzat.

— Trzy dni po upadku Srebrenicy — opowiadat Kemal — ukrywatem sie po lasach z kilkusetosobowa
grupa mezczyzn. Nagle jeden z muzutmanskich zotnierzy oznajmit, ze zna bezpieczng droge ucieczki,
ale moze zabra¢ ze sobg tylko 20-30 oséb. Patrzytem smetnym wzrokiem, jak szcze$ciarze zabierajg
sie z zotnierzem w droge. Przeszli niecate dwiescie metréw, gdy wtem zotnierz, kt6ry okazat sie serbskim
agentem, odwrdcit sie i otworzyt do nich ogien. Wtedy zrozumiatem, dlaczego ograniczyt liczbe ludzi,
ktdrzy mogli z nim péjsé: nie miat dos¢ amunicji, zeby zabi¢ wiecej niz 20-30 ofiar.

Zrédto: R. Chetminski, Ucieczka ze Srebrenicy, ,Przeglad Readers Digest”, styczen 1997
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Material pomocniczy nr 3
Sprawey

Miloszevi¢ oskarzony o ludobodjstwo

Slobodan Miloszevic¢ zostat oskarzony o zbrodnie ludobdjstwa popetnione w czasie wojny w Bosni
i Hercegowinie w latach 1992-1995. Jest on pierwszym przywdédcg kraju oskarzonym o ludobdjstwo.
Akt oskarzenia zawiera m.in. zbrodnie dokonane na ludnosci cywilnej przez Armie Jugostowiariska
i serbskie organizacje paramilitarne w Sarajewie, Srebrenicy (8 tysiecy ludnosci cywilnej), Gorazde
i Bihaciu. Chodzi o zabojstwa, gwatty, tortury, przymusowe wysiedlenia i niszczenie domoéw ludnosci
muzutmanskiej i chorwackiej. Oskarzenie podkre$la, ze Miloszevi¢ jest odpowiedzialny za zbrodnie
swoich podwtadnych: oficeréw serbskich oddziatow paramilitarnych i serbskiej armii.

Zrodto: strona internetowa www.onet.pl. Wiadomosci, 11 grudnia 2001

Kolejny bosniacki Serb trafit do Hagi

Sity NATO w Bosni aresztowaly i przekazaty Trybunatowi w Hadze Dragana Obrenovicia, oskarzo-
nego o wspotudziat w masakrze Muzutmandéw w Srebrenicy.

Obrenovi¢, byly putkownik wojsk bosniackich Serbdéw, byt poszukiwany przez Haski Trybunat ds.
Zbrodni Wojennych w b. Jugostawii na mocy tajnego aktu oskarzenia. Prokurator zarzuca mu, ze brat
udziat w masakrze tysiecy bosniackich Muzutmandéw w zdobytej przez Serbéw w 1995 r. enklawie
Srebrenicy. Zostat aresztowany w niedziele w lezacym w serbskiej czgsci Bosni miescie Zvornik.

Zrodto: ,Gazeta Wyborcza”, 16 kwietnia 2001

Generat Radislav Krsti¢ jest winny ludobdjstwa — uznat Miedzynarodowy Trybu-
nat ds. Zbrodni w b. Jugostawii i skazat go na 46 lat wiezienia

Generale Krsti¢, wiedziat pan, ze kobiety, dzieci i starcy zostali wywiezieni. Wzigt pan udziat w re-
alizacji planu masowych egzekucji wszystkich mezczyzn, jest wiec pan winien ludobdjstwa — mowit
wczoraj portugalski sedzia Almiro Rodrigues, przewodniczgcy rozprawie Trybunatu Haskiego. — Ten
sad skazuje pana na 46 lat wiezienia.

Krsti¢ stuchat stéw sedziego z kamienng twarza. Trybunat pozwolit mu siedzieé¢, gdyz 53-letni generat
jest inwalidg. Eksplozja miny urwata mu noge.

Zbrodnia, ktérej jest winny, byta jedng z najokrutniejszych od czasu Il wojny swiatowej. 11 lipca
1995 r. serbski korpus Drina uderzyt na Srebrenice — ogtoszong przez ONZ ,bezpieczng enklawg”.
W miescie chronito sie kilkanascie tysiecy Muzutmandéw. Przed Serbami mieli ich broni¢ holenderscy
zotnierze z ONZ. Nie ochronili. Gdy Serbowie weszli do miasta, Holendrzy bezradnie patrzyli. Dowodzeni
przez Krsticia zotnierze w kilkadziesigt godzin dokonali czystki. Muzutmanéw zatadowano do autobusow
i wywieziono. Poza miastem kobiety, starcy i dzieci oddzielono od mezczyzn — nawet kilkunastoletnich.
Kobiety pojechaty dalej, mezczyzn pognano do laséw otaczajgcych miasto. Nigdy nie wrdcili. Wigkszos¢
rozstrzelano, a ich ciata wrzucono do dotéw. Niektérym Scigto glowy. Ci, ktérzy prébowali uciec, byl
fapani przez inne oddziaty serbskie i za zgoda Krsticia zabijani na miejscu.

Wedtug Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza Serbowie wywiezli ze Srebrenicy 7-8 tys. mez-
czyzn. W zbiorowych mogitach wokét miasta odnaleziono 4 tys. ciat. 100 zidentyfikowano. Materiat
dowodowy przeciw Krsticiowi, ujetemu przez KFOR w 1998 r., zebrat amerykanski prokurator Mark
Harmon. Opierajac sie na zeznaniach ponad 100 swiadkdw, tadmach wideo, nagranych rozmowach
i zdjeciach satelitarnych, przez 12 miesigcy procesu udowodnit, ze:
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— do 13 lipca 1995 r. Krsti¢ byt zastepca dowddcy korpusu Drina, a potem jego oficjalnie mianowanym
komendantem;

— musiat bra¢ udziat w przygotowaniu i dokonaniu masowych mordéw — od 11 lipca do ostatniego
dnia egzekuciji;

— to Krsti¢ wydawat polecenia, co zrobi¢ z ,paczkami” — jak serbscy dowddcy méwili o schwytanych
Muzutmanach.

Harmon za kazdy z o$miu postawionych Krsticiowi zarzutéw (dwa dotyczyly ludobdjstwa) zazgdat
dozywocia. Krsti¢ nie przyznat sie do winy.

Obrona prébowata wykazaé, ze Krsticia 11 lipca 1995 r. nie byto w rejonie Srebrenicy, bo przygo-
towywat plan ataku na Zepe. Krsti¢ catg wine za zbrodnie w Srebrenicy obarczyt gen. Ratka Mladicia
i jego ,gwardie przyboczng”. — Poczatkowo nic o zbrodniach nie wiedziatem — moéwit generat. Gdy juz
poznat prawde, chciat interweniowag, ale bat sie o zycie swojej rodziny. Sad nie dat mu wiary. Krsti¢ jest
drugim skazanym za zbrodnie w Srebrenicy. Przed nim pie¢ lat za masakre dostat bosniacki Chorwat
Drazen Erdemovic, jeden z zotnierzy korpusu Drina, ktéry brat udziat w wywozeniu i rozstrzeliwaniu
Muzutmanéw.

Ludobdjstwo jest najciezsza zbrodnig, za jakg mozna odpowiadaé przed Trybunatem Haskim. Kristi¢
jest pierwszym uznanym za winnego tej zbrodni; jednoczesnie jest najwyzszym ranga dowddcg osa-
dzonym w Hadze, a wymierzona mu kara — najciezszg (na 45 lat zostat wczesniej skazany chorwacki
generat Tihomir Blaskic).

Wyrok 46 lat, jesli zostanie potwierdzony (adwokat zapowiada apelacje) oznacza w praktyce, ze
53-letni dzis generat spedzi w holenderskim (prawdopodobnie) zaktadzie karnym reszte zycia. Zza
krat bedzie mdgt obserwowac proces inicjatora batkariskich wojen — bytego prezydenta Jugostawii
Slobodana Miloszevicia.

Zrédto: Konrad Niklewicz, ,Gazeta Wyborcza”, 3 sierpnia 2001
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Material pomocniczy nr 4

Kara

Akt oskarzenia nr 12:

~Wszystko wskazuje, ze po upadku Srebrenicy w lipcu 1995 roku na muzutmanskiej populacji miasta
poczyniono straszliwg masakre. Dowody przedstawione prokuratorowi opisujg sceny niewyobrazalnego
okrucienstwa: tysigce mezczyzn zabitych i pochowanych w masowych grobach; setki pochowanych
zywych; mezczyzni i kobiety upokarzani i mordowani, dzieci zabijane przed oczami matek; dziadek
zmuszony do zjedzenia watroby wtasnego wnuka. To sg sceny z piekta, wypisane na najciemniejszych
stronach historii ludzkosci (...).

,RADOVAN KARADZIC i RATKO MLADIC odpowiedzialni sg za: morderstwa, gwatty, tortury, pobicia,
pladrowanie i nieludzkie traktowanie cywilow, przesladowanie politycznych przywddcédw i intelektuali-
stéw, deportowanie i przymusowe przesiedlanie cywiléw, burzenie swiatyn. (...).

RADOVAN KARADZIC i RATKO MLADIC na terytorium Bosni i Hercegowiny swoim dziataniem lub
powstrzymywaniem sie od dziatania popehili ludobdjstwo.

W Hadze 25 lipca/16 listopada 1995 roku prokurator Richard Goldstone, sedzia Fouad Raid”.

Zrédto: Ana Uzelac, ,Gazeta Wyborcza”, 2001

Miedzynarodowy Trybunat ds. Zbrodni Wojennych dla bytej Jugostawii

— powotany do zycia w maju 1993 roku rezolucjg Rady Bezpieczenstwa ONZ, uzyskat petnomocnictwo
do Scigania i sgdzenia oséb odpowiedzialnych za powazne famanie miedzynarodowego prawa huma-
nitarnego — rozumiane jako powazne naruszenie Konwencji Genewskiej z 1949 roku, tj. pogwatcenie
praw lub zwyczajéw wojennych, ludobdjstwo i zbrodnie przeciwko ludzkosci.

Trybunat jest postrzegany jako kluczowy organ niezbedny do przywrdcenia stabilnosci w regionie
i odbudowy zaufania pomiedzy spotecznosciami. W miare sgdzenia osobistosci coraz wyzszych ranga
Trybunat stat sie cialem tworzacym prawo precedensowe, ktére bedzie miato kluczowe znaczenie dla
prawa wojennego w przysztosci. Przed obliczem Trybunatu stawali rézni sprawcy zbrodni wojennych,
ale niewatpliwie najwiekszym sukcesem stato sie doprowadzenie na sale sadowg bytego prezydenta
Serbii Slobodana Miloszevicia.

Siedziba Trybunatu miesci si¢ w Hadze. Budzet pokrywany jest przez ONZ. Niektére z dziatan
finansowane sg z zewnatrz, np. program ekshumacyijny dla Srebrenicy.

Opracowano na podstawie: ,Przeglad NATO” — zima 2000—2001

Prokurator i sedzia prowadzacy sprawe Miloszevicia

Carla del Ponte

53-letnia Carla del Ponte, prokurator generalny w Miedzynarodowym Trybunale ds. Zbrodni w bytej
Jugostawii petnita od 1994 roku funkcje prokuratora generalnego Szwajcarii. Byta znana z uporu w zwal-
czaniu przestgpczosci zorganizowanej. Uwazata, iz nalezy znie$¢ tajemnice bankowa, z ktérej stynie
Szwajcaria, gdyz bez tego trudno bedzie upora¢ sie z problemem prania brudnych pieniedzy. Obej-
mujgc we wrzesniu 1999 roku to prestizowe stanowisko pani Ponte zapowiedziata, ze poruszy niebo
i ziemig, aby Miloszevic i inni zbrodniarze z bytej Jugostawii zostali pociggnieci do odpowiedzialnosci,
a wtasciwym miejscem, gdzie sie ich osadzi, jest ONZ-owski trybunat w Hadze.
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Richard May

Statut Trybunatu stanowi, ze sedziowie muszg byé osobami o wysokim morale, zachowujgcymi
bezstronnos¢ i wierno$¢ zasadom, posiadajacymi kwalifikacje wymagane w ich wtasnych krajach do
nominacji na najwyzsze stanowiska w sgdownictwie. Richard May z pewnoscia takie kwalifikacje ma.
Zanim zostat wybrany do Trybunatu, byt sedzig okregowym w Midland i Oxford w Wielkiej Brytanii. Jest
autorem wielu publikacji, specjalista w dziedzinie miedzynarodowego prawa kryminalnego.

Zrédto: »Rzeczpospolita”, 4 lipca 2001

Najwazniejsi skazani i zatrzymani

Trybunat Haski wydat dotychczas (12 luty 2002 r.) koricowe wyroki w 11 przypadkach, kolejnych
15 0sOb zostato skazanych w pierwszej instancji. Do najwazniejszych skazanych badz zatrzymanych
naleza:

Biljana Plavszi¢

Byfa prezydent Republiki Serbskiej w Bosni, w styczniu ub.r. sama zgtosita sie do Trybunatu, pét roku
pdzniej zostata tymczasowo zwolniona do czasu rozpoczecia procesu.

Momczilo Krajisznik

Przewodniczacy parlamentu Serbéw bosniackich w czasie wojny domowej, zostat aresztowany
w marcu 2000 r., sad juz kilkakrotnie odrzucat jego prosbe o tymczasowe zwolnienie.

Radislav Krsti¢

Generat armii boéniackich Serbow, zwany ,katem ze Srebrenicy”, odpowiedzialny za masakre ponad
8 tys. mieszkancow tej muzutmarnskiej enklawy w Boéni w lipcu 1995 r. Byta to najstraszniejsza zbrodnia
wojenna w Europie po Il wojnie Swiatowej. Zostat zatrzymany przez wojska NATO w grudniu 1998 r.
Jego proces rozpoczat sie po péttora roku, w sierpniu 2001. Za zbrodnie przeciw ludzkosci i ludobojstwo
dostat 46 lat wiezienia. To najwyzszy rangg wojskowy skazany przez Trybunat.

Tihomir Blaszkié¢

Generat, dowddca sit Chorwatéw bosniackich, skazany w marcu 2000 r. na 45 lat wiezienia, sad
uznat go za odpowiedzialnego za rzez ponad stu muzutmanskich mieszkancéw Ahmici w Srodkowej
Bosni w kwietniu 1993 r. Za zbrodnie w Ahmici skazano ponadto pie¢ oséb.

Goran Jeliszi¢

Serb bosniacki skazany za zbrodnie przeciw Muzutmanom i Chorwatom popetnione w rejonie Brczka.
W lipcu 2001 r. sad drugiej instancji podtrzymat dla niego wyrok 40 lat wigzienia.

Duszan Tadié

Serb bosniacki, pierwsza osoba, ktéra trafita do aresztu trybunatu w Scheveningen. Skazany na 20
lat wigzienia za udziat w czystkach etnicznych w okolicach bosniackiego Prijedoru w 1992 r.

Drazen Erdemovié

Pierwszy skazany przez Trybunat Chorwat bosniacki, ktdry walczyt po stronie armii serbskiej; jeden
z cztonkdw trybunatu egzekucyjnego, ktéry po zdobyciu Srebrenicy zamordowat 1,2 tys. Muzutmandw.
W listopadzie 1996 r. skazany na pie¢ lat wigzienia — wzieto pod uwage jego skruche oraz to, ze sam
zgtosit sie przed sad.

Zrédto: ,Gazeta Wyborcza®, 14 lutego 2002
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Material pomocniczy nr 5
Pamiec

Dwa pomniki

Kordon uzbrojonych zotnierzy NATO ochraniat uczestnikéw uroczystosci zatobnej, ktéra odbyta sie
wczoraj w Srebrenicy dla uczczenia pamieci osmiu tysiecy bosniackich Muzutmanéw zamordowanych
przed szescioma laty przez wojska serbskie. Byta to najwieksza masakra od czasu Il wojny swiatowe;j
i nie zdotaty jej zapobiec obecne w miescie sity pokojowe ONZ. Ponad pie¢ tysiecy krewnych pomordo-
wanych zebrato sie w $rode przed dawng fabryka baterii, gdzie bosniaccy Serbowie dokonali masowe;j
egzekucji. 11 lipca 1995 roku tuz po wkroczeniu do Srebrenicy, uznanej przez ONZ za tzw. strefe bezpie-
czenstwa, wojska serbskie pod dowdédztwem generata Ratko Mladicia oddzielity mezczyzn i chtopcéw od
rodzin i zapedzity na teren fabryki. Tam otworzono do nich ogien z karabinéw maszynowych i obrzucono
granatami. Tylko dwie osoby zdotaty przezy¢é masakre. Czekaty potem pod stosem ciat na odpowiednig
chwilg, aby uciec do lasu. Bedg gtéwnymi Swiadkami oskarzenia przed miedzynarodowym trybunatem
w Hadze. Na wtadze tzw. Republiki Serbskiej, wchodzacej w sktad Federacji Bosni i Hercegowiny, wywie-
rane sg coraz wieksze naciski, aby wydaty politycznego lidera bosniackich Serbéw Radovana Karadzicia
i generata Mladicia, ktérzy sg odpowiedzialni za zbrodnie. Dotad ze zbiorowych mogit wydobyto szczatki
okoto czterech tysiecy zamordowanych. Nie znaleziono jeszcze zwtok kolejnych czterech tysiecy ofiar.
Prawdopodobnie zostaty spalone i zasypane w jednej z nieczynnych kopaln srebra. Wczoraj na miej-
scu kazni odstonieto pomnik ku czci zamordowanych Muzutmandw. Koszty budowy obiektu, wynoszgce
w przeliczeniu okoto pieciu tysiecy dolaréw, pokryt rzad brytyjski. Na trzytonowym bloku z marmuru
wyryto prosty napis: ,Srebrenica. Lipiec 1995”. Powstaje tu rdwniez cmentarz, gdzie zostang ztozone
prochy pomordowanych. Po raz pierwszy od czasu zakorczenia wojny w Bos$ni i Hercegowinie w grudniu
1995 roku do Srebrenicy, potozonej na obszarze Republiki Serbskiej, przybyto tak wielu Muzutmandw.
Ich wczesniejsze wizyty w mniejszych grupach zawsze byty zaktécane przez serbskich mieszkancow.
Tamtejsi Serbowie uwazajg, ze to oni byli ofiarami atakéw ze strony Muzutmandw. Po wczorajszej cere-
monii zaczeli budowe wtasnego pomnika, ktéry ma przypomina¢ przechodniom, iz w rejonie Srebrenicy
zgineto w czasie wojny o Bosnie 1300 Serbow.

Zrédto: AFP Reuters S.G., ,Rzeczpospolita”, 12 lipca 2001

Dwa dni za jedng Smieré

Tak tatwo jest dokonac¢ ludobdjstwa. Wystarczy przekonac swoich, ze ich los sie poprawi, gdy pozbeda
sie obcych. Prawdziwa proba przychodzi, gdy obcy nie zechcag si¢ wyniesé. Wtedy trzeba zabijac.
| ze zdumieniem patrzeé, jak to fatwo idzie. Zotierze wykonujg rozkazy. Pieknoduchy nabierajg wody
w usta. Duchowni moéwig o dziejowym przeznaczeniu narodu. Zagraniczni obserwatorzy postanawiajg
nie umiera¢ za jaki$ kolejny Gdansk. A skoro tak tatwo idzie, to grzech bytoby przerwaé.

Tak trudno jest skazaé¢ za ludobdjstwo. Najpierw trzeba ludobdjcéw pokonaé zbrojnie. Potem za-
trzymac sprawcéw. Wreszcie udowodni¢ im, ze ich zbrodnia godzita w caty lud. | ze byt to mord, a nie
przesiedlenie, ostateczne rozwigzanie czy czystka etniczna. | trzeba to zrobié tak, by zwyciezyto prawo,
a nie — zwyciezajac je. Zas prawo broni oskarzonego, bo jest stabszy. To, ze zadne prawo nie bronito
skazanych za to, ze byli Ormianami, Zydami, Romami czy bo$niackimi Muzutmanami, nie znaczy, ze ich
mordercoéw mozna pozbawi¢ prawnej ochrony. Prawo Trybunatu bronito Krsticia. Nie dostat dozywocia.
Znaleziono zapewne okolicznosci tagodzace. Generat Krsti¢ zostat skazany za ostatnie ludobdjstwo
minionego wieku, ktéry w mordy zbiorowe obfitowat jak zaden inny. Jednak nikt nie $mie powiedziec,
ze w nowym stuleciu nie bedzie juz powoddéw do takich proceséw. To, co zdarzyto sie w Srebrenicy,
jest dzi$ niemal codziennoscig w Sudanie, w Kongu, w Czeczenii — wszedzie tam, gdzie jacys obcy
przeszkadzajg jakims$ naszym.

Gen. Krsti¢ ma prawo do oburzenia. Przed Srebrenicg byto tyle innych masakr, a mimo to spotecz-
nos$¢ miedzynarodowa negocjowata z jego przetozonymi — Radovanem Karadziciem i generatem Ratko
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Mladiciem — jak réwny z réwnym. Powinni byli zapowiedzie¢, powyzej jakiej liczby trupdéw przestang
wpuszczac¢ na salony. Gdyby nie pech zresztg, on sam tez nie znalaziby sie za kratkami. Wszak Kara-
dziciowi i Mladiciowi przez ostatnie lata majgcy ich jakoby aresztowac zotnierze raczej schodzili z drogi.
Gdzie tu sprawiedliwos¢?

A moze teraz Krsti¢ w zaciszu swej celi przelicza wyrok na trupy? Wychodzi, ze za kazdego zabitego
odsiedzi dwa dni. | moze mysli, ze w sumie warto byto — dla dobra sprawy. Chciatbym wierzy¢, ze nie.
Ze w celi nie bedzie sam. Ze towarzyszyé mu bedzie pamieé o oémiu tysigcach mordéw. Osiem tysiecy
pamieci.

Uratowana ze Srebrenicy kobieta opowiadata mi w dziesie¢ dni po masakrze o polach pokrytych
trupami, ktdre widziata z okna wiozgcego jg ku zyciu autobusu. | o serbskim zotnierzu, ktéry, nie wiadomo
dlaczego, niést pod pacha odrgbang ludzkg noge. Nie umiatem, piszac wéwczas korespondencije dla
.Qazety”, dopisa¢ w niej, ze powiedziata mi jeszcze, iz caty czas mysli o tym, czy zna te noge — i ze nie
jest pewna.

Chciatbym, bysmy wszyscy umieli spojrze¢ na stowo ,ludobéjstwo” oczami tej kobiety.

Zrédto: Dawid Warszawski, Dwa dni za jedna smierc, ,Gazeta Wyborcza”, 3 sierpnia 2001
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Katarzyna Koszewska

Swiat naszych potrzeh
— potrzeha
bezpieczenstwa

Cele

® uswiadomienie istnienia i roli podstawowych potrzeb w naszym zyciu

Godzina wychowaweza

® nabycie umiejetnosci analizy sytuacji zagrazajgcych poczuciu bezpieczenstwa pod katem mozliwosci

zapewniania pomocy innym

® Kksztattowanie umiejetnosci wspoétpracy w grupie i efektywnej dyskusji problemowej

Tresci programowe

Zgodne z zapisami szkolnego programu wychowawczego

Metody

dyskusja ® drama ® analiza tekstow zrédtowych ® wykfad

Pojecia kluczowe

podstawowe potrzeby cztowieka ® potrzeba bezpieczenstwa

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Podstawowe potrzeby cztowieka

nr 2 — Historie szkolne z zycia wziete

nr 3 — Relacje prasowe — kataklizmy i pomoc
nr 4 — Tabela zachowan

Czas
Cykl zaje¢ — 4 godziny lekcyjne
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji.

Popros, aby wrécili myslami do najbardziej przy-
jemnego dnia w ich zyciu. Zapytaj:

— jak ten dzieri wygladat?

— co sie wtedy wydarzyto?

— czym sie wtedy zajmowali?

— jak zachowywali sie ludzie wokdt nich?

Zapro$ do podzielenia sie swojg opowiescig z ko-
lega lub kolezankag siedzgca obok. Jezeli masz
taka mozliwos¢, wtgcz spokojng muzyke sprzyja-
jaca refleksii.

Po zakonczeniu opowiesci wprowadz pojecia
zwigzane z podstawowymi potrzebami czto-
wieka. Skorzystaj z materiatu pomocniczego
nr 1 ,Podstawowe potrzeby cztowieka”. Rozdaj
uczniom materiat. Popro$ o jego uwazne przeczy-
tanie. Podkresl to, ze kazdy cztowiek, aby mogt
zyé, rozwijac sie, by¢ szczedliwy, musi mieé za-
spokojone okreslone potrzeby. Zaspokojenie po-
trzeb nizszego rzedu np. fizjologicznych, pozwala
na pojawienie sie nowych — potrzeb bezpieczen-
stwa. Z chwilg zaspokojenia potrzeb bezpieczen-
stwa pojawiajg sie potrzeby przynaleznosci, mito-
Sci i kolejne, az do ujawnienia sie potrzeb sprzyja-
jacych naszemu ,,samourzeczywistnianiu”.

Zachec ucznidw, aby ponownie wrécili myslami do
dnia, ktéry wydat im sie najpiekniejszy. Zadaj py-
tanie:

— Jjakie ich podstawowe potrzeby zostaty zaspo-
kojone w tym dniu?

Odpowiedzi zapisuj na planszy. Nie przerywaj, je-

zeli ktéres z dzieci zechce rozwing¢ swojg wypo-

wiedz, pamietaj jednak o ograniczonym czasie.

ZacheC ucznidow do zastanowienia si¢ nad tym,
ktéra z wypisanych na planszy potrzeb jest w tej
chwili dla nich najwazniejsza. Czego potrzebujag
wiasnie teraz, na lekcji?

Podziel klase na grupy, popros, aby kazde dziecko
W grupie przedstawito wybrang przez siebie po-
trzebe w sposéb pantomimiczny. Zadaniem pozo-
statych uczniéw w grupie jest odgadnigcie, o ktére
potrzeby, umieszczone w piramidzie Maslowa,
chodzi.

Zaproponuj utworzenie modelu piramidy Maslowa.
Potrzebne do tego bedg krzesta i tawki. Ustaw je
tak, aby mozna byto w sposdb bezpieczny zbudo-
wacé piramide. Ci uczniowie, ktdrzy pantomimicz-

nie przedstawiali potrzeby fizjologiczne ktada sie
na ziemi. Obok nich siadajg na podtodze ci, ktérzy
prezentowali potrzeby bezpieczenstwa. W dalszej
kolejnosci, na krzestach, posadz uczniow ze zi-
dentyfikowanymi potrzebami przynaleznosci i mi-
foéci. Za nimi — postaw osoby, dla ktérych najwaz-
niejszg byta potrzeba szacunku. Zaproponuj, aby
natawkach staneli uczniowie najbardziej pragnacy
samorealizaciji.

Inny wariant: Kazdemu zespotowi przydziel okre-
Slong potrzebe. Zaproponuj ustawienie sie w kla-
sie wedtug propozycji opisanej wyze;.

Po wykonaniu tego ¢wiczenia popros o refleksje,
zadajgc nastepujgce pytania:

— kiedy moze byc¢ zaspokojona potrzeba wyz-
szego rzedu?

— dlaczego zadbanie o zaspokojenie potrzeby
bezpieczeristwa jest tak wazne?

— Co dzigje sie z cztowiekiem, kiedy jego po-
trzeby nie sa zaspokojone?

Zadbaj o to, aby kazdy, kto zechce, mogt sie swo-
bodnie wypowiedzie¢. Czuwaj nad tym, aby inni
mu nie przerywali i nie oceniali jego stéw. Ten
sposob dyskusji buduje poczucie bezpieczenstwa
w klasie.

2. Ponownie podziel ucznidow w klasie na grupy.
Rozdaj materiat pomocniczy nr 2 ,Historie szkolne
z zycia wziete”. Kazdej z grup przydziel inng histo-
rie. Zadaniem cztonkdw grup jest zastanowienie
sie nad tym, ktéra potrzeba cztowieka w wybra-
nych historiach jest niezaspokojona (wszystkie do-
tyczg potrzeby bezpieczenstwa) i co mozna zrobié
w takiej sytuacji. Popro$ przedstawicieli poszcze-
golnych grup o zaprezentowanie wynikow dysku-
sji.

Porozmawiajcie o tym, czy w waszej szkole réw-
niez zdarzaja sie tego typu sytuacje. Co mozna
wtedy zrobi¢? Do kogo mozna zwrdcic sie o po-
moc? Po zakonczeniu dyskusji — podsumuj
ja: W sytuacjach trudnych, zwigzanych z utratg
poczucia bezpieczenstwa, najbardziej skuteczng
formg pomocy powinno by¢ wsparcie lub inter-
wencja pedagoga, psychologa szkolnego, wycho-
wawcy lub dyrektora. Zdarza sie, ze mtodziez
sama organizuje grupy wsparcia lub grupy inter-
wencyjne. Jest to przejaw samorzgadnosci godny
upowszechniania.

3. Powiedz, ze Polske w ostatnich latach kilka-
krotnie nawiedzity kataklizmy. Jednymi z nich byty
lipcowe powodzie w latach 1997 i 2001. Naukowcy
ostrzegajg, ze bedzie sie to dziato coraz cze-
Sciej. Caly Swiat przezywa réznego rodzaju tra-
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gedie. Warto wspomnie¢ o ataku terrorystycznym
na Stany Zjednoczone Ameryki 11 wrzes$nia 2001
roku, kiedy zgineto tysigce ofiar. Przyczyny trage-
dii sg rézne. W przepadku katastrof ekologicznych
tatwiej o racjonalne, naukowe wyjasnienia. Takich
uzasadnien z reguty nie ma, gdy rozpatrujemy za-
machy terrorystyczne przeprowadzone przez fa-
natykéw popetniajgcych pokazowe samobojstwa.
Terroryzm to atak na wolnos¢, atak na symbole,
tak jak w przypadku USA, symbole demokraciji,
gospodarki wolnorynkowej i bezpieczenstwa.

Ponownie podziel ucznidéw na grupy i popros, aby
zastanowili sie nad spotecznymi konsekwencjami
tego typu zjawisk. Rozdaj materiat pomocniczy nr
3 — wycinki z gazet oraz materiat pomocniczy nr
4 — tabele zachowan. Zadaj pytania pomocnicze
(zapisz je na planszy):

— jak zachowujg sie ludzie w sytuacji utraty po-
czucia bezpieczenistwa?

— do kogo moga zwrdcic sie o pomoc?
— kto spieszy im z pomoca?

— w jaki sposob organizuje sie spoteczeristwo
w sytuacji zagrozenia?

— jaka jest rola rodzimego paristwa, innych
panstw i organizacji pozarzadowych w zapew-
nianiu poczucia bezpieczeristwa ludzi?

Zadaniem cztonkdw grup jest analiza prasy, sfor-
mutowanie odpowiedzi na powyzsze pytania i uzu-
petnienie tabeli zawartej w materiale pomocni-
czym nr 4.

Odczytajcie wspdlnie wyniki prac grup. Skomentu;j
je:

W sytuacji utraty poczucia bezpieczenstwa do-
minuje uczucie strachu, przerazenia, lgku, bez-

radnosci i poczucie beznadziejnosci. Pojawia sie
chaos i catkowita dezorganizacja zycia spotecz-

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO o Wydawnictwa CODN

nego. Stosunkowo szybko ludzie zaczynajg po-
dejmowaé dziatania w duchu solidarnosci z po-
szkodowanymi. Do akcji wigczajg sie organizacje
pozarzadowe. Przedstawiciele samorzadu lokal-
nego i rzgdu uruchamiajg niezbedne rezerwy fi-
nansowe. Inne panstwa solidarnie spieszg z po-
mocag, ktéra — w zaleznosci od charakteru kata-
strofy, kataklizmu, zamachu, czy wojny — przy-
biera rézng forme: od pomocy finansowej poprzez
zbrojng odpowiedz. Wazna jest obecnos¢ psy-
chologoéw, ktérzy pomagaja przezy¢ i odreagowaé
koszmar kataklizmu.

4. Wskaz na mapie $wiata miejsca, gdzie toczy
sie wojna. Zaznacz, ze potrzeba bezpieczenstwa
ludzi mieszkajacych w tych regionach jest najbar-
dziej zagrozona. Pomoc sasiadéw, przyjaciot, ro-
dzimego panstwa jest wtedy mocno ograniczona
i nie wystarcza, aby méc zapewni¢ stabilizacje,
uwolni¢ ludzi dotknietych wojng od strachu, czy
panujgcego chaosu. Stad potrzeba istnienia ta-
kich organizacji sojuszniczych jak NATO, gdzie
Rada Ambasadoréw NATO ocenia, czy nalezy za-
stosowaé artykut 5 traktatu zatozycielskiego So-
juszu, w ktérym czytamy: strony zgadzaja sie, ze
atak zbrojny przeciwko jednemu paristwu lub kilku
z nich w Europie albo w Ameryce Pdétnocnej bedzie
uznany za atak przeciwko wszystkim i w zwigzku
ztym kazde z nich, zgodnie z prawem do indywidu-
alnej lub wspdlnej samoobrony, wesprze zaatako-
wanag strone lub strony, podejmujgc dziatania jakie
uzna za stosowne, facznie z uzyciem sit zbrojnych.

Zachec uczniéw do przygotowania w domu mate-
riatu ze stron internetowych o Sojuszu Pétnocno-
atlantyckim. Podaj adres internetowy:
www.nato.pap.com.pl lub www.nato.int. Dodaj, ze
nastepne lekcje beda poswiecone tej organizacji.
5. Podsumuj zajecia: Zapytaj o to, co najbardziej
ich poruszyto, czego sie dowiedzieli, o czym jesz-
cze chcieliby ustyszeé.
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Material pomocniczy nr 1

Podstawowe potrzeby czlowieka

Poziom

Potrzeby

Cechy sytuacji odpo-
wiadajgce potrzebom

Miejsce na uzupetnienie
i wtasny komentarz

5. samorealizaciji

Potrzeba rozwijania
swego potencjatu,
zdolnosci, talentéw,
zainteresowan

Osiagniecia, mozliwos¢
rozwoju zainteresowan,
akceptacja dla kreatyw-
nosci, dostrzeganie zin-
tegrowanych, celowych
dziatan, wiara w siebie

4. uznania

Potrzeba uznania

we wtasnych oczach

i oczach innych, po-
trzeba prestizu, znacze-
nia, niezaleznosci

Klimat umozliwiajacy
samodzielnos¢ mysle-
nia i dziatania, sprawie-
dliwos¢ nagradzania,
uznanie, zachecanie do
préb

3. przynaleznosci

Potrzeba uzyskania
aprobaty, akceptaciji,
mitosci, przyjazni, po-
trzeba tozsamosci

Przyjazny rodzaj nad-

zoru, pozytywny klimat
emocjonalny, poczucie
wiezi

2. bezpieczenstwa

Potrzeba stabi-
lizacji, statosci,
bezpieczenstwa

Bezpieczenstwo fi-
zyczne, pewna prze-
widywalnos¢ sytuaciji

1. fizjologiczny

Potrzeba pozywienia,
snu, powietrza, wypo-
czynku, ruchu, aktyw-
nosci, ciszy

Higiena pracy umysto-
wej, mozliwosc¢ relak-
sacji, fizyczny wymiar
warunkow pracy: prze-
strzen, nagtosnienie,
Swieze powietrze, ttok

Zrédto: Matgorzata Taraszkiewicz, Jak uczyé lepiej, czyli refleksyjny praktyk w dziataniu, Wydawnictwa CODN, Warszawa 1999
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,JLiramida potrzeh”
wediug Abrahama Maslowa

Potrzeby
samourze-
czywistnienia

Potrzeby szacunku

Potrzeby przynaleznosci i mitosci

O potrzebach ludzkich...

Wiedza o potrzebach cztowieka taczy sie z teorig motywaciji ludzkiej, wywodzacg sie bezposrednio
z doswiadczen klinicznych. Potrzeby nazywane sg czasami standardami regulacji u organizméw zywych
(J. Reykowski, 1977), osobowo$¢ zas mozna rozpatrywac jako zZrédto owych standardéw regulacii.
Wedtug A. Lewickiego ,Regulowanie polega na takim kierowaniu funkcjami danego mechanizmu, aby
dziatat on w sposéb prowadzacy do pewnego pozadanego efektu”. Ten efekt to wlasgnie osiggniecie
standardu regulaciji, czyli zaspokojenie okreslonej potrzeby cztowieka.

Wiadomo, ze w celu utrzymania sie przy zyciu, rozwoju lub reprodukcji organizmu zywego, muszg by¢
spetnione okreslone warunki np. uzyskanie czegos, usuniecie czego$, wykonanie okreslonych czynnosci,
zaistnienie okreslonych okoliczno$ci itp. Zywe istoty z reguty same dbaja o zaspokojenie swoich potrzeb.
U zwierzgt jednym z podstawowych mechanizmow, dzigki ktéremu potrzeby moga byé zaspokojone —
jest instynkt. U cztowieka — mechanizm zabezpieczajgcy zaspokojenie potrzeb jest bardzo ztozony,
a jednym z jego podstawowych elementéw jest poped. Jezeli potrzeby nie sg zaspokojone, méwimy
wtedy o ich deprywacji.

Potrzebami przyjmowanymi zwykle za punkt wyjscia w teorii motywacji sg tzw. potrzeby fizjolo-
giczne. Nie jest mozliwe sporzadzenie jakiej$ listy podstawowych potrzeb fizjologicznych, poniewaz

y
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w zaleznosci od stopnia szczegdtowosci opisu mogtaby ona zawiera¢ dowolng ich liczbe. Nie ulega jed-
nak watpliwosci fakt, ze w sytuacji braku zaspokojenia wszystkich potrzeb potrzeby fizjologiczne stajg
sie najbardziej dominujgce. W takim przypadku mozna powiedzie¢, ze organizm jest gtodny, poniewaz
jego swiadomos¢ jest wypetniona gtodem (Maslow). Cztowiek, ktory jest w stanie skrajnego i niebez-
piecznego gtodu, nie ma zadnych zainteresowar poza jedzeniem. Sni, przypomina, mysli, zabiega 0 —
jedzenie. Nie ma natchnienia do pisania wierszy, nie marzy o stawie czy podrézy do Ameryki. Wszystkie
jego receptory, inteligencja, pamieé, nawyki, umiejetnosci moga by¢ w tej sytuacji zdefiniowane jako
narzedzia zaspakajania gtodu. W sytuacji zaspokojenia potrzeby fizjologicznej od razu pojawiajg sie
inne (wyzsze) potrzeby, kiedy one zostajg zaspokojone, zndéw pojawiajg sie nowe (wyzsze) itd.

Podstawowe potrzeby ludzkie sa bowiem zorganizowane w hierarchie tzw. wzglednej przewagi, co
oznacza, ze zaspokojenie potrzeb fizjologicznych pozwala na pojawienie sie nowych, bardziej spotecz-
nych celow.

Kolejny poziom potrzeb mozna okresli¢ jako potrzeby bezpieczenstwa, czyli stabilizacji, zaleznosci,
opieki, uwolnienia od strachu, leku i chaosu, potrzeba struktury, porzadku, prawa, ograniczen, oparcia
w drugim cztowieku itd. Jezeli nie sg one zaspokojone, moga stac sie prawie wytgcznymi czynnikami
organizujgcymi ludzkie zachowanie. Znéw mozemy powiedzieé o receptorach, intelekcie, zdolnoéciach,
nawykach, umiejetnosciach jako o narzedziach poszukujgcych bezpieczenstwa. Wszystko wydaje sie
mniej wazne niz bezpieczenstwo. Potrzeba bezpieczenstwa stanowi aktywny i dominujacy czynnik mobi-
lizujgcy zasoby catego organizmu w réznych sytuacjach krytycznych, np. katastrofy zywiotowe, choroba,
napady, zamet spoteczny, nerwica, urazy mézgu, upadek autorytetu, dtugotrwate trudne sytuacje, wojna,
zamachy terrorystyczne itp. Stajg sie one bardzo wazne w zyciu spotecznym, ilekro¢ powstaje rzeczy-
wiste zagrozenie prawa, porzadku, wtadzy.

Jesli zaspokojone sg wystarczajgco potrzeby fizjologiczne i potrzeby bezpieczenstwa, pojawiajg sie
potrzeby mitosci, uczucia i przynaleznosci. Cziowiek zaczyna odczuwaé gtédd stosunkéw uczucio-
wych z innymi ludzmi, chce odnalez¢ miejsce w swojej grupie czy rodzinie, poszukuje przyjaciot i swoich
korzeni. Niezaspokojenie tych potrzeb jest najczestszg przyczyng niedostosowania spotecznego i po-
wazniejszych patologii.

Potrzeby szacunku — to nastepna grupa w hierarchii potrzeb ludzkich. Obejmuja one pragnienie
statej, mocno ugruntowanej, zwykle wysokiej oceny samego siebie, szacunku dla siebie oraz szacunku
ze strony innych ludzi. Potrzeby te mozna podzieli¢ na dwie podgrupy. Pierwsza obejmuje pragnienie
osiaggniet, sity, sprostania réznym zadaniom, mistrzostwa i kompetencji, zaufania do siebie oraz nieza-
leznosci i swobody. Druga podgrupa zawiera to, co mozemy nazwac pragnieniem reputacji czy prestizu,
statusu, stawy i zaszczytéw, dominacji, uznania, wyrdznienia, waznosci, godnosci, docenienia. Udarem-
nienie zaspokojenia tych potrzeb wywotuje poczucie nizszosci, stabosci i bezradnosci. Te uczucia z kolei
prowadza do powstania ogdlnego zniechecenia lub tendencji kompensacyjnych czy neurotycznych.

Mimo, ze wszystkie wymienione wyzej potrzeby sg w jakims tam stopniu zaspokojone, mozemy nadal
odczuwac niepokdj bgdZ niezadowolenie. Dzieje sie tak wtedy, jezeli nie robimy tego, do czego mamy
szczegolne zdolnosci, lub wtedy, gdy nie wykorzystujemy w petni naszych umiejetnosci — gdy nasze
potrzeby samourzeczywistnienia si¢ sg niezaspokojone.

Cztowiek powinien by¢ tym, kim moze by¢, powinien méc rozwijaé sie w zgodzie z samym soba. Po-
trzeby samourzeczywistnienia sie odnoszg sie do ludzkiego pragnienia ,samospetnienia”, a mianowicie
do zrealizowania swoich mozliwosci.

Moga przybiera¢ specyficzng forme. Kto$ chce zostac idealng matka, kto$ inny stawnym sportowcem,
a jeszcze kto$ inny chce malowac obrazy, pisa¢ ksigzki czy sumiennie wypetnia¢ swoje obowigzki
w pracy. Na tym poziomie réznice indywidualne miedzy ludzmi sa najwieksze.

/ Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

PR PR



Material pomocniczy nr 2

Historie szkolne z zycia wziete

szkoly odczuwa silne béle brzucha. Nie ma apetytu, zdarza
jej sie tez wymiotowaé. Mama z trudem namawia jq na
zjedzenie $niadania. Dolegliwosci mijajq dopiero w drodze ze

Ania od jakiego$ czasu codziennie rano przed péjsciem do
szkoty...

Na poczqtku roku szkolnego klasa Il gimnazjalna
dowiedziala sie, ze ich ukochana wychowawczyni nie bedzie
juz uczyta w ich szkole. Wychowawstwo obejmie inny
nauczyciel. Niektorzy uczniowie wprost wyrazali swoje
oburzenie, inni plakali, czes¢ oswiadczyla, ze zmieni szkote.

M

chlopcy z ostatniej klasy gimnazjalnej. Zdarzajq sie tez
przypadki pobicia tych, ktérzy tego dnia zapomnieli
pieniedzy albo nie chcieli oddac¢ ,paru groszy na papierosy”.

W gimnazjum nie jest przestrzegane prawo. Zaréwno prze
uczniow, jak i przez nauczycieli. Wprawdzie statut szkoly
wisi w gablocie samorzadu szkolnego, ale nikt go nie czyta.

W szkole dochodzi do wyludzania pieniedzy. Sprawcami sq ;

O takim dokumencie jak szkolny program wychowawczy
nikt nawet nie wspomina.
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Material pomocniczy nr 3
Relacje prasowe — kataklizmy i pomoc

Zmartwienia wojta

Agnieszka Jurczak, warszawski koordynator akcji ,Jedziemy z pomocg”, opowiada o trudnych po-
czatkach zbiorki i obecnych sukcesach.

»1rzeba byto kilku dni, by rozruszaé warszawiakéw. Ale teraz... firmy i osoby prywatne wptacajg dla
Lachowic po 5, 10 tys. zt. Brau Union zaproponowat, ze dostarczy na miejsce materiaty budowlane,
cementownie Odra i Gérazdze zaoferowaty po 50 ton cementu, byly pustaki, zlewozmywaki, okna,
lekarstwa...

W ubiegly weekend w zbidrce ,ponad podziatami” w Galerii Mokotéw, zorganizowanej z radiem
Zet i PAH-em, Monika Olejnik, Agnieszka Kublik i ich gosScie — politycy i ludzie kultury — zebrali 133
100 zti 33 gr! W poniedziatek kolejna rados¢. Znalazt sie pan, ktéry pomoze miodej rodzinie z Lachowic
wybudowac¢ dom. Skad wzigé pienigdze na sprzet, ktéry zabezpieczy osuwajgce sie zbocze i zniszczone
koryto potoku? — to byto najwieksze zmartwienie wéjta. Juz nie musi si¢ martwi¢ — pierwsze 100 tys.
zt powedrowato do Lachowic. Firma Kablobeton wysle koparke. Teraz bedziemy wysyta¢ materiaty
budowlane. W sobote w Radiu Pogoda finat aukcji przedmiotdw, ktére dostaliSmy od znanych oséb.
Zapraszamy!”

Kielce: Pomoc w biatym kolorze

»-R0zdalismy juz 14 tysiecy litrow — méwita wzruszona wicedyrektor sklepéw NOMI w Kielcach, Ja-
dwiga Dominek. NOMI przygotowato 50 tys. litrow biatej farby dla powodzian. Wczoraj poszkodowane
rodziny dostawaty po 20 litrdw na odmalowanie kondygnacji domu. — Ludzie zgtaszali sie z zaswiad-
czeniami z gminy, Caritasu, PCK. Jedna staruszka przyszta z kwiatami — opowiada dyrektor Dominek.
— Pani z Borkowa wyznata, ze chciata sobie zycie odebraé, ale dostata tyle pomocy, ze znéw chce jej
sie zy¢. Kobieta z Kunowa tak ptakata, ze ledwie mogtam jg zrozumiec”.

W gotéwce i darach

,Olsztynski oddziat «Gazety», szukajgc sponsorow dla Ostrowca, rozszerzyt zbiorke na Litwe. Pod-
czas kwesty wsrdd politykéw przewodniczacy parlamentu litewskiego wptacit 3 tys. litdw. A ile udato sie
zebra¢ w Polsce?

* Biatystok dla Broniszowic: 4 tys. zt i dary za 42 tys. zI; * Bydgoszcz dla tagowa: 50 tys. zt i 60 ton
daréw za 300 tys. zt; * Czestochowa dla Siennej: 24 tys. zt i dary za kilkadziesiat tysiecy. Zarzad miasta
przekaze 200 tys. zt na odbudowe mostu; * Gdansk: 160 tys. zt, zapewnienie firmy Prokom o przekazaniu
darowizny 1 min 200 tys. zt; * Gorzoéw dla Klimontowa: 50 tys. 450 zt i dary warte 50 tys. zt; * Katowice
dla Nowego Sgcza: 30 tys. 600 zt i dary za 137 tys. zt; * Kielce dla Swietokrzyskiego: 577 tys. zt, 70
ton dardw za ok. 250 tys. zt; * Lublin dla Kunowa: 9,9 tys. zt i kilka ton daréw; * Krakow: 147 tys. 357 zt
i ponad 87 ton daréw: * £.6dz dla Morawicy: 60 tys. zti 8 ton daréw za ok. 80 tys. zt; * Olsztyn dla Ostrowca
Swietokrzyskiego: 153 tys. zt, 20 ton daréw; * Ptock dla Szewcéw i Podegrodzia: 10 tys. zt i dary za
ponad 57 tys. zt; * Poznan dla Roznowa: ok. 200 tys. zt, dary za 240 tys. zt; * Radom dla Budzowa:
3 tys. 873 zt i dary za 28 tys. zt, Géant przekazat ok. 580 tys. zt; * Szczecin dla Rytwian: 13 tys. 700 zt
i 72 tony dardw; pow. szczecinecki wptacit dla pow. staszowskiego, w ktérym lezg Rytwiany, 10 tys. zt;
* Rzeszow dla gm. Gorzyce: 32 tys. zti dary za ok. 75 tys. zt; * Torun dla Przydonicy i Lipii: 12 tys. zti dary
wartosci 50 tys. zt; * Wroctaw dla Makowa Podhalanskiego: 10 tys. zt (do puszek, stan konta jeszcze
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nieznany) i 75 ton daréw; * Warszawa dla Lachowic: 200 tys. zt i drugie tyle w darach; * Zielona Goéra
dla Klimontowa: 30 tys. zt i dary warte ponad 100 tys. zt”.

Zrodto: ,Gazeta Wyborcza”, 9 sierpnia 2001 r.

Pomoc nadchodzi

»,PCK wystat na zalane tereny 60 transportéw — zywnos¢, srodki czystosci, koce, Spiwory o wartosci
3 min zt. Niemiecki Czerwony Krzyz — dwa transporty z kocami, gumiakami; srodkami dezynfekcyjnymi
i sprzetem sanitarnym o wartosci 300 tys. marek. Holenderski — podobny transport o wartosci 917 zi,
austriacki — 40 tys. paczek o wartosci 1 min 200 tys. zt, norweski zaoferowat koce, namioty i $piwory,
a miedzynarodowa Federacja Stowarzyszen Czerwonego Krzyza i Czerwonego Pdtksiezyca — pomoc
wartosci 50 tys. frankéw szwajcarskich”.

»Czterdziescioro dzieci powodzian z Makowa Podhalanskiego wyjechato uzyczonym przez Unig
Wolnosci autobusem Express Wolnosci na kolonie do Poznania, w ramach akcji «Lancuch pomocy
powodzianom» Jolanty Kwasniewskiej, Wiestawy Szymborskiej i Tadeusza Mazowieckiego”.

»22e8¢ 20-tonowych ciezaréwek z darami ukrairiskiego rzadu dla powodzian przyjechato w pigtek do
Rzeszowa. Podobny konwdj trafit do Krakowa. Wsrdd ofiarowanych rzeczy sa: zywnos$c¢, odziez, posciel
oraz srodki czystosci i dezynfekcyjne. — Pamietamy pomoc, jakg otrzymalismy od Polakéw, kiedy przed
rokiem my byliSmy w potrzebie — powiedziat prowadzgcy konwdj ptk Aleksander Skipalski, wiceminister
ds. sytuacji nadzwyczajnych Ukrainy. Warto$¢ daru ukrairiskiego wynosi ok. 800 tys. zt”.

Zrodto: ,Gazeta Wyborcza”, 4-5 sierpnia 2001 .

Akcja ,Rzeczpospolitej” i radowej Jedynki

Wielu chetnych do pomocy

W ramach wspolnej akcji ,Rzeczpospolitej” i radiowej Jedynki ,Pomo6z powodzianom” wczoraj przez
godzine w studiu Polskiego Radia na pytania stuchaczy odpowiadali przedstawiciele Polskiego Komitetu
Pomocy Spotecznej, Banku Gospodarstwa Krajowego, Parnstwowej Inspekciji Pracy oraz psycholog
spoteczny.

Najczesciej pojawiajgce sie pytanie ze strony stuchaczy to jak i gdzie mozna poméc. Ludzie pytali
0 adresy miejsc, gdzie mozna zostawiaé potrzebne poszkodowanym rzeczy. Kilka oséb zaproponowato
udostepnienie mieszkania nawet na najblizsze pie¢ lat. — Dzwonili do nas nie ci, ktérzy chca ja ofiaro-
waé — podsumowata swoj telefoniczny dyzur sekretarz generalny Rady Naczelnej Polskiego Komitetu
Pomocy Spotecznej Ewa Kuruliszwili. Jak wynika z zainteresowania stuchaczy, ludzie na razie nie mysla
o tym, co sie stanie, gdy pracodawcy zaczng ich zwalnia¢ za zbyt dtuga nieobecnosé. Niewielu mysli
takze o zacigganiu kredytow. — Kazdy liczy na skorzystanie ze $rodkdw bezzwrotnych — twierdzi dyrek-
tor BGK Zdzistaw Cybruk. Na pewno jednak jego zdaniem znajdg sie chetni na niskooprocentowane —
zaledwie 2 proc. w skali roku — kredyty dla 0séb i gmin poszkodowanych podczas powodzi. Maksymalna
kwota kredytu to 15,2 tys. zt lub cato$¢ wartosci kosztorysowej zniszczonego budynku czy lokalu.

Przytaczam sie do akcji ,Rzeczpospolitej”

»Qaratulujgc «Rzeczpospolitej» decyzji o przekazaniu zysku ze sprzedazy gazety, a takze czesci
dziennikarskich, honoraridw na pomoc dla powodzian, chciatbym sie do tej akcji przytaczy¢. Deklaruje
przekazanie swej lipcowej diety (600 zt) na Wasz fundusz powodziowy. Do podobnych gestéw zachecam
kolegéw radnych z innych powiatow. Prawdziwg solidarnosé poznaje sie w biedzie!

Jarostaw K., radny powiatu fomzynskiego, przewodniczgcy Komisji Kultury, Oswiaty, Zdrowia, Pro-
mocji Rodziny i Porzadku Publicznego”.

Zrédto: »Rzeczpospolita”, 1 sierpnia 2001 r.
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Material pomocniczy nr 4
Tabela zachowan

Kto? Co? Zachowania Formy pomocy

Ludzie poszkodowani

Rodzina

Sasiedzi, przyjaciele

Spoteczenstwo lokalne

Wrtadze lokalne

Organizacje pozarzagdowe

Spoteczenstwo polskie

Panstwo rodzime

Inne panstwa
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Anna Klimowicz

Godzina wychowaweza

0 wojnie i pokoju
— rozwazania na temat
bezpiecznego Swiata

Cele

® refleksja nad nastepstwami wojny i korzysciami ptynacymi z powszechnego pokoju, zrozumienie idei

pacyfizmu

® uswiadomienie niebezpieczenstw, na jakie narazony je

st Swiat w XXI wieku

® uswiadomienie roli, jaka odgrywa NATO w zapewnieniu bezpieczenstwa i stabilnosci w Swiecie

Tresci programowe

Zgodne z zapisami szkolnego programu wychowawczego

Metody

mapa skojarzen ® burza mézgdéw ® praca z tekstem

Pojecia kluczowe

wojna, ® zimna wojna ® zelazna kurtyna ® pokoj ® pacyfizm

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Czy historia jest nauka dla przysztych pokolen?
nr 2 — Czego obawia sie Swiat?

nr 3 — Co dalej po 11 wrzesnia 20017?

nr 4 — Pacyfizm we wspétczesnym Swiecie

nr 5 — Zajmij stanowisko

Czas

2 godziny lekcyjne
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Przebieg zajec

1. Lekcje rozpocznij od zaprezentowania uczniom
tematyki zaje¢. Zwro¢ uwage, ze problem utrzyma-
nia pokoju na swiecie nurtuje od zarania dziejow
nie tylko politykéw. Nowojorska tragedia i wydarze-
nia po niej zaangazowaty w sprawe zapewnienia
bezpieczenstwa spotecznos¢ catego swiata. Po-
dziel uczniéw na 4-5 osobowe zespoty. Popros,
aby uczniowie przygotowali w kazdym zespole po
dwa arkusze duzego papieru — na jednym z nich
w centralnym miejscu niech zapiszg stowo ,po-
kdj”, na drugim stowo ,wojna”. Potem na zasadzie
skojarzen niech zanotujg dookota tych termindw
wszystko to, co im przychodzi na mysl. Po wykona-
niu tego ¢éwiczenia popros uczniéw, aby przypieli
swoje ,mapy skojarzen” do tablicy — po jedne;j
stronie te, ktére dotyczyty pokoju, po drugiej doty-
czgce wojny. Popros, aby reprezentanci kazdego
zespotu odczytali zapisane skojarzenia. Nastepnie
zachec¢ wszystkich do skomentowania ¢wiczenia.
Sproébuj zainicjowac¢ krétka dyskusje, zadajac np.
pytania:

— jakie nastgpstwa niesie ze sobg wojna?
— €0 mozna 0siggnagc, kiedy panuje pokoj?

Po kilku wypowiedziach uczniéw rozdaj im mate-
riat pomocniczy nr 1 ,Czy historia jest naukg dla
przysztych pokolen?” i pole¢, aby go przeczytali.
Zapros uczniéw do podzielenia si¢ kilkoma reflek-
sjami po przeczytaniu tekstu, zwtaszcza po zapo-
znaniu sie z poglagdem Bertranda Russella, zna-
nego filozofa brytyjskiego.

2. Zapytaj uczniéw:

— jakie ich zdaniem niebezpieczeristwa najbar-
dziej zagrazajg wspotczesnemu swiatu?

Zawie$ na Scianie polityczng mape Swiata i po-
pros, aby ktdry$ z uczniéw pokazat na niej, w jaki
sposéb ,zelazna kurtyna” dzielita kiedys Swiat. Za-
pytaj uczniéw, czy wiedzg, jakie panstwa najwcze-
$niej przystapity do Paktu Poétnocnoatlantyckiego
i ktére dotaczyty pdzniej (ale do 1989). Ustalcie tez
wspodlnie z uczniami, ktére panstwa, przediem na-
lezace do Uktadu Warszawskiego, po transforma-
cji ustrojowej dotaczyty do Paktu oraz jakie chcia-
tyby dotgczyé w najblizszym czasie. Nastgpnie po-
pro$ o wskazanie miejsc, w ktérych trwajg rézne
konflikty zbrojne. Przygotuj samoprzylepne czer-
wone koteczka, ktére uczniowie beda przyklejali
w miejscach lokalizacji konfliktéw.

3. Podziel ponownie uczniéw, tym razem na 4
nowe zespoty. Popros, aby przez chwile 5-10 mi-
nut porozmawiali o zagrozeniach wspotczesnego
Swiata. Po uptywie wyznaczonego czasu kazdemu
z zespotéw przydziel jedng z czesci materiatu po-
mocniczego nr 2 ,Czego obawia si¢ swiat?”. Daj
uczniom 5 minut na zapoznanie sie ze swoim frag-
mentem tekstu i pole¢, aby nazwe problemu, o kt6-
rym bedg czytac, zapisali duzymi literami jako tytut
na duzym arkuszu papieru. P6zniej popro$ jedng
osobe z kazdego zespotu o krotkie zaprezentowa-
nie przeczytanej tre$ci na forum klasy.

Zaproponuj uczniom, aby w ciggu nastepnego
miesigca $ledzili prase i wycinali artykuty, ktérych
tre$¢ bedzie zwigzana z oméwionymi przed chwilg
problemami. Po lekcji powiesicie przygotowane
przed chwilg arkusze na szkolnym korytarzu i co-
dziennie kazdy z ucznidw bedzie mogt doklejaé
w odpowiednim miejscu znaleziony przez siebie
artykut lub zdjecie. Nie musza to by¢ materiaty
najswiezsze, mozna réwniez poszukaé takich ma-
teriatdbw w domowym archiwum lub w Internecie.

4. Popros teraz uczniow, aby roztozyli przed sobg
kartki czystego papieru (format A 4), kredki lub
pisaki i w bardzo prostej formie, za pomoca kilku
symboli, przedstawili to, o czym pomysla, kiedy za-
piszesz pewng date na tablicy. Podejdz do tablicy
i zapisz duzymi znakami: 11 wrzes$nia 2001. Po-
staraj sie o powazny nastréj, mozesz wtgczy¢ po-
ruszajacg muzyke (np. ,Requiem” Mozarta, sym-
fonie Beethovena, czy odpowiednig muzyke fil-
mowg Preisnera). Popro$, aby uczniowie poka-
zali sobie rysunki. Daj czas na komentarze. Za-
pytaj, czy uczniowie pamietajg, jak komentowato
sie w ich domach tragedie w Nowym Jorku. Zwrdé
uwage uczniow na rézne reakcje, rézne stanowi-
ska — wypowiedzi nie tylko najblizszych, ale in-
nych oséb w ich otoczeniu i w mediach. Sg wsrod
nich zwolennicy odwetu i tacy, ktérzy demonstruja
przeciwko uzyciu sity przez Stany Zjednoczone.
Zapytaj ucznidw, ktdre opinie sa im najblizsze i dla-
czego? Teraz popros uczniéw o przeczytanie ma-
teriatu pomocniczego nr 3 ,,Co dalej po 11 wrze-
$nia?” i sformutowanie 2-3 problemdéw (pytan),
ktore narodzity sie wsrdd politykéw po ataku terro-
rystow na Nowy Jork i Waszyngton.

5. Przypomnij uczniom, ze tych, ktérzy sg zwo-
lennikami pogladu potepiajgcego zbrojne formy
walki nazywamy pacyfistami. Popro$ o przeczy-
tanie materiatu pomocniczego nr 4 ,Pacyfizm we
wspotczesnym swiecie”.

Rozwie$ teraz w pieciu miejscach klasy kartki
Z wyraznymi napisami:
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ZDECYDOWANIE TAK

ZDECYDOWANIE NIE

RACZEJ TAK

RACZEJ NIE

TRUDNO POWIEDZIEC

6. Powiedz uczniom, ze teraz przeczytasz im kilka
pytan, a oni po kazdym pytaniu bedg starali sie,
po krotkim zastanowieniu, stawaé w tym miejscu
klasy, w ktorym wisi kartka z odpowiedzig, z jakg
sie zgadzajg. Wybor stanowiska powinien by¢ po-
party umiejetnoscia jego uzasadnienia. Zadawaj

teraz pytania korzystajgc z materiatu pomocni-
czego nr 5 ,Zajmij stanowisko” (mozesz utozy¢

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO o Wydawnictwa CODN

jeszcze kilka innych pytan zwigzanych tematycz-
nie z lekcjg). Po kazdym pytaniu zapraszaj przy-
najmniej po jednej osobie reprezentujgcej okre-
Slone stanowisko do argumentowania swojej po-
stawy.

7. Konczac lekcje, zapytaj uczniéw, czy wiedzg,
kim byli Gandhi i Martin Luther King. Jakie sto-
sowali formy walki, jakich uzywali strategii? Jako
zadanie domowe zadaj wyszukanie informacji na
temat tych postaci lub tez innych, walczgcych
o prawa cztowieka. Lekcje zakoncz cytujgc stowa
Gandhiego:

Stosowanie zasady ,,0ko za oko...” sprawia, ze
caly swiat staje sie slepy.

N




Material pomocniczy nr 1

[zy historia jest nauka
dla przyszlych pokolen?

Dzieje ludzkosci obfituja w okropnosci nie do opisania. Gdyby przedstawi¢ w najbardziej skonden-
sowanej formie historie swiata i zestawi¢ najwazniejsze wydarzenia, najwiecej miejsca w tej chronologii
zajmowalyby sytuacje, w ktorych ludzie przesladujg ludzi. Sam wiek XX przynidst Holocaust w Euro-
pie, zrzucenie bomb atomowych na Hiroszime i Nagasaki, wojny w Azji Potudniowo-Wschodniej, wojny
w Ameryce Srodkowej, wymordowanie ponad miliona oséb cywilnych na polach $mierci w Kambodzy,
ciaggte zamieszki w Irlandii Pétnocnej, ,,czystki” etniczne w Bosni, okrutne wydarzenia w Ruandzie, Suda-
nie i Algierii. Trzeba zatem przyznaé, ze agresja jest jednym z elementdw ludzkiej natury, a sprzyjaja jej
rézne czynniki sytuacyjne i spoteczne. Agresje jednak mozna i trzeba redukowac. To, z czego kazdy po-
winien zdawac sobie sprawe, to fakt, ze przemoc rodzi przemoc. Przemoc upokarza, powoduje cierpienie
i nieobliczalne szkody, rodzi nienawis¢ i pragnienie odwetu. Tworzy wtasciwie btedne koto w stosunkach
miedzyludzkich i wczesniej czy pdzniej odbija sie negatywnie. Nie ma w przemocy niczego, co w cy-
wilizowanym Swiecie przemawiatoby za jej stosowaniem. Nie ma i nie bedzie takiej wojny, ktéra potozy
kres wszystkim wojnom, chyba Ze wraz z nig zginie cata nasza planeta. Wtedy, zaiste — nie bedzie juz
komu, ani z kim walczy¢, bo zwyciezcy polegng wraz z przegranymi.

Mozna przyjac, ze najwazniejsze rodzaje zta, o kitdrych ludzkos¢ powinna pamietac, to te, ktdre
wyrzadzamy sobie wzajemnie przez gtupote, zta wole, albo przez jedno i drugie. Sadze, ze Zrodtem zfa,
ktore ludzie sobie i innym wyrzadzajg, sa zte namietnosci, a nie idee czy przekonania (...) Zapalczywi
i brutalni ludzie czesto lubujg sie w wojnie, pod warunkiem, Ze to oni odnoszg zwycigstwo, a nikt inny
nie przeszkadza im w gwattach i grabiezy. Bardzo to pomaga przekonac ludzi o stusznosci wojen.

Zrédio: Bertrand Russell, Szkice niepopularne, ,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1997.
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Material pomocniczy nr 2
[zego ohawia si¢ Swiat?

Od grozby konfliktu supermocarstw mineto ponad dziesie¢ lat. Pomimo oddalenia tradycyjnych za-
grozen dla bezpieczenstwa pojawity sie nowe, bardziej zdradliwe, nie majgce charakteru wojskowego.
Natura i liczba zagrozen, jakie stanely i stang jeszcze przed nami w XXI wieku, wykraczajg poza moz-
liwosci rozwigzania ich przez jakie$ pojedyncze panstwo. Celem ataku nie jest juz terytorium danego
panstwa, ale jego struktura, status jego spoteczenstwa, funkcjonowanie instytucji, dobrobyt mieszkan-
céw. Nowe zagrozenia niosg nowe wyzwania. Powstaje naturalna koniecznosé wypracowania wspdinych
rozwigzan.

Oto krétki opis niektorych zagrozen wspétczesnego swiata:

1. Potencjalne konflikty zbrojne

Na tle etnicznym i religiinym powstaje rywalizacja, ktéra moze przeradzaé si¢ w ekstremistyczny
nacjonalizm. Wiele takich konfliktéw rozgrywa sie wspdtczesnie lub rozgrywato w niedalekiej przesztosci,
np. pomiedzy Indiami a Pakistanem, lzraelem a jego arabskimi sgsiadami, w Afganistanie, pomiedzy
Irakiem i Iranem, w Somalii, Sudanie, Ruandzie i Burundi, Zairze, Czeczenii, a takze w wielu innych
miejscach. Ostatnich dziesiec¢ lat XX wieku to ponad dwa tuziny wojen lokalnych na catym swiecie.

2. Rozprzestrzenianie broni masowego razenia i Srodkéw przenoszenia
a) Bron nuklearna

Do 5 tradycyjnych mocarstw atomowych — Standéw Zjednoczonych, Rosji, Chin, Wielkiej Brytanii
i Francji — dotgczyly rowniez Indie, Pakistan oraz Izrael. Nikt nie jest w stanie zmusi¢ ich do pozbycia sie
tego rodzaju uzbrojenia. Jednoczesnie panstwa europejskie i Stany Zjednoczone traktujg priorytetowo
przestrzeganie zasad wielostronnych konwencji rozbrojeniowych, takich jak Traktat o nierozprzestrze-

nianiu broni jadrowej (NPT), Konwencja o zakazie broni chemicznej (CWC), Konwencja o zakazie broni

bakteriologicznej (BTWC). Z drugiej strony opierajg sie na doktrynie odstraszania. Jedno z zagrozen
stanowi mozliwos¢ zaoferowania ustug dotyczacych programoéw nuklearnych przez pozostajacych bez
pracy naukowcow z bytego ZSRR. Wiele panstw tozy srodki na utworzenie Miedzynarodowego Cen-
trum Nauki i Technologii w Moskwie oraz Centrum Nauki i Technologii w Kijowie, aby zapobiec takiemu
niebezpieczenstwu.

b) Bron chemiczna i bakteriologiczna

Bron chemiczna i bakteriologiczna jest o wiele tatwiejsza do wyprodukowania niz bror nuklearna. Ist-
nieje ogromne niebezpieczenstwo, ze bron te mogg wyprodukowad i jej uzy¢ organizacije terrorystyczne.

Pierwszym wielostronnym traktatem rozbrojeniowym zawierajgcym rezim weryfikacyjny, ktory upo-
waznia do przeprowadzenia inspekcji na zgdanie, jest Konwencja o zakazie broni chemicznej. Zakazuje
ona produkcji broni masowego razenia we wszystkich kategoriach. Celem jej jest rowniez przeciwsta-
wienie sie potajemnemu rozwojowi programow zbrojen chemicznych. Parnistwa europejskie sg zgodne
co do koniecznosci jak najszybszego wprowadzenia tej konwencji w zycie.

Sformutowano réwniez Konwencje o zakazie broni bakteriologicznej i toksycznej, ktéra zabrania
produkcji i sktadowania broni bakteriologicznej. Chociaz konwencja ta nie posiada obecnie skutecz-
nego systemu weryfikacyjnego, trwajg prace nad jej uzupetnieniem. Roéwnie waznym zagadnieniem jest
kontrola eksportu.

c) Srodki przenoszenia

Niektore panstwa posiadajg systemy rakietowe zdolne do przenoszenia broni masowego razenia.
Wiele panstw europejskich podpisato porozumienia zmierzajgce do powstrzymania rozprzestrzeniania
takich systemoéw. Najwazniejszym z nich jest Rezim Kontroli Technologii Rakietowe;j.
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3. Miedzynarodowy terroryzm, zorganizowana przestepczosé, handel narkoty-
kami oraz niekontrolowana i nielegalna migracja

Akty miedzynarodowego terroryzmu zagrazajg podstawowym wolnosciom, stabilnosci, bezpieczen-
stwu, a takze ekonomicznemu i spotecznemu rozwojowi panstw. Sa pogwatceniem ludzkiej godnosci
i praw, stanowig zagrozenie dla normalnych stosunkéw miedzynarodowych. Ofiarami fanatycznych, po-
litycznie motywowanych aktéw terrorystycznych sg niewinni ludzie. Nie ma zadnego usprawiedliwienia
dla terroryzmu. Niezaleznie od motywow, niezaleznie od tego, kto i w jakich okolicznosciach dokonuje
czyndw terrorystycznych, sg one zawsze zbrodniami, aktami agresji i gwattem na fundamentalnych war-
tosciach ogolnoludzkich. W 1996 r. Zgromadzenie Ogolne ONZ powotato Komitet ds. Terroryzmu. Zespot
ten opracowat réwnolegle konwencje przyjeta w 1999 r. o zwalczaniu terroryzmu nuklearnego. Trwaja
prace nad konwencja catosciowg wedtug projektu indyjskiego.

4. Zagrozenia ekologiczne

Jednymi z gtéwnych przyczyn powstania szkdd ekologicznych na duzg skale jest obecnos¢ mate-
riatdw radioaktywnych, broni chemicznej i jej sktadnikow, gazéw, ciektych i statych odpaddw przemysto-
wych, transport niebezpiecznych substanciji, a takze ryzyko rozlegtego wycieku ropy naftowej, szczegél-
nie na obszarach morskich i przybrzeznych. Problemem wielkiej wagi sg Zle zaprojektowane urzadzenia
nuklearne, zarzgdzanie, transportowanie i magazynowanie zuzytego paliwa, odpadow radioaktywnych
i innych materiatéw nuklearnych w sposéb, ktory odbiega od przyjetych standardéw miedzynarodowych,
atakze, jak dotychczas zte praktyki zwigzane z produkcjg, testowaniem, magazynowaniem i niszczeniem
broni nuklearne;j.

Wielkie obszary skazone radioaktywnie, zanieczyszczenie duzych obszaréw Iladu, porzucanie nie-
bezpiecznych odpaddw broni chemicznej i jej komponentéw, materiatéw wybuchowych i paliw, réwniez
niewtasciwy sposéb sktadowania i obchodzenia sie z substancjami nuklearnymi i chemicznymi, majgcymi
zwigzek z produkcjg broni, grozi spowodowaniem katastrofy o olbrzymim zasiegu.
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Material pomocniczy nr 3
Co dalej po 11 wrzesnia 2001?

W wielu wypowiedziach réznych autorytetow, ale i w wielu wypowiedziach zwyczajnych ludzi pojawito
sie stwierdzenie, ze po tragedii, jaka rozegrata sie 11 wrzesnia 2001 r. w Stanach Zjednoczonych, Swiat
juz nie bedzie taki sam.

Nie bedzie taki sam zwiaszcza dla mieszkaricéw USA, ktérzy zyli przez 200 lat oddzieleni oceanem
od reszty Swiata i czuli sie bezpiecznie — miazdzgcy cios terrorystéw w jednej sekundzie rozwiat to
ztudzenie. Nikt nigdzie nie moze juz czué sie bezpiecznie.

~Busola swiata” ustawiona kiedys$ na relacje Wschdd—Zachdd, by tam dopatrywaé sie gtéwnych
zagrozen i napie¢, przekrecita sie i ustawita w potozeniu Pétnoc—Potudnie. Przyczyny tego sg przede
wszystkim ekonomiczne — Potudnie jest biedne, a wartosci, ktérym hotduje, sg odmienne i niezrozumiate
dla Pétnocy.

Po ataku na Nowy Jork i Waszyngton NATO uznato, ze byta to napas¢ na caty Sojusz. Prezydent
USA George W. Bush w swoim wystapieniu powotat sie na Artykut 5 Traktatu Waszyngtoriskiego.

LStrony zgadzaja sie, Ze zbrojna napasc¢ na jedng lub kilka z nich w Europie lub w Ameryce Pétnocnej
bedzie uwazana za napasc przeciwko nim wszystkim i (...) Ze jesli taka zbrojna napasc nastgpi, kazda
z nich, w wykonaniu prawa do indywidualnej lub zbiorowej samoobrony uznanego przez Artykut 51
Karty Narodow Zjednoczonych, udzieli pomocy Stronie lub Stronom napadnietym, podejmujac (...) takie
dziatanie, jakie uzna za konieczne, nie wyfaczajac uzycia sity zbrojnej (...) O kazdej takiej zbrojnej
napasci i o wszystkich srodkach zastosowanych w jej wyniku zostanie bezzwtocznie powiadomiona
Rada Bezpieczeristwa”.

Ataki terrorystéw na Nowy Jork i Waszyngton nie byty jednak atakami panstwa wobec panstwa.
Choc¢ byty aktami agresji na terytorium panstwowe, pozostaje kwestia, przez kogo dokonanymi. Jesli
panstwo popiera terroryzm wobec innego panstwa, sympatyzuje z terrorystami, co prowadzi do reakciji
odwetowych, to powstaje pytanie — czy nie przemawia to za koniecznoscig rewizji stanowiska miedzy-
narodowego?

Amerykanie deklarujg, ze dostarczg niezbitych lub co najmniej wysoce prawdopodobnych dowo-
doéw bezposredniego udziatu w zamachach panstw, przeciwko ktorym zostaty podjete zbrojne akcje
odwetowe.

Prawo migdzynarodowe nie daje aktualnie dostatecznego zabezpieczenia przed tego rodzaju dzia-
taniami. Caly czas trwajg prace spotecznosci miedzynarodowej nad przyjeciem nowych norm — doty-
czgcych $cigania i karania sprawcow. Istnieje kilkanascie tzw. sektorowych konwencji do zwalczania
terroryzmu. Jedynym pozytywnym efektem wrzesniowych zdarzen w USA bedzie prawdopodobnie przy-
$pieszenie prac nad konwencjg dotyczgcag zwalczania i zapobiegania terroryzmowi.

Wiele ruchéw terrorystycznych podpisuje sie pod zasadg samostanowienia harodéw. Dgzgc do utwo-
rzenia wtasnego panstwa narodowego, stosujg coraz bardziej drastyczne srodki. Jednoczesnie kontrola
terroryzmu w réznych krajach moze stac sie przykrywka dla represji. Rodzi sie pytanie, gdzie konczy sie
walka terrorystyczna, a zaczyna terroryzm?

O wolno$¢ walcza Kurdowie, Tybetariczycy i Czeczeni. Panstwa Trzeciego Swiata usitujg naciskaé,
aby przyja¢ w nowej konwencji klauzule wytgczajgcg spod jej zakresu akty walki narodowowyzwolencze;.
Ale uprowadzenia statkdw powietrznych czy czyny zagrazajace bezpieczenstwu lotnictwa cywilnego sg
aktami terroryzmu — tutaj stanowisko UE i USA jest dosé jasno okreslone i rézni si¢ diametralnie
od stanowiska krajéw Trzeciego Swiata. UE uwaza, ze naloty na Afganistan sg w peti uzasadnione
i zgodne z mandatem ONZ, a zwalczanie terroryzmu jest koniecznoscia. Jednoczesnie przedstawiciele
wielu panstw wyrazajg watpliwosci w sprawie poparcia dziatan Amerykandw.

Istnieje zawsze obawa, ze stosowanie sankcji zbrojnych bedzie zagrozeniem dla ludnosci cywilnej, ze
ucierpig niewinni ludzie. Demonstracja sity nie rozwigze konfliktu, a moze przekresli¢ wszystkie marzenia
o otwartym spoteczenistwie, demokraciji i prawach cztowieka.

Sytuacja miedzynarodowa wymaga w chwili obecnej bardzo wywazonych, ostroznych dziatan. Spo-
teczno$¢ Swiata czeka wieloletnia mozolna praca, ktdra, miejmy nadzieje, zakonczy sie wspdlnymi
ustaleniami chronigcymi nas przed zagrozeniami.
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Material pomocniczy nr 4
Pacyfizm we wspolczesnym Swiecie

Stowo ,pacyfizm” pochodzi od tacinskiego pacificus, czyli wprowadzajgcy pokdj, i oznacza ruch spo-
teczno-polityczny propagujacy pokoj oraz potepiajacy wszelkie wojny, jak i przygotowania do nich, bez
wzgledu na ich charakter. Pacyfistami byli Swiatowej stawy uczeni, filozofowie i pisarze. Miedzy innymi
pacyfista byt H. Grotius — holenderski uczony i dyplomata, ktéry wprowadzit w 1625 r. pojecie prawa
miedzynarodowego, oraz filozof I. Kant — gtoszacy idee wiecznego pokoju, a takze wielcy encyklo-
pedysci francuscy i socjalisci utopijni. Pierwsze organizacje pacyfistyczne powstaty w Wielkiej Brytanii
i USA w poczatkach XIX wieku, po zakonczeniu wojen napoleonskich. W drugiej potowie XIX wieku
odbyly sie liczne kongresy pacyfistyczne, miedzy innymi w 1843 r. w Londynie, w 1848 r. w Brukseli,
w 1849 r. w Paryzu. Na fali tego ruchu powstat w 1864 r. Czerwony Krzyz, a w 1895 r. ustanowit nagrode
pokojowg A. Nobel. Pacyfisci doprowadzili do zwotania haskich konferencji pokojowych w latach 1899
i 1907. Dazenia do utrzymania pokoju znalazty takze wyraz w powstaniu miedzynarodowych organizaciji
pokojowych — Ligi Narodéw i Organizacji Narodéw Zjednoczonych, w ramach ktérej zbiera sie Rada
Bezpieczenstwa.

Podczas Il wojny swiatowej George Orwell ostro polemizowat z pacyfistami brytyjskimi, ktérych na-
zywat ,pozytecznymi idiotami”, poniewaz domagali sie zaprzestania wojny i dogadania sie z Hitlerem.
Orwell twierdzit, ze psychologicznym podtozem pacyfizmu jest wiara, ze to co jest, bedzie trwaé wiecznie.
Skoro Hitler zwycigza, zawsze bedzie zwyciezat, skoro jest Zwiazek Radziecki, tez bedzie trwat wiecz-
nie. Czy nalezy stara¢ sie zrozumie¢ i dogadywacé z terrorystami pokroju Osamy bin Ladena? Wedtug
pacyfistow — tak.

Wielki wptyw na rozwdj ruchéw pacyfistycznych miato zrzucenie bomb jgdrowych na Hiroshime i Na-
gasaki w 1945 r. Swiadomos$é, ze bron jadrowa moze zmies$é z powierzchni Ziemi nasza cywilizacje,
towarzyszyta wielu decyzjom podejmowanym przez politykéw i zmienita stosunek wielu ludzi do wojny.
Z jednej strony zimna wojna napedzata wyscig zbrojen, z drugiej w 1953 r. prezydent amerykanski
D. Eisenhower rozpoczat kampanie pod hastem ,atom dla pokoju” na rzecz wykorzystywania energii
jadrowej w celach pokojowych. Przeciwnicy broni atomowej na catym swiecie przyjeli znak zwany ,pa-
cyfkg” jako symbol pokoju. W latach sze$cdziesigtych, kiedy Stany Zjednoczone wigczyty sie w konflikt
w Wietnamie, pacyfizm przezywat najwigekszy rozkwit. Bezsensownej wojnie sprzeciwiato sie tysigce
ludzi, zwtaszcza mtodych. Wtedy tez na Swiecie rozgtos uzyskali hippisi (,dzieci kwiaty”), protestujgcy
na rzecz pokoju.

W obliczu ciggtych konfliktéw, wybuchajgcych w réznych rejonach $wiata z coraz to wigksza sitg,
idee pacyfizmu angazujg nadal wielu zapalehcéw, ktérzy wierzg, ze mrzonka utopistéw i poetow —
wszechobecny pokdj — jest mozliwa.
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Material pomocniczy nr 5
Zajmij stanowisko

Odpowiedz na pytania:
Czy konflikty powinno sie rozwigzywa¢ metodg walki zbrojnej?

Czy respektowanie praw cztowieka mozna wprowadzac sitg?

Czy wejscie Polski do NATO poprawia sytuacje bezpieczenstwa Polski?

Czy uwazasz, ze wojna USA i Wielkiej Brytanii przeciwko Afganistanowi byta uzasadniona?

Czy wojsko polskie powinno uczestniczy¢é w wojnie z terrorystami?

Czy jestes pacyfistg?

CZY o ?

Na skali ponizej zaznacz najblizsze ci stanowisko.

TAK RACZEJ TAK NIE MAM ZDANIA RACZEJ NIE NIE
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Mirostaw Sielatycki Godzina wychowaweza

Czuwanie matka wolnosci
— SOjusznicze rozumienie
bezpieczenstwa

Cele

® wzbudzenie refleksji nad pojeciem bezpieczenstwa
® przedstawienie idei zbiorowego bezpieczenstwa i obrony w NATO

® ksztattowanie poczucia indywidualnej odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo panstwa

Tresci programowe

Zgodne z zapisami szkolnego programu wychowawczego

Metody

mapa skojarzen ® analiza tekstow zroédtowych ® burza mézgow ® koto przeciwienstw” ® dyskusja

Pojecia kluczowe

bezpieczenstwo ® zagrozenie ® samoobrona ® wolnos¢ ® wspolnota bezpieczenstwa

Materialy pomocnicze

nr 1 — Mapa skojarzenn — bezpieczenstwo

nr 2 — Definicje bezpieczenstwa

nr 3 — Koto przeciwienstw — bezpieczenstwo a zagrozenie
nr 4 — Bezpieczenstwo w doktrynie NATO

nr 5 — Vigilia pretium libertatis

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Oméw temat lekcji zwracajac szczegding uwage
na interpretacje pojecia bezpieczenstwo, w sze-
rokim kontekscie, jak rdwniez w kontekscie gtow-
nego celu funkcjonowania NATO.

2. Popro$ uczniéw, aby zastanowili si¢, co dla
kazdego z nich oznacza pojecie bezpieczenstwa.
Przeznacz na to ok. 3 minut (chodzi o pierwsze
skojarzenia). Nastepnie zapisz podawane przez
uczniéw skojarzenia na tablicy lub duzym arkuszu
papieru. Wymieniane znaczenia pojecia ,bezpie-
czenstwo” bedag zapewne uktadaty sie w pewne
kategorie. Zastosuj metode mapy skojarzen (mapy
mentalnej), aby je pogrupowaé (schemat i cze-
sciowo rozwiniety przyktad zawiera materiat po-
mocniczy nr 1). Po wykonaniu ,mapy” zapytaj,
ktére z jej odgatezienn mogg odnosic¢ sie do bez-
pieczenstwa w rozumieniu misji NATO (uczniowie
powinni przywota¢ wiadomosci dotyczgce Traktatu
Waszyngtonskiego, jezeli jeszcze nie mieli lekcji
poswieconej temu zagadnieniu, sam przedstaw
zapisy traktatu dotyczace bezpieczenstwa czton-
kéw Sojuszu).

3. Przedstaw uczniom encyklopedyczng definicje
pojecia ,bezpieczenstwo”, wykorzystujac do tego
materiat pomocniczy nr 2. Po przeczytaniu przez
uczniéw tekstu popros, aby sprobowali okresli¢
réznice i wzajemne powigzania pomiedzy zna-
czeniami poje¢: bezpieczenstwo narodowe, bez-
pieczenstwo publiczne, bezpieczenstwo socjalne,
bezpieczenstwo srodowiskowe. Nie wymagaj Sci-
stej poprawnosci wypowiedzi, chodzi o pierwsze
skojarzenia uczniow. Zwro¢ uwage na pozytywne
i negatywne konotacje zwigzane z tymi pojeciami.
Z jednej strony mozemy wskazac¢ na przyktady slo-
ganéw reklamowych funduszy emerytalnych typu
.Bezpieczne jutro”, ,Bezpieczna przysztosé”, przy-
wotujgce pozytywne skojarzenia. Z drugiej strony
mamy pojecie ,urzad bezpieczenstwa’ ,stuzba
bezpieczenstwa”, ,bezpieka”, kojarzgce sie nega-
tywnie ze stalinizmem i komunizmem. Azeby pet-
niej zrozumie¢ omawiane pojecie, zastosuj do-
datkowo metode ,kota przeciwstawienstw”. Po-
pro$ uczniéw, aby podali pojecia przeciwstawne
w stosunku do bezpieczenstwa (oznaczonego po-
jedynczo, jak i z powyzej podanymi przymiotni-
kami, tzn. bezpieczenstwa narodowego, publicz-
nego itd.). Materiat pomocniczy nr 3 zawiera pro-
pozycje graficznego zapisu metody; poza prze-

ciwstawnymi pojeciami, uczniowie mogag zapisy-
waé towarzyszace pojeciom ,emocjonalne sko-
jarzenia”. Uczniowie powinni pracowaé w kilku-
osobowych grupach. Po wypetnieniu kota popro$
ucznidow o odpowiedz na podstawowe pytanie: co
zyskujemy zapewniajgc sobie bezpieczeristwo?

4. Rozwijajgc refleksje uczniéw nad omawianym
tematem, wskaz na naukowe interpretacje zwig-
zane z pojeciem ,bezpieczenstwo”; odwotaj sie
do scenariusza ,Swiat naszych potrzeb, potrzeba
bezpieczenstwa”, przypomnij ,piramide Maslowa”
opisujgcg hierarchie potrzeb cztowieka. Zwrdé
uwage na fakt, ze potrzeba bezpieczenstwa jest
zaréwno podstawowg potrzeba pojedynczych lu-
dzi, jak i wspdlnot lokalnych, panstw oraz wspdl-
not miedzynarodowych. Po tym wstepie rozdaj
uczniom materiat pomocniczy nr 4, odnoszacy sie
do rozumienia bezpieczenstwa przez Sojusz Pot-
nocnoatlantycki. Po przeczytaniu materiatu przez
uczniéw przedstaw wtasny komentarz i przepro-
wadz dyskusje. Zapytaj uczniow:

— na czym polega istota bezpieczeristwa w rozu-
mieniu NATO?

5. Spoteczenstwa na catym Swiecie doskonale
rozumiejg znaczenie bezpieczenstwa, o czym
Swiadczy¢ moga nie tylko naukowe ustalenia, lecz
réwniez powiedzenia i przystowia wywodzgce sie
z wielu réznych kultur. Europejskie dowddztwo
NATO obrato sobie jako motto tacifnska sentencje
Vigilia pretium libertatis. Materiat pomocniczy nr
5 ukazuje te sentencje, razem z godtem na sztan-
darze NATO. Gdy dysponujesz czasem, mozesz
poleci¢ uczniom sprawdzenie znaczenia powyz-
szych stow w stowniku tacifsko-polskim. W wol-
nym tumaczeniu przywotana sentencja znaczy
~przezorno$¢ zapewnia wolnos¢”, bgdz — jak w ty-
tule scenariusza ,czuwanie matkg wolnosci”. Za-
pytaj uczniow:

— jak mozna rozumiec te sentencje?

— jak w tym kontekscie mozna lepiej odczytac so-
jusznicze rozumienie wspdlnego bezpieczeri-
stwa (w tym rozumienie Artykutu 5 Traktatu
Pdtnocnoatlantyckiego)?

— jak motto Sojuszu odnosi sie do Polski?

Na zakonczenie lekcji zapytaj, jaka jest nasza oso-
bista odpowiedzialnos¢ za bezpieczenstwo pan-
stwa, co mozemy w tym wzgledzie zrobi¢. Podsu-
muj lekcje.
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Material pomocniczy nr 1

Mapa skojarzen — hezpieczenstwo
(przykiad)

Regionalne

P

Miedzynarodowe

Zbiorowe

Pracy
Narodowe
BEZPIECZENSTWO
Ekologiczne
Ekonomiczne
Publiczne
Socjalne

Informacyjne

Komunikacyjne
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Material pomocniczy nr 2
Definicje bezpieczenstwa

Bezpieczenstwo — jeden z naczelnych celdw egzystencjalnych naroddw, panstw i ich grup wynikajacy
z koniecznosci zaspokojenia podstawowych potrzeb: istnienia, przetrwania i rozwoju. Bezpieczernstwo
moze mie¢ wymiar wewnetrzny i zewnetrzny. W tym ostatnim przypadku wyrdznia sie najczesciej bezpie-
czenstwo narodowe (panstwa) i miedzynarodowe. Tradycyjnie bezpieczenstwo rozpatrywano gtéwnie
przez pryzmat zagrozenia, wyrézniajgc dwa jego podstawowe aspekty: subiektywny i obiektywny. Brak
zagrozenia badz skuteczna ochrona przed zagrozeniem oznaczaty wiec bezpieczenstwo. Byto to wa-
skie i w istocie ,negatywne” rozumienie tego pojecia. Odnoszone je prawie wytacznie do wojskowe;
sfery polityki panstw, sprowadzajac jego istote do ochrony panstwa przed napascig zbrojng. Takie rozu-
mienie bezpieczenstwa dominowato w okresie zimnej wojny. W ostatnich latach umacnia sie tendencja
poszerzania tresci bezpieczenstwa o nowe dziedziny: ekonomiczna, naukowo-techniczna, ekologiczna,
kulturalng, spofeczng i inne. Absolutyzowana ptaszczyzna wojskowa traci relatywnie... na znaczeniu. [...]
Reasumujgc... — w bezpieczenstwie rozumianym ,negatywnie” dominujgcymi potrzebami sg istnienie
i przetrwanie; w rozumianym ,pozytywnie” na plan pierwszy wysuwa sie rozwo;.

Zrodto: Maty stownik stosunkéw migdzynarodowych, pod red. G. Michatowskiej, WSiP, Warszawa 1996, s. 16-17

Bezpieczenstwo zbiorowe — system polityczno-prawny majgcy na celu utrwalenie pokoju miedzynaro-
dowego przez ustanowienie zakazu agresji oraz obowigzku pokojowego rozstrzygania sporéw miedzy-
narodowych; system bezpieczenstwa zbiorowego przyjmuje zasade zbiorowej samoobrony — napad na
jednego z uczestnikow umowy jest uwazany za napad na wszystkich pozostatych.

Zrodto: Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1997
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Material pomocniczy nr 3

Kolo przeciwienstw
— hezpieczenstwo a zagrozenie

BEZPIECZENSTWO ZAGROZENIE

— np. moge spac spokojnie — np. ciggle musze by¢ czujny

— np. moge polega¢ na swoich — np. nie jestem pewien kto
przyjaciotach jest przyjacielem, a kto
wrogiem
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Material pomocniczy nr 4
Bezpieczenstwo w doktrynie NATO

Koncepcja bezpieczenistwa NATO uwzglednia, poza czynnikami wojskowymi, takze czynniki poli-
tyczne, gospodarcze i uwarunkowania strukturalne. Sojusz zawsze dazyt do osiggniecia swoich naj-
wazniejszych celdw, tj. zagwarantowania bezpieczenstwa paristwom cztonkowskim oraz ustanowienia
sprawiedliwego i trwatego tadu pokojowego w Europie zaréwno srodkami politycznymi, jak i wojskowymi.
To catosciowe podejscie pozostaje podstawg polityki bezpieczeristwa Sojuszu. Koncepcja Strategiczna
NATO podkresla potrzebe rozpatrywania bezpieczenstwa Sojuszu w kontekscie globalnym. Wskazuje
na zagrozenia szerszej natury, obejmujgce rozprzestrzenianie broni masowego zniszczenia, przerwanie
doptywu zasobdw o zywotnym znaczeniu, a takze aktéw terroryzmu i sabotazu, ktére moga wptynaé na
interesy bezpieczenstwa Sojuszu.

Zrédto: NATO. Vademecum, wydanie polskie Wydawnictwo Bellona, Warszawa 1995)

Bezpieczenstwo w rozumieniu Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego posiada kilka cech. Probujgc je wy-
specyfikowac, mozemy powiedzie¢, ze jest ono:

— kooperatywne, a wiec oparte na wielopoziomowej wspotpracy cztonkéw Paktu oraz na wspotpracy
miedzynarodowej z innymi panstwami i organizacjami;

— niepodzielne, co oznacza, ze zaatakowanie jednego cztonka Sojuszu jest traktowane jako atak na
wszystkich cztonkow;

— demokratyczne, to znaczy oparte na réwnoprawnym cztonkostwie, demokratycznym podejmowaniu
decyzji oraz dgzeniu do obrony demokracji i praw jednostki ludzkiej;

— pokojowo zorientowane, czyli nawigzujgce do obrony sojuszniczego terytorium, a nie do ekspansji;

— antykryzysowe, to znaczy oparte na przeciwdziataniu konfliktom, rozwigzywaniu ich, na ile to moz-
liwe na drodze pokojowej;

— transatlantyckie, czyli odnoszace sie do obszaru panstw cztonkowskich w Europie i Ameryce Pét-
nocnej;

— otwarte, to znaczy zaktadajgce mozliwos¢ rozszerzenia Sojuszu o nowe panstwa podzielajgce idee
i cele NATO.
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Material pomocniczy nr 5
Vigilia pretium libertatis

Vigilia pretium libertatis — ta tacinska sentencja znaczy ,przezorno$¢ zapewnia
wolnos$¢” badz ,czuwanie daje wolnos$¢”, przenosnie jej sens mozemy oddac jako:
,czuwanie matkg wolnosci”. Naczelne Dowddztwo Potgczonych Sit Zbrojnych NATO
w Europie (SHAPE) z siedzibg w Mons w Belgii obrafo t¢ sentencje za wtasne motto.
Widnieje ono na sztandarze dowédztwa razem z wizerunkiem dwdch skrzyzowanych
mieczy.
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Ewa Bobinska Wiedza o spoleczenstwie

Drogowskazy Sojuszu
— hezpieczenstwo
1 obrona

Cele

® poznanie najwazniejszych zadan NATO
® ukazanie najwazniejszych przeobrazen Sojuszu po zakoniczeniu zimnej wojny

® Kksztattowanie umiejetnosci wspétdziatania w zespole i podejmowania indywidualnych i grupowych
decyzji

Tresci programowe

Wiedza o spoteczenstwie — poziom ponadgimnazjalny
Wspdtczesne doktryny polityczne.

Metody

analiza tekstow zrédtowych @ kula sniegowa ® wyktad

Pojecia kluczowe

koncepcja strategiczna ® wspétpraca miedzynarodowa ® struktury wspétpracy @ polityka otwartych drzwi

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Zadania NATO — strategie lat 90.
nr 2 — Tabela priorytetowych zadan NATO

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Celem lekcji jest poznanie zadan NATO, ze
szczegolnym uwzglednieniem okresu po upadku
komunizmu. Zadania bedg przedstawione na pod-
stawie ogtoszonych w Rzymie (1991 r.) i Waszyng-
tonie (1999 r.) Koncepcji Strategicznych Sojuszu.

2. Popros uczniéw, by na kartkach napisali do-
konczenie zdania ,,NATO jest Sojuszem panstw,
ktérych gtownym celem jest..........ccccuue ”. Po-
facz ucznidw w pary, nastepnie w cztero i osSmio-
osobowe zespoty. Podczas pracy uczniowie moga
korzystaé z notatek. Po zakoniczeniu ¢wiczenia
przedstawiciele grup prezentujg wyniki pracy ze-
spotéw. Podsumuj wypowiedzi, méwigc uczniom,
ze Traktat Waszyngtonski, podpisany 4 kwiet-
nia 1949 roku przez dwanascie panstw Eu-
ropy Zachodniej i Ameryki Pdétnocnej, stworzyt
podstawy Organizacji Traktatu Pétnocnoatlantyc-
kiego, ktérego gtdwnym celem jest zagwaranto-
wanie (przy wykorzystaniu srodkéw politycznych
i militarnych) wolnosci i bezpieczeristwa wszyst-
kim swoim cztonkom, zgodnie z zasadami Karty
Naroddw Zjednoczonych. Przypomnij, ze od mo-
mentu swego powstania Sojusz respektuje warto-
$ci demokracji wszystkich panstw cztonkowskich,
prawa cztowieka i poszanowania prawa, dziata na
rzecz ustanowienia sprawiedliwego i trwatego tadu
pokojowego w Europie.

3. Zréb krotkie wprowadzenie dotyczace prze-
obrazen NATO, méwigc uczniom, ze od czasu
utworzenia Sojuszu do dzis uptyneto ponad pot
wieku. Przez ten czas NATO zapewniato swym
cztonkom bezpieczeristwo i srodki obrony. Dzisiaj
jest to nadal podstawowe zadanie Sojuszu mimo,
ze przechodzi on gteboka transformacje. Upadek
Muru Berlinskiego w listopadzie 1989 r., zjedno-
czenie Niemiec w pazdzierniku 1990 r., rozpad
Zwiazku Radzieckiego w grudniu 1991 r., oraz gte-
bokie zmiany systemowe w Europie Srodkowej
i Wschodniej oznaczaty zakoriczenie ery zimnej
wojny. W wyniku tych wydarzen, zmienito sie sro-
dowisko bezpieczeristwa Sojuszu, pozostaty jed-
nak liczne zagroZenia dla pokoju i stabilizacji sy-
tuacji politycznej na kontynencie. W nastepstwie
decyzji podjetych przez szefow panstw i rzgdow
NATO podczas spotkania na szczycie w Rzymie
— 1991 r. i w Waszyngtonie — 1999 r., Sojusz Pdt-
nocnoatlantycki dostosowywat swoja strategie do

zachodzacych zmian. Uwage skierowano zwfasz-
cza na potrzebe wzmacniania politycznej roli So-
juszu i wktadu jaki moze on wnies¢ do wspot-
pracy z innymi organizacjami miedzynarodowymi
na rzecz bezpieczeristwa w Europie.

4. Podziel klase na 6 grup. Kazdej rozdaj materiat
pomocniczy nr 1 ,Zadania NATO — strategie lat
90.” Popros$, zeby uczniowie wybrali sposréd sie-
bie jedng osobe, ktéra bedzie petnita role sekreta-
rza generalnego NATO, czyli bedzie koordynowata
prace grupy i przedstawi wyniki na forum klasy. Po-
le¢ uczniom, zeby doktadnie zapoznali si¢ z otrzy-
manym tekstem oraz przygotowali krétka notatke
prasowa dotyczgca postanowien, jakie zapadty
podczas spotkania na szczycie. Przeznacz na to
15 min. Po uptywie wyznaczonego czasu, popros
uczniow — sekretarzy generalnych o zaprezen-
towanie wynikéw pracy grupy. Podsumuj prace
uczniéw, szczegdlna uwage zwrd¢ na umiejetnosc
sporzgdzania notatki prasowe;.

5. Kolejne zadanie dla uczniéw to utworzenie na
podstawie dotychczas uzyskanych informac;ji , Ta-
beli priorytetowych zadarh NATO”. Zapisz na ta-
blicy schemat tabeli (materiat pomocniczy nr 2)
i popros uczniéw (pozostajg w tych samych gru-
pach), zeby ze swoich materiatdw pomocniczych
i notatek wypisali wedtug schematu wszystkie za-
dania, jakie stawiaja przed Sojuszem kolejne wer-
sje Koncepciji Strategicznych. Dla utatwienia pracy
uczniom przeczytaj pierwszy przyktad umiesz-
czony w tabeli. Przeznacz na to zadanie ok.10
minut.

Po zakoriczonej pracy popros przedstawiciela kaz-
dej grupy o odczytanie wykonanej pracy. Wyniki
pracy zapiszcie na tablicy.

Teraz rozdaj uczniom schemat ,Tabela prioryte-
towych zadan NATO” i popros ich o przepisanie
informacji znajdujacych sie na tablicy.

6. Na zakoriczenie lekcji popro$ uczniow, zeby
przedstawili w sposéb graficzny (schematyczny)
zadania NATO opisane w tabeli. Przeznacz na
to zadanie 5 min. Popro$ ich o zaprezentowa-
nie prac. Wspdlnie dokonajcie oceny, zastanéwcie
sie; czy wszystkie zadania zostaty umieszczone?,
czy taki zapis jest czytelny, zrozumiaty dla wszyst-
kich uczniéw? — jezeli zabraknie czasu na wyko-
nanie ostatniego zadania, mozesz zaproponowac/
Zleci¢ wykonanie mapy zadann NATO jako prace
domowa.
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Material pomocniczy nr 1
Zadania NATQ — strategie lat 90.

GRUPA | Szczyt w Rzymie — reforma wojskowa i tozsamosc¢ europejska

Zmiany, jakie zaszty w $rodowisku miedzynarodowym na przetomie lat 80. i 90. oraz kroki podjete
przez NATO w celu dostosowania struktury i zadan organizacji do tych zmian zawarte sg w tzw. nowej
Koncepcji Strategicznej ogtoszonej na szczycie Sojuszu w Rzymie, w listopadzie 1991 r.

W nowej Koncepcji Strategicznej uznano, ze pierwszoplanowe zadania Sojuszu, czyli sprawy woj-
skowe, powinny by¢ rozpatrywane w szerszym kontekscie i uwzglednia¢ czynniki polityczne, gospodar-
cze i spoteczne panstw, ktérych dotycza.

Takze — nowatorskie — zatozenia miaty by¢ realizowane szczegdlnie w odniesieniu do panstw
pozostajacych poza Sojuszem, a takze w samych instytucjach i organizacjach zwigzanych z bezpie-
czenstwem europejskim, ktérego podstawy zawierat Traktat Waszyngtonski.

Jednoczesnie, nowa Koncepcja Strategiczna zaktadata adaptacje struktur wojskowych Sojuszu do
realizacji nowych zadan w zmienionym srodowisku bezpieczenstwa pozbawionym m.in. grozby agres;ji
ze strony Zwigzku Radzieckiego. W wyniku przyjetych w Rzymie zatozen, nastgpita m.in. redukcja sit
zbrojnych panstw cztonkowskich. Arsenat broni jgdrowej sktadowanej w Europie ograniczono o ok. 80%.
W ciggu kilku nastepnych lat z 65 do 20 zmniejszono liczbe dowddztw sit sojuszniczych. Reforma woj-
skowa byta Scisle zwigzana z innymi zmianami zachodzgcymi w NATO. W czasie szczytu brukselskiego,
w styczniu 1994 r. Sojusz zdecydowat o ujeciu w swych ramach, wspomnianej w Traktacie z Maastricht,
Europejskiej Tozsamosci Bezpieczenstwa i Obrony (European Security and Defence Identity — ESDI).
Miata ona stanowi¢, jak wéwczas zaktadano, wzmocnienie europejskiego wymiaru NATO. Szczegdl-
nie istotne znaczenie dla rozwoju ESDI miaty ustalenia przyjete w czasie szczytu w Berlinie w 1996 r.
Zaktadaty one zwiekszenie roli europejskich sojusznikéw w przygotowaniu operacji wojskowych. Stwo-
rzono m.in. mozliwo$¢ podejmowania zadan wojskowych przez europejskich cztonkéw NATO, przy wyko-
rzystaniu potencjatu Sojuszu, pod bezposrednim zwierzchnictwem Unii Zachodnioeuropejskiej. Proces
ten ulegt istotnym zmianom, z chwilg przejecia przez Unie Europejskg wojskowych zadah UZE. Ustalanie
szczegotdw wspotpracy NATO-UE trwa do chwili obecne;j.

GRUPA 11l Pétnocnoatlantycka Rada Wspdtpracy

Na mocy decyzji szczytu rzymskiego (1991 r.) utworzona zostata Pétnocnoatlantycka Rada Wspét-
pracy (North Atlantic Cooperation Council —NACC). Jej pierwsze spotkanie odbyto sie w grudniu 1991 .
W ciggu kolejnych lat powiekszyta sie liczba cztonkow tej struktury wspotpracy, obecnie obejmuje takze
panstwa bytego ZSRR oraz kraje neutralne, takie jak Austria, Szwecja, Finlandia, czy Szwajcaria. Rada
stanowita forum konsultacji politycznych dla panstw dgzacych do blizszej integracji z Sojuszem, a takze
tych deklarujgcych zainteresowanie uzyskaniem jego cztonkostwa.

Konsultacje polityczne w ramach NACC obejmowaty szerokie spektrum zagadnien, poczawszy od
kwestii zwigzanych z kontrolg zbrojen i rozbrojeniem, planowaniem obronnym, operacjami pokojowymi,
reformg wojskowa, organizacja sit zbrojnych, wprowadzeniem cywilnej kontroli nad wojskiem, finanso-
waniem sit zbrojnych, przeksztatceniami przemystu zbrojeniowego, po wspétprace naukowa, techniczng
czy w zakresie ochrony srodowiska i przeciwdziatania kleskom zywiotowym.

Stopniowy rozwdj kontaktéw w ramach NACC oraz zréznicowanie potrzeb i oczekiwar panstw uczest-
niczacych we wspétpracy oferowanej przez Rade wptynety na decyzje Sojuszu o przeksztatceniu NACC
w Rade Partnerstwa Euroatlantyckiego (Euro-Atlantic Partnership Council — EAPC) utworzong 30 maja
1997 r. Wspdtpraca w ramach EAPC opiera sie na rocznych planach pracy. Obecnie w sktad EAPC
wchodzi 19 panstw NATO i 27 panstw partnerskich.
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GRUPA 11l Partnerstwo dla Pokoju

W styczniu 1994 r. szczyt NATO w Brukseli wystosowat do panstw obszaru euroatlantyckiego zapro-
szenie do programu Partnerstwa dla Pokoju (Partnership for Peace — PdP).

Panstwa, ktére podpisaty Dokument Ramowy PdP (w programie uczestniczy obecnie 46 krajéw)
otrzymujg mozliwos¢ wspétpracy z Sojuszem w zakresie dostosowania elementdw ich systeméw obron-
nych do standardéw obowigzujacych w NATO, konsultacji z paristwami NATO na wypadek zagrozenia
jednej ze stron, a takze indywidualizacji przedsiewzie¢ stuzgcych poprawie zdolnosci do wspotpracy
w ramach wspolnie prowadzonych misji (np. operacji pokojowych). Partnerstwo dla Pokoju zaktada
bardziej precyzyjne planowanie programu obronnego, budzetéw wojskowych, a takze promocje efek-
tywnych procedur demokratycznej kontroli nad sitami zbrojnymi. Na szczegding uwage w odniesieniu
do PdP zastuguje jego wymiar Scisle wojskowy. Od 1994 roku zrealizowano dziesigtki ¢wiczen poligo-
nowych oraz uruchomiono liczne przedsiewziecia zwigzane z systematycznym ksztatceniem oficerow
i dyplomatow panstw partnerskich.

Szczegdtowy zakres indywidualnych przedsiewzie¢ w ramach PdP ustalany jest bezpo$rednio po-
miedzy NATO a panstwami partnerskim, w przyjmowanych corocznie Indywidualnych Programach Part-
nerstwa.

Od roku 1997 program PdP zostat rozszerzony celem zintensyfikowania konsultacji politycznych
prowadzonych w jego ramach, nadania Partnerstwu bardziej operacyjnego charakteru poprzez przygo-
towanie partneréw do udziatu w misjach Sojuszu z wyjatkiem wynikajacych z Art. 5 Traktatu Pofnocno-
atlantyckiego.

Zwieksza sie takze rola krajow partnerskich w procesie planowania nowych operacji i podejmowania
decyzji dotyczgcych wspdlnych przedsiewzieé.

GRUPA 1V Studium o rozszerzeniu NATO

Na skutek naciskéw panstw aspirujgcych do cztonkostwa w NATO, 28 wrzesnia 1995 r. w Brukseli
Sojusz przygotowat Studium o rozszerzeniu NATO. W tym nieformalnym dokumencie przedstawione
zostaty cele i zasady przyjecia do NATO nowych cztonkéw. Wedtug niego rozszerzenie Sojuszu prowa-
dzi¢ ma do wzmocnienia bezpieczenstwa catego obszaru euroatlantyckiego, przyjecia wartosci zawar-
tych w Traktacie Pétnocnoatlantyckim przez wieksza liczbe panstw, zredukowanie prawdopodobienistwa
niestabilnosci wojskowej, podniesienie zdolnosci Sojuszu do dziatania na rzecz bezpieczenstwa eu-
ropejskiego. W Studium sformutowane zostaty takze oczekiwania pod adresem przysziych czionkow
Organizacji. Ws$rdd nich wymienione zostaty m.in. przyjecie wartosci Traktatu Pdfnocnoatlantyckiego,
przestrzeganie praktyki postepowania parstw NATO i innych norm prawa miedzynarodowego, wprowa-
dzenie systemu demokratycznej i cywilnej kontroli nad sitami zbrojnymi oraz aktywny udziat w programie
PdP. W dokumencie nie wskazano panstw, ktore zostang zaproszone do cztonkostwa. Jednak po jego
ogfoszeniu Sojusz rozpoczat rozmowy w ramach tzw. dialogu indywidualnego z krajami dgzgcymi do
integracji badz bliskiej wspétpracy z NATO. Rozmowy te dotyczyty Indywidualnych Dokumentow Dysku-
syjnych, przedstawianych przez zainteresowane panstwa. Podczas spotkania szeféw panstw i rzadéw
w Madrycie 8-9 lipca 1997, zostata podjeta decyzja o rozszerzeniu NATO. Polska, Czechy i Wegry zo-
staty zaproszone do rozmoéw w sprawie cztonkostwa. Ich akces do Organizacji nastgpit 12 marca 1999 .,
a zostat potwierdzony kilka tygodni pézniej podczas spotkania szeféw i rzagdéw NATO w Waszyngtonie
23-25 kwietnia.
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GRUPA V Wspotpraca z Rosjg i Ukraing

Z punktu widzenia Sojuszu, jednym z najwazniejszych zadan, wynikajgcych ze zmian uktadéw i sit
politycznych po zakoriczeniu zimnej wojny w Europie, byto utozenie stosunkow z Rosjg. W dziataniach
NATO dato sie zauwazy¢ wyrazne dazenie do wciggniecia Rosji w jak najszerszg wspétprace zaréwno
dwustronng, jak i w ramach Partnerstwa dla Pokoju. Oferty Sojuszu byly jednakze konsekwentnie igno-
rowane przez strone rosyjska. Sytuacja zmienita sie po spotkaniu ministrow spraw zagranicznych NATO
w grudniu 1996 r. Rozpoczeto formalne negocjacje pomiedzy Brukselg a Moskwg w celu uregulowania
wzajemnych stosunkow. Po serii spotkan, 27 maja 1997 r. w Paryzu podpisano Akt Stanowigcy o Pod-
stawach Stosunkoéw Wzajemnych, Wspdipracy i Bezpieczeristwie pomiedzy NATO i Federacja Rosyj-
ska. Dokument ten opisujac zasady, mechanizmy i dziedziny konsultacji oraz wspétpracy NATO—-Rosja,
powotuje tez Statg Wspding Rade NATO-Rosja. Okresla jej zadania, jak rowniez zakres wspdinych
przedsiewzie¢ m.in.: zapobiegania i rozwigzywania konfliktéw, a zwtaszcza dyplomacji prewencyjnej,
operacji pokojowych, nierozprzestrzeniania broni masowego razenia, bezpieczenstwa instalacji nuklear-
nych, kontroli zbrojen, konwersji przemystéw zbrojeniowych, planowania w sytuacjach stanu zagrozen,
ochrony srodowiska, zwalczania przestepczosci zorganizowanej, wymiany informacji w kwestiach zwig-
zanych z obronnoscig i bezpieczenstwem. Trwajg obecnie wysitki na rzecz intensyfikacji i poszerzenia
zakresu tej wspétpracy (wiecej informacji na temat wspotpracy NATO z Rosjg znajduje sie w scenariuszu
NATO-Rosja — od rywalizacji do wspdtpracy)

Drugim panstwem z ktérym NATO nawigzato wspétprace jest Ukraina. W trakcie szczytu madryc-
kiego 9 lipca 1997 r. podpisana zostata Karta o Szczegdlnym Partnerstwie, bedaca podstawg obecnej
wspétpracy pomiedzy NATO a Ukraing. Dokument ten potwierdza m. in. znaczenie niepodlegtej i de-
mokratycznej Ukrainy dla bezpieczeristwa europejskiego oraz zapowiada rozwoj wszechstronnej wspot-
pracy i konsultacji miedzy stronami porozumienia. Podobnie jak Akt Stanowigcy podpisany z Rosja,
Karta reguluje zasady wspotpracy pomiedzy Kijowem a Bruksela, okresla obszar wspétpracy, a takze jej
organizacyjne zasady. Na mocy Karty utworzona zostata Komisja NATO-Ukraina.

W czasie spotkan Komisji omawiane sg kwestie zwigzane z bezpieczenstwem europejskim, reformg
systemu obronnego Ukrainy, planowaniem na wypadek nadzwyczajnych zagrozen, operacjami pokojo-
wymi, wspotpraca naukowa i w zakresie ochrony srodowiska. W 2002 r. Ukraina oficjalnie zadeklarowata
wole przystgpienia do NATO.

GRUPA VI Szczyt w Waszyngtonie

W 1999 r. odbyt sie szczyt waszyngtoriski NATO, ktdry potwierdzit rozszerzenie Organizaciji, przyjat
odnowiong Koncepcje Strategiczna.

Zgodnie z Koncepcjg Strategiczna podstawowym zadaniem Organizacji pozostaje zbiorowa obrona
srodkami politycznymi i wojskowymi, wolnosci i bezpieczenstwa jej panstw cztonkowskich, a takze re-
spektowanie wartosci zawartych w Traktacie Pdtnocnoatlantyckim. Jako zasadnicze funkcje Sojuszu
w dziedzinie bezpieczenstwa wskazano trzy tradycyjne zadania — w sferze bezpieczenstwa, konsultaciji
oraz obrony i odstraszania, a takze dwa nowe — rozwigzywanie kryzyséw oraz partnerstwo. Sojusz
okreslit rowniez swoje podejscie do bezpieczenstwa euroatlantyckiego. Posrod instrumentow tej polityki
szczegoblne znaczenie przypisano: zachowaniu zwigzkéw transatlantyckich, utrzymaniu dostatecznych
zasobow pozwalajgcych na realizacje zadan NATO, rozwojowi Europejskiej Tozsamosci w Dziedzinie
Bezpieczenstwa i Obrony w ramach NATO, kontynuacji polityki otwartych drzwi, dalszemu rozwojowi
partnerstwa, wspétpracy i dialogu z innymi panstwami oraz wysitkom na rzecz kontroli zbrojen, rozbro-
jenia i powstrzymywania rozpowszechniania broni masowego razenia. Celem zapewnienia komplek-
sowego rozwigzania kluczowych probleméw przez Sojusz, w ramach Sekretariatu Migdzynarodowego
NATO utworzono Centrum ds. Broni Masowego Razenia.

Opracowano na podstawie: J. Gajewski, K. Szczepanik, Vademecum organizacji europejskich, Warszawa 2000 r., NATO Vade-
mecum 1995 r. i 1999 r., R. Kupiecki, NATO a operacje pokojowe. Studium Sojuszu w transformacji.
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Material pomocniczy nr 2

Tabela priorytetowych zadan NATO

Ponizsza tabela jest tylko pomoca dla nauczyciela, ktéry moze zasugerowaé uczniom sposéb jej wypet-

niania.
Nazwa Cele Zadania Miejsce | Rok | Efekty (przyktadowe)
Nowa Koncepcja Wypracowanie i do- | Adaptacja struktur woj- Rzym 1991 | — Ograniczenie
Strategiczna stosowanie zadan skowych Sojuszu do sktadowania broni
organizacji do zmian | realizacji nowych za- jadrowej w Europie
jakie zaszty w $rodo- | dan do 80%
wisku migdzynarodo- | pekcja sit zbrojnych — Wigczenie do za-
wym Sojuszu panstw cztonkowskich fozen Sojuszu —
Wzmocnienie europej- Europejskiej Tozsa-
skiego wymiaru Soju- mosci Bezpieczen-
szu stwa i Obrony
Nawigzanie wspét- — Rozwdj funkgji
pracy z panstwami politycznych Sojuszu
pozostajgcymi poza
Sojuszem
Pdétnocnoatlantycka | Powotanie forum Konsultacje polityczne: Rzym 1991 | — Rozwdj wspodt-

Rada Wspotpracy

(od 1997 r. Rada
Partnerstwa
Euroatlantyckiego)

konsultacji politycz-
nych dla panstw za-
interesowanych roz-
wojem wspotpracy
z NATO

— Kkontrola zbrojen
i rozbrojenia,

— planowanie
obronne,

— operacje pokojowe,
— organizacja sit
zbrojnych,

— reforma systemow
obronnych,

— cywilna kontrola
nad wojskiem,

— finansowanie sit
zbrojnych,

— konwersja prze-

mystéw zbrojenio-
wych.

Wspbtpraca:

— naukowa i tech-
niczna,

— ochrony $rodowi-
ska,

— przeciwdziatanie
kleskom zywioto-
wym.

pracy z panstwami
nie nalezacymi do
organizacji.

— Umocnienie me-
chanizmoéw zapo-
biegania kryzysom
w Europie.

— Promocja stan-
dardéw sojuszni-
czych w dziedzinie
polityki, gospodarki
i obronnosci.
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i Ukraing

brych stosunkéw
politycznych i na-
wigzanie wspotpracy
z Rosjg i Ukraing

wigzywanie konfliktow,
operacji pokojowych,
nierozprzestrzenia-

nie broni masowego
razenia, bezpieczen-
stwo instalacji nuklear-
nych, kontrola zbrojen,
konwersja przemy-
stéw zbrojeniowych,
planowanie w sytu-
acjach stanu zagrozen,
ochrona $rodowiska,
zwalczanie przestep-
czosci zorganizowanej,
wymiana informacji

w kwestiach zwigza-
nych z obronnoscig

i bezpieczenstwem.

Reforma systemu
obronnego Ukrainy:
planowanie na wypa-
dek nadzwyczajnych
zagrozen, dziatania
w ramach wspdinych
operacji pokojowych,
wspotpraca naukowa
i w zakresie ochrony
Srodowiska

Partnerstwo dla Stworzenie mecha- | Wspotpraca w ramach Bruksela |1994 |— Cwiczenia poli-
Pokoju nizmu wspotpracy wspolnie prowadzo- gonowe oraz moz-
wojskowej NATO nych misji pokojowych liwosci ksztatcenia
z panstwami partner- | oraz w zakresie do- oficerow.
skimi stosowania systemow — Promocja demo-
obronnych do stan- kratycznych standar-
dardow obowigzujg- dow w sitach zbroj-
cych w NATO, kon- nych i sferze obron-
sultac!e na wypadek nej paristw partner-
zagrozenia skich.
— Utatwienie reform
systeméw obronnych
panstw partnerskich.
Studium o rozsze- Prezentacja kryte- Wzmocnienie bez- Bruksela | 1995 | Przyjecie Polski,
rzeniu NATO riéw, celéw i kon- pieczenstwa catego Czech i Wegier do
sekwencji procesu obszaru euroatlan- NATO (1999).
rozszerzenia NATO | tyckiego, podniesie-
nie zdolnosci Sojuszu
do dziatania na rzecz
bezpieczenstwa eu-
ropejskiego, przyjecie
wartosci zawartych
w Traktacie Pdinoc-
noatlantyckim przez
wiekszg liczbe panstw
Wspéipraca z Rosja | Wypracowanie do- | Zapobieganie i roz- Paryz 1997 | Utworzenie Sta-

tej Wspdinej Rady
NATO-Rosja (1997)
— w 2002 zasta-
pita ja nowa Rada
NATO-Rosja

Utworzenie Komisiji
NATO-Ukraina
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Szczyt w Waszyng-
tonie

Potwierdzenie roz-
szerzenia Organi-
zacji oraz przyjecie
odnowionej Koncep-
cji Strategicznej

Kontynuacja podsta-
wowych misji Sojuszu
zawartych w Traktacie
Waszyngtoriskim.

Waszyngton

1999

Kontynuacja poli-
tyki otwartych drzwi,
dalszy rozw¢j part-
nerstwa, wspotpracy
i dialogu z innymi
panstwami,

TABELA PRIORYTETOWYCH ZADAN NATO

Nazwa

Cele

Zadanie

Miejsce

Rok

Efekty
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Ewa Bobinska Wiedza o spoleczenstwie

W labiryncie organizacji
— struktura NATO

Cele

® poznanie funkcji najwazniejszych organéw NATO

® Kksztattowanie umiejetnosci logicznego myslenia, analizy, selekcji oraz prezentaciji informacji

Tresci programowe

Wiedza o spoteczenstwie — poziom ponadgimnazjalny
Fundamentalne zasady demokracji. Antyczne i chrzescijariskie korzenie demokracji.

Metoda

puzzle ® praca z tekstem zrodtowym

Pojecia kluczowe

struktura organizacyjna ® stata rada ® organizacje afiliowane ® state przedstawicielstwo

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Struktura cywilna i wojskowa NATO

nr 2 — Schemat struktury NATO

nr 3 — Organizacje parlamentarne i pozarzadowe zwigzane z NATO
nr 4 — NATO — puzzle

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cel lekcji — poznanie sys-
temu organizacyjnego NATO. Odwotaj sie do lek-
cji poswieconej zadaniom NATO, zwrdé uwage,
ze struktura organizacji jest pochodng jej zadan.
Popros$ uczniéw o przypomnienie najwazniejszych
zadan NATO po 1991 r. Podsumowujgc wypowie-
dzi uczniéw powiedz, ze wszystkie te zadania kto$
musi okresla¢, planowac¢, decydowaé i koordyno-
wagé. Decyzje w NATO sg podejmowane jednogto-
$nie przez kraje cztonkowskie. Struktury umozli-
wiajg ten proces a migdzynarodowa administra-
cja wspiera go od strony merytorycznej i technicz-
nej. Podkresl, ze gtéwnym zagadnieniem obecnej
lekcji bedzie poznanie organizaciji wtadz NATO.
Zwrd¢ uwage uczniom méwigc, ze Sojusz Pdtnoc-
noatlantycki ze wzgledu na ilos¢ i wage swoich
zadan ma bardzo rozbudowang strukture, ktora
przy zachowaniu dominujgcej i decyzyjnej roli ,ele-
mentu” cywilnego, w pewnym uproszczeniu dzieli
sie na trzy czesci: cywilna, wojskowa oraz organi-
zacje parlamentarne i pozarzadowe (afiliowane).
My zajmiemy sie tylko najwazniejszymi instytu-
cjami, ktore ksztattujg polityke NATO, podejmuja
decyzje w imieniu paristw cztonkowskich. Beda
nas interesowaty instytucje tworzgce podstawe
wspdinej dziatalnosci we wszystkich sferach, kto-
rymi zajmuje sie Sojusz Pdtnocnoatlantycki. Or-
ganami tymi sa: Rada Pdtnocnoatlantycka, Komi-
tet Planowania Obrony, Grupa Planowania Nukle-
arnego, Sekretarz Generalny, Komitet Wojskowy,
Komitety. Kolejne lekcje beda poswigcone wojsko-
wej strukturze NATO.

2. Aby gruntowniej pozna¢ i zrozumie¢ kompe-
tencje najwazniejszych organdéw NATO, zastosuj
metode puzzli (materiat pomocniczy nr 1). Umoz-
liwia ona lepsze przygotowanie uczniéw do po-
znania wybranego obszaru wiedzy. Tekst Zrodtowy
przygotowany dla kazdej grupy uczniowie majg
przeczytaé¢, a nastepnie zreferowa¢ swoim kole-
gom. Podziel klase na 5 zespotdw eksperckich
(liczba oséb w grupie powinna by¢ réwna liczbie
grup). Kazdy zespét i poszczegdini jego czton-
kowie otrzymujg swéj numer. Nastepnie rozdaj
poszczegdlnym grupom przygotowany tekst np.
grupa | tekst 1, grupa Il tekst 2 itd. (kazdy uczestnik
zespotu otrzymuje swoj tekst).

W pierwszym etapie pracy uczniowie indywidual-
nie zapoznajg si¢ z tekstem (ok. 5 min). Nastepnie

zespot pracuje wspdlnie; zastanawia sie, co w tym
tekscie jest najistotniejsze, na co trzeba zwrécic¢
szczegdblng uwage, co trzeba zapamieta¢, a co
jest trudne i trzeba skonsultowa¢ z nauczycielem.
Przeznacz na to ok. 10 minut.

Nastepny etap pracy odbywa sie w nowych zespo-
fach. Uczniowie z numerami 1 tworza nowy zespét
numer |, uczniowie z numerami 2, zespét numer
Il itd. W ten sposdb powstaty grupy eksperckie,
w ktdrych uczniowie przekazuja to, czego sie na-
uczyli w poprzednich, macierzystych zespotach,
a kazdy uczen poznaje catosé materiatu pomocni-
czego nr 1 (ok.15 min).

Podsumuj prace uczniéw i zadaj pytania: jak im
sie wspdlnie pracowato?, jak sie czuli w roli eks-
pertow? Nastepnie sprawdz stopien przyswojenia
wiedzy, popro$ o przedstawienie poszczegdinych
organow cywilnych i wojskowych NATO i oméwie-
nie ich ich kompetenciji i sktadu.

3. W tej czesci lekcji popros ucznidw (pracujg
w tych samych grupach) o przygotowanie gra-
ficzne schematu struktury cywilnej i wojsko-
wej NATO. Rozdaj arkusze papieru i daj czas ok.
10 min. Po zakonczeniu pracy popros o dokona-
nie prezentacji. Podsumuj prace uczniow i zapo-
znaj ich z materiatem pomocniczym nr 2. Wspal-
nie dokonajcie analizy poréwnawczej schematéw
opracowanych przez uczniéw ze schematem z Va-
demecum NATO.

4. Powiedz uczniom, ze w tekscie zrédtowym,
z ktérym pracowali, nie byto informacji o ,trze-
cim filarze” NATO, jakim sa ,organizacje afilio-
wane”, czyli organizacje parlamentarne i pozarza-
dowe — Zgromadzenie Pétnocnoatlantyckie, Sto-
warzyszenie Traktatu Atlantyckiego i Miedzyso-
jusznicza Konferencja Oficerow Rezerwy. Przed-
staw gtdwne zadanie tych organizacji, czyli wspie-
ranie dziatalnosci i spojnosci Sojuszu. Nie sg one
formalnie czescia NATO. Powiedz uczniom, ze
wiecej dowiedzg sie o nich z materiatu pomoc-
niczego nr 3.

5. Na zakohczenie lekcji w ramach krotkiego po-
wtdrzenia i podsumowania, uczniowie uzupetnig
przerysowane do zeszytu tabelki (materiat pomoc-
niczy nr 4). Rozdaj uczniom koperty z pocietymi na
paski zdaniami, ktdre wkleja do zeszytu (materiat
pomocniczy nr 5). Wydaj polecenie przyporzadko-
wania zdan do konkretnego organu w NATO. Daj
czas 10 minut. Po zakonczonej pracy wspdlnie do-
konajcie oceny wykonanej pracy.
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Material pomocniczy nr 1
Struktura cywilna 1 wojskowa NATO

STRUKTURA CYWILNA NATO

GRUPA | RADA POLNOCNOATLANTYCKA

Rada Pdtnocnoatlantycka (North Atlantic Council — NAC) jest najwazniejszym organem politycznym
i decyzyjnym w NATO. Jest jedynym gremium Sojuszu, kidére wywodzi swe uprawnienia oraz moc
decyzyjng bezposrednio z Traktatu Pdtnocnoatlantyckiego (traktatu zatozycielskiego NATO).

Z mocy Traktatu zostata ona upowazniona do ustanowienia organéw pomocniczych. Powstaty w ten
sposob komitety oraz grupy robocze, ktére wspierajg prace Rady.

Wszystkie panstwa cztonkowskie NATO majg podczas obrad Rady rowne prawo wyrazania swoich
pogladéw. Decyzje Rady majg moc wigzaca bez wzgledu na szczebel, na jakim odbywa sie posiedzenie.
Sa one wyrazem wspolnej woli rzadéw panstw cztonkowskich okreslonej w drodze powszechnej aprobaty
(jednomysinosci; konsensusu).

Kazdy rzad jest reprezentowany w Radzie przez statego przedstawiciela w randze ambasadora. Ten
zas$ ma do pomocy personel dyplomatyczny i wojskowy.

Rada Pétnocnoatlantycka obraduje na szczeblu szeféw parstw lub rzgdéw, ministréw spraw zagra-
nicznych, ministréw obrony oraz statych przedstawicieli paristw cztonkowskich (ambasadoréw). Dwa razy
w roku, a niekiedy czesciej, Rada obraduje na szczeblu ministerialnym. Kazde panstwo jest reprezen-
towane przez ministra spraw zagranicznych. Z takg sama czestotliwoscig spotykajg sie tez ministrowie
obrony. Spotkania na szczycie z udziatem szeféw panstw i rzadéw odbywajg sie w razie koniecznosci
podjecia najistotniejszych kwestii (ostatnio co 2-3 lata).

Kiedy Rada zbiera sie na szczeblu statych przedstawicieli, o jej posiedzeniu méwi sie ,Stata Rada”,
obraduje ona zwykle raz na tydzien. Obradom przewodniczy sekretarz generalny NATO. Czesto sg
brane pod uwage raporty i zalecenia przygotowane na polecenie Rady przez podporzadkowane jej
Komitety. Mogg tez by¢ omawiane kwestie podniesione przez przedstawicieli narodowych lub przez
sekretarza generalnego. Stali przedstawiciele dziatajg zgodnie z instrukcjami otrzymanymi ze swoich
stolic, informujg i wyjasniajg poglady oraz polityczne decyzje swoich rzgdéw pozostatym cztonkom
Rady Pdtnocnoatlantyckiej. Nastepnie przedstawiajg wtadzom krajowym poglady i stanowiska innych
rzgdow, informuja o rozwoju wydarzen i szczegétach osiggania konsensusu, lub obszarach w ktérych
nie osiggnieto porozumienia. Decyzje sg uzgadniane na zasadzie jednomyslnosci. Nie istnieje procedura
gtosowania lub podejmowania decyzji wiekszoscig gtoséw. Kazde panstwo reprezentowane w Radzie
czy tez w podporzadkowanych jej komitetach zachowuje catkowita suwerennosé¢ i odpowiedzialnos¢ za
podejmowane decyzje.

GRUPA Il KOMITET PLANOWANIA OBRONY

Komitet Planowania Obrony (Defence Planning Committee — DPC) sktada sie ze statych przedsta-
wicieli w randze ambasadora, ale co najmniej dwa razy w roku obraduje na szczeblu ministréw obrony
panstw cztonkowskich. Wszystkie panstwa cztonkowskie NATO, z wyjgtkiem Francji (nie nalezgcej do
struktur wojskowych Sojuszu), majg przedstawicieli w tym forum. Komitet Planowania Obrony zajmuje
sie wiekszoscig kwestii dotyczacych obrony i wspdlnego planowania obronnego. Dostarcza wytyczne
wojskowym wtadzom NATO, a w zakresie swojej odpowiedzialnosci ma te same funkcje i atrybuty oraz
te same uprawnienia co Rada Pdétnocnoatlantycka. Obrady Komitetu Planowania Obrony przygotowy-
wane s3 przez kilka podporzgdkowanych mu komitetéw o wyznaczonych zakresach odpowiedzialnosci.
Odpowiedzialne sg one za przygotowanie dokumentdw roboczych, a pdzniej za rozpowszechnienie
i wdrozenie podjetych decyzji.
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GRUPA PLANOWANIA NUKLEARNEGO

Grupa Planowania Nuklearnego (Nuclear Planning Group — NPG) sktada si¢ z przedstawicieli
wszystkich panstw cztonkowskich, z wyjatkiem Francji; Islandia uczestniczy jako obserwator. Spotkania
odbywajg sie dwa razy w roku na szczeblu ministrow obrony. Grupa Planowania Nuklearnego obej-
muje szeroki zakres kwestii dotyczacych roli, jakg sity nuklearne odgrywaja w polityce bezpieczenstwa
i obrony NATO np. kwestie rozmieszczenia, zabezpieczenia i bezpieczenstwa broni nuklearnej. Prace
Grupy Planowania Nuklearnego przygotowuje jej Grupa Sztabowa ztozona z reprezentantéw delegaciji
narodowych krajéw uczestniczacych w pracach NPG.

GRUPA Ill KOMITETY NATO

Komitety sg ustanowione przez Rade Péthocnoatlantycka jako organy pomocnicze. Wigkszo$¢ z nich
podlega Radzie, niektére Komitetowi Planowania Obrony lub Grupie Planowania Nuklearnego. Podej-
mujg one szczegotowe decyzje merytoryczne w zakresie swoich kompetencji.

Posiedzenia Rady przygotowane sg przez podporzadkowane komitety odpowiedzialne za okreslone
obszary polityki. Najczesciej zaangazowany jest Komitet Polityczny Wyzszego Szczebla (Senior Political
Committee — SPC), sktadajacy sie z zastepcow statych przedstawicieli, ktérym towarzysza eksperci
narodowi z danej dziedziny. Odpowiedzialny on jest za formutowanie oswiadczen i komunikatow, ktére
majg by¢ wydane przez Rade. Pozostate tematy polityczne przygotowywane sg przez Komitet Polityczny,
sktadajgcy sie z radcow politycznych i doradcéw poszczegdinych delegaciji narodowych.

Podczas obrad Rady Pétnocnoatlantyckiej na szczeblu ministrow obrony, kiedy omawiane sg kwestie
zwigzane ze strategig obrony, w prace przygotowawcze zaangazowane sg rowniez inne Komitety, na
przyktad Robocza Grupa Wykonawcza (Executive Working Group — EWG). Jezeli porzadek obrad
przewiduje dyskusje nad kwestiami finansowymi, dokumenty robocze na posiedzenie Rady przygotowuje
Wyzsza Rada ds. Zasobow (Senior Resource Board — SRB), Komitet Budzetu Cywilnego (Civil Budget
Committee — CBC) lub Komitet do spraw Budzetu Wojskowego (Military Budget Committee — MBC).
Obrady Komitetu Planowania Obrony przygotowuje m. in. Komitet ds. Przegladu Obrony (Defence
Working Group — DRC), a prace Grupy Planowania Nuklearnego przygotowuje jej Grupa Sztabowa.

Wybér stosownego Komitetu zalezy od omawianego tematu. Wybrany wysoki komitet jest odpo-
wiedzialny za przygotowanie obszaru dyskusji, stosownej dokumentacji roboczej dla Rady, a pdzniej
odpowiedzialny jest za wdrozenie decyzji Rady.

GRUPA IV SEKRETARZ GENERALNY NATO

Sekretarz generalny NATO wybierany jest na okres czterech lat. Z urzedu petni funkcje Przewodni-
czacego Rady Pdtnocnoatlantyckiej, Komitetu Planowania Obrony, Grupy Planowania Nuklearnego oraz
innych komitetow. Sekretarz NATO jest najwyzszym urzednikiem Sojuszu, posiadajgcym wiadze wyko-
nawczg. Ma prawo przedstawi¢ tematy do oméwienia oraz propozycje decyzji, ma on takze uprawnienia
do podejmowania dziatai pojednawczych w przypadku sporu miedzy panstwami cztonkowskimi.

Reprezentuje Sojusz na zewnatrz, w stosunkach z rzgdami paristw cztonkowskich oraz wobec swiata
zewnetrznego i sSrodkéw masowego przekazu. Sekretarz kieruje cato$cig prac Sekretariatu Miedzynaro-
dowego oraz nadzoruje bezpos$rednio prace swego Gabinetu oraz Urzedu Sekretarza Generalnego. Per-
sonel Sekretariatu Miedzynarodowego pochodzi z krajéw cztonkowskich i obstuguje Rade oraz podlegte
jej komitety i grupy robocze Sojuszu oraz panstw partnerskich. Sekretarz generalny wraz z Sekretaria-
tem Miedzynarodowym i Miedzynarodowym Sztabem Wojskowym, ktérych dziatania koordynuje, tworzy
strukture urzedniczg Sojuszu. Od 1999 roku te zaszczytng funkcije petni Szkot George Robertson.
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STRUKTURA WOJSKOWA NATO
GRUPA V KOMITET WOJSKOWY

Komitet Wojskowy (Military Committee — MC) skfada sie z wyzszych oficeréw wojskowych, bedacych
statymi przedstawicielami szeféw sztabdw sit zbrojnych poszczegdinych panstw cztonkowskich. Islan-
dia nie posiadajgca sit zbrojnych, jest reprezentowana przez osobe cywilng. Komitet spotyka sie trzy
razy do roku na szczeblu szeféw sztabu panstw cztonkowskich NATO. W cotygodniowych spotkaniach
uczestniczg ich przedstawiciele wojskowi.

Komitet Wojskowy doradza wtadzom politycznym Sojuszu $rodki niezbedne do zapewnienia wspdlnej
obrony obszaru NATO. Przedstawia wytyczne w kwestiach wojskowych dla wyzszych dowddcow NATO.
Komitet Wojskowy jest najwyzszg wtadzg wojskowa Sojuszu podlegajgca politycznemu zwierzchnictwu
Rady Pdtnocnoatlantyckiej, Komitetu Planowania Obrony i Grupy Planowania Nuklearnego.

Przewodniczacy Komitetu, zwykle wybierany na okres trzech lat, jest rzecznikiem i przedstawicie-
lem Komitetu. Reprezentuje Sojusz w kontaktach zewnetrznych w zakresie problematyki wojskowe;.
Komitetowi Wojskowemu podlega Miedzynarodowy Sztab Wojskowy. Zadaniem jego jest merytoryczne
wspieranie prac Komitetu Wojskowego NATO. Czuwa on réwniez nad realizacja decyzji Komitetu Woj-
skowego. Oprdcz przygotowania plandw, analiz oraz zaleceh w kwestiach natury wojskowej, jest tez
wigczony do wspodtpracy z paristwami partnerskimi.

Opracowano na podstawie: J. Gajewski, K. Szczepanik, Vademecum organizacji europejskich, Warszawa 2000 r., NATO Vade-

mecum 1995 r. i 1999 r.

Material pomocniczy nr 2

Schemat struktury NATO

Wtadze narodowe

Stali przedstawiciele

(ambasadofowie NATO) Przedstawiciele wojskowi przy NATO
Komitet Planowania Rada Pétnocno- Grupa Planowania
Obrony (DPC) atlantycka (NAC) Nuklearnego (NPG)
* Komitet Wojskowy
(MO
Komitety SEKRETARZ
podporzadkowane GENERALNY Miedzynarodowy

Radzie, DPC i NPG . . ;
Sekretariat Miedzynarodowy Sztab Wojskowy

Wyzsi dowddcy NATO

Sojusznicze Sojusznicze

Dowdédztwo Europa Dowddztwo Atlantyk Cige e

Regionalnego
Kanada-USA
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Material pomocniczy nr 3

Organizacje parlamentarne
1 pozarzadowe zwigzane z NATO

NATO znajduje wsparcie w dziatalnosci organizacji parlamentarnych i pozarzgdowych. Sg nimi:
Zgromadzenie Parlamentarne NATO (NATO Parliamentary Assembly — NPA), Stowarzyszenie Traktatu
Atlantyckiego (Atlantic Treaty Association — ATA), Miedzysojusznicza Konfederacja Oficerow Rezerwy
(Interallied Confederation of Reserve Officers — CIOR).

Zgromadzenie Parlamentarne NATO (poprzednio Zgromadzenie Péinocnoatlantyckie) po-
wstate w 1955 roku jest forum migdzyparlamentarnym panstw cztonkowskich NATO. Skupia europejskich
i pétnocnoatlantyckich ustawodawcow w celu dyskutowania kwestii bedgcych przedmiotem ich zainte-
resowania i zaniepokojenia. Dziata ono niezaleznie od NATO, ale jest tacznikiem miedzy parlamentami
panstw cztonkowskich a Sojuszem, zachecajgcym rzady do uwzglednienia w ustawodawstwie krajowym
spraw istotnych dla NATO.

Stowarzyszenie Traktatu Atlantyckiego grupuje dobrowolne stowarzyszenia z 19 panstw czton-
kowskich Sojuszu, ktére wspierajg dziatalnos¢ NATO i poszczegdlnych rzaddw w osigganiu celéw Trak-
tatu Pétnocnoatlantyckiego.

Miedzysojusznicza Konfederacja Oficeréw Rezerwy utworzona zostata w 1948 roku. Nalezg do
niej stowarzyszenia oficerow rezerwy panstw cztonkowskich NATO. Konfederacja jest organizacjg po-
zarzadowa, apolityczng, ktérej celem jest rozwijanie wspdtpracy miedzy krajowymi stowarzyszeniami
oficeréw rezerwy panstw NATO oraz budowanie ducha solidarnosci wewnatrz Sojuszu Atlantyckiego.

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

PR PR



Material pomocniczy nr 4

NATO — puzzle

Rada Potnocnoatlantycka

Komitet Planowania Obrony

Grupa Planowania Nuklearnego

Sekretarz Generalny

Komitet Wojskowy

Komitety

Instytucje afiliowane:
Zgromadzenie Parlamentarne NATO

Stowarzyszenie Traktatu Pétnocnoatlantyckiego

Miedzysojusznicza Konfederacja Oficerow Rezerwy
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Wywodzi swe uprawnienia oraz moc decyzyjng bezposrednio z Traktatu Pdlnocnoatlantyckiego.

Obraduje na szczeblu szeféw panstw lub rzadéw i wtedy sa to ,spotkania na szczycie”.

Obradom przewodniczy Sekretarz Generalny NATO.

Decyzje tego organu majg moc wigzgca.

Raz na tydzieh obradujg stali przedstawiciele w randze ambasadordw.

Decyzje zapadajg na zasadzie jednomysinosci.

Zajmuje sie wiekszoscig kwestii dotyczgcych obrony i wspélnego planowania obronnego.

Wszystkie panstwa cztonkowskie NATO, z wyjatkiem Francji maja przedstawiciela na tym szcze-
blu.

Dostarcza wytyczne wojskowym cztonkom NATO.

Islandia uczestniczy w obradach jako obserwator.

Jest gtéwnym forum konsultacyjnym we wszystkich kwestiach dotyczacych roli, jaka sity nuklearne
odgrywajg w polityce bezpieczenstwa i obrony NATO.

Wybierany jest na okres czterech lat.

Jest najwazniejszym urzednikiem Sojuszu.

Przewodniczy obradom Rady Pétnocnoatlantyckiej, Komitetowi Planowania Obrony, Grupie Pla-
nowania Nuklearnego oraz innym komitetom.

Jest reprezentantem Sojuszu w stosunkach miedzynarodowych oraz wobec srodkéw masowego
przekazu.

Sa one organami pomocniczymi.

Podlegajg bezposrednio Radzie Pétnocnoatlantyckie;.

Podejmuja one decyzje merytoryczne w zakresie swoich kompetencji.

Odpowiedzialne sg za przygotowanie tematu dyskusji, stosownej dokumentacji roboczej dla Rady,
a pézniej za wdrozenie decyzji Rady.

W jego sktad wchodzg wyzsi oficerowie wojskowi bedacy statymi przedstawicielami szeféw sztabu
sil zbrojnych.

Rekomenduje wtadzom politycznym Sojuszu $rodki niezbedne dla zapewnienia wspdlnej obrony
obszaru NATO.

Jest najwyzszg wtadzg wojskowg Sojuszu.

Miedzynarodowy Sztab Wojskowy wspiera merytorycznie jego dziatalnosc.

Jest to miedzyparlamentarne forum panstw cztonkowskich NATO.

Skupia europejskich i pétnocnoatlantyckich ustawodawcéw.

Grupuje dobrowolne stowarzyszenia, ktére wspierajg dziatalnos¢ Sojuszu.

Celem tej organizacji jest wspétpraca miedzy krajowymi stowarzyszeniami oficeréw rezerwy przy
NATO.
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Jarostaw Chodzko

Wolna mysl

we wspolnej radzie

— podejmowanie decyzji
w NATO

Cele

® poznanie ré6znych sposobow podejmowania decyzji grupowych
® poznanie procedur podejmowania decyzji w NATO

® poznanie metod i technik negocjacyjnego rozwigzywania konfliktéw i problemoéw

Tresci programowe

Wiedza o spoteczenstwie — poziom liceum
Fundamentalne zasady demokracji.

Metoda

scenki sytuacyjne ® praca z tekstem zréddtowym ® dyskusja ® symulacja

Pojecia kluczowe

podejmowanie decyzji ® symulacja ® organ decyzyjny ® organ wykonawczy ®

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Sposoby podejmowania decyzji grupowych

nr 2 — Opis scenek sytuacyjnych i arkusz obserwacyjny

nr 3 — Sposéb podejmowania decyzji na przyktadzie budowy nowej Kwatery Gtdwnej NATO
nr 4 — Opis metody symulaciji

Czas trwania

2 godziny lekcyjne
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji — zapoznanie
sie z réznymi sposobami podejmowania decy-
zZji grupowej w kontekscie procesu decyzyjnego
w NATO; analiza ich zalet i wad oraz okreslenie
sytuacji wymagajacych podejmowania decyzji po-
przez ukfad osiggniety w drodze negocjaciji (con-
sensus) na podstawie przeprowadzonej symulaciji.

2. Zadaj uczniom pytanie:

— Jakie znajg sposoby podejmowania decyzji
przez grupy?

Jezeli uczniowie beda mieli problemy z nazwa-
niem (okresleniem tych sposobdw) mozesz im

podpowiedzie¢ (gtosowanie, decyzja lidera i con-
sensus). Zapytaj:

— w jakich sytuacjach i dlaczego stosuje sie taki

a nie inny sposob podejmowania decyzji?

Popros o podanie przyktadéw sytuaciji, w ktdrych
decyzje zapadaty przez gtosowanie, consensus
i decyzje lidera. Zapisz na tablicy sposoby i przy-
ktady podejmowanych decyzji grupowych lub zréb
krotki wyktad na ten temat (materiat pomocniczy
nr1).

3. Podziel klase na trzy grupy, rozdaj kazdej gru-
pie przygotowane instrukcje (materiat pomocniczy
nr 2). Popro$ o zapoznanie sie z otrzymang in-
strukcjg i odegranie opisanych sytuacji na forum
klasy. Daj czas (5 minut) na przygotowanie i po-
pros o wykonanie polecenia.

Grupa | to cztonkowie Komisji Budzetu i Finanséw
Rady Gminy, ktérzy musza podjgé decyzje w spra-
wie przeznaczenia pieniedzy na jedno z dwdch
przedsiewzie¢. Decyzje majg podjac przez gtoso-
wanie.

Grupa Il to przyjaciele, ktdrzy zastanawiajg sig, jak
wspolnie spedzi¢ wolny czas, poj$¢ do kina czy na
dyskoteke. Decyzja musi zapas¢ drogg consen-
susu — porozumienia.

Grupa lll to uczestnicy szkolnej wycieczki, kto-
rzy wspolnie z nauczycielem wedruja po gorach.
Zbliza sie wieczor i nadeszta zamieé $niezna. Do
najblizszego schroniska majg jeszcze 30 minut
drogi. W miejscu, w ktérym sie znaleZli, jest ba-
céwka. Ze wzgledu na okolicznos$ci decyzja co do
dalszego postepowania musi by¢ podjeta natych-
miast przez lidera.

Kazda grupa ma 8 minut na odegranie scenki sy-
tuacyjnej. Uczniowie nie biorgcy bezposredniego
udziatu w éwiczeniu sg obserwatorami i prowadza

notatki na arkuszu obserwacyjnym (materiat po-
mocniczy nr 2).

Po zakoriczeniu prezentacji przez wszystkie grupy
porozmawiajcie o ich przebiegu oraz wadach i za-
letach poszczegdinych sposobdéw podejmowania
decyzji grupowych. Na tablicy zapisuj spostrzeze-
nia uczniéw wedtug schematu arkusza obserwa-
cyjnego. Zadaj réwniez pytania dodatkowe:

— czy sposob podejmowania decyzji grupowej
w trzech scenkach byt trafny?

— ¢zy mam poczucie waznosci mojego gtosu,
wptywu na decyzje grupy?

Podsumuj wykonane zadanie i popro$ uczniéw
0 przepisanie do zeszytu tabelki z tablicy.

4. Popros uczniow, aby przyjrzeli sie fotografii
(posiedzenie Rady Pdétnocnoatlantyckiej ze strony
tytutowej scenariusza) i sprébowali opowiedzie¢,
co ona przedstawia. Zwro¢ szczegdlng uwage na
napis widniejgcy nad stotem. Wyjasnij uczniom,
ze jest to motto Rady Pdtnocnoatlantyckiej Ani-
mus in consulendo liber co znaczy ,Wolna mysl|
we wspolnej radzie”, zapisz je na tablicy. Popros
ucznidw, zeby zastanowili sie nad tymi stowami
i sprobowali je uzasadni¢. Poprowadz dyskusje,
mozesz odwotac sie do wczesniejszej lekcji (W la-
biryncie organizacji), pomocne moga by¢ pytania:

— W jaki sposob zapadaja decyzje w NATO?

— dlaczego we wszystkich trzech sposobach po-
dejmowania decyzji grupowych obowigzuje zgo-
da?

— czy decyzje dotyczace bezpieczeristwa ludzi
mozna podejmowac przez gtosowanie lub decyzje
lidera?

— czy znacie z historii przykfady podejmowania
decyzji w imieniu narodow przez jednego przy-
wodce?

— jakie byty konsekwencje takich decyzji? Czy de-
cyzje podejmowane na zasadzie jednomysinosci
i ogdinej zgody chronia przed btednymi i nieprze-
myslanymi decyzjami?

— ktdra z procedur podejmowania decyzji grupo-
wych stwarza mozliwosc¢ dla wszystkich paristw
cztonkowskich zachowania petnej suwerennosci
w podejmowanych przez siebie dziataniach?

5. Powiedz uczniom, ze w celu lepszego poznania
i zrozumienia proceséw decyzyjnych wymagajg-
cych jednomysinosci i ogdéinej zgody wezmg udziat
w symulacji posiedzenia Rady Pdétocnoatlantyc-
kiej. Symulacja jest metodg, w ktdrej beda odgry-
waé role autentycznych postaci, czyli ambasado-
row panstw czionkowskich NATO. Ich zadaniem
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bedzie podjecie decyzji dotyczacej budowy nowej
siedziby Sojuszu. Podziatu uczniéw na poszcze-
golne role dokonaj za pomoca losowania. W tym
celu przygotuj karteczki z nazwami 19 panstw. Po-
pro$ uczniéw o wybranie z klasy jednej osoby,
ktéra bedzie odgrywata role sekretarza general-
nego, i drugiej — pracownika Sekretariatu Miedzy-
narodowego, ktéra bedzie protokotowata spotka-
nie. Teraz przystgp do losowania ambasadorow
poszczegolnych panstw. Jezeli w klasie jest wie-
cej ucznidéw niz rol, pozostali moga by¢ przedsta-
wicielami Komitetu Budowy nowej Kwatery Gtow-
nej z gtosem doradczym. Po rozdzieleniu rdl po-
le¢, zeby uczniowie przygotowali sie do symulacji
w domu. Majg zebrac jak najwiecej informacji o wy-
losowanym przez siebie panstwie (obszar, liczba
ludnosci, dochdd na jednego mieszkanca, poto-
zenie geograficzne) oraz przygotowac dla siebie
identyfikatory (imie, nazwisko, panstwo, flaga).

6. Rozpocznij nastepna lekcje, przypominajac jej
gtéwny cel, czyli odegranie symulowanego po-
siedzenia Rady Pétnocnoatlantyckiej. Na wstepie,
odwotujac sie do lekcji ,W labiryncie organizaciji”,
popros ucznidw o przypomnienie roli i zadan Rady
Pétnocnoatlantyckiej i sekretarza generalnego.

7. Zanim odbedzie sie symulacja, podziel klase
na 4-osobowe zespoty, rozdaj materiat pomocni-
czy nr 3 (czesé 1) i popros o przeczytanie i pod-
kreslenie najistotniejszych informacji przydatnych
do przeprowadzenia symulacji; daj czas — 8 min.
Jezeli bedzie taka potrzeba, stuz pomocg przy
wyjasnieniu niezrozumiatych poje¢. Przygotujcie
sale i ustawcie krzesta w krag. Popro$ ucznidw
0 zajecie miejsca i przypiecie przygotowanego
w domu identyfikatora. Przypomnij kilka podstawo-
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wych zasad pracy metodg symulacji (materiat po-
mocniczy nr 4). Zapisz na tablicy temat symulowa-
nego posiedzenia ,Budowa nowej Kwatery Gtow-
nej NATO”.

8. Popros ucznia odgrywajacego role sekretarza
generalnego o rozpoczecie obrad, okres| czas —
20 min. BadZz obserwatorem, nie komentuj, nie
oceniaj, nie podpowiadaj, jedynie w sytuacji kon-
fliktowej mozesz przerwac i oméwic zaistniatg sy-
tuacje, a po chwili, kiedy emocje opadng, pozwoli¢
na kontynuowanie symulacji.

9. Po zakoriczeniu éwiczenia popros o odczytanie
protokotu uzgodnien. Nastepnie popro$ uczniow
0 ,wyjscie z odgrywane;j roli” i przystgpcie do oma-
wiania przeprowadzonej symulacji. Zadaj uczniom
nastepujgce pytania:

— czy udato im sie osiggnaé consensus?
— jesli nie, to dlaczego?

— jak sie czuli w odgrywanych przez siebie ro-
lach?

— co sprawito im najwigksze trudnosci?

— czy podejmowanie decyzji metodg consensusu
jest tatwe?

— jesli nie, to co jest tego powodem?

10. Podsumuj lekcje, przedstaw fakty dotyczace
obrad Rady Pdtnocnoatlantyckiej, decyzji podje-
tych co do budowy Kwatery Gtéwnej NATO i pro-
pozycje sposobdéw finansowania jej przez panstwa
cztonkowskie (materiat pomocniczy nr 3, czesé 2).
Na koniec ocen ucznidw, ich zaangazowanie w od-
grywanych przez siebie rolach, wiedze meryto-
ryczna i umiejetnosci negocjacyjne.
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Material pomocniczy nr 1

Sposoby podejmowania
decyzji grupowych

Podejmowanie decyzji oznacza proces wyboru jakiegos dziatania jako sposobu rozstrzygniecia pro-
blemu.

Najczesciej stosowane sposoby podejmowania decyzji grupowych to:

Decyzja lidera

Ostateczng decyzje podejmuje lider grupy — osoba stojaca na czele lub posiadajgca wladze w da-
nym momencie nad jakg$ grupg, organizacjg spoteczng czy polityczng. Lider grupy bierze na siebie
odpowiedzialno$é za podejmowane decyzje i ich konsekwencje. Czasami nie jest to jedna osoba, lecz
mata grupa, np. sztab.

Consensus

Ostateczna decyzja zapada na zasadzie jednomysInosci i ogdélnej zgody. Consensus jest to ustalenie
wspodlnego stanowiska w jakiej$ kwestii przez osoby, grupy badz organizacje o réznych pogladach.
Osiggany w wyniku dyskusji zazwyczaj wymaga kompromiséw. Podstawg consensusu jest catkowita
swoboda i powszechna zgoda wszystkich tworzgcych go podmiotéw. Wybdr musi zostaé zaakceptowany
przez wszystkich cztonkéw grupy. Nawet jedna osoba moze zablokowac¢ podjecie decyzji.

Gtosowanie

Ostateczna decyzja zapada przez poparcie odpowiedniej liczby osob. Technika podejmowania de-
cyzji przez gtosowanie polega na opowiedzeniu sie uczestnikéw za jakims rozstrzygnieciem lub przeciw
niemu. Aby miata moc wigzgcg, musi zyskaé poparcie wiekszosci. Kazdy cztonek grupy sam ocenia
konsekwencje réznych decyzji i w jawnym lub tajnym gtosowaniu dokonuje wyboru jednej z nich. W tym
przypadku ponosi sie odpowiedzialnos¢ zbiorowg za podjetg decyzje. Stosuje sie rozne sposoby gtoso-
wania: stowne — wyrazanie gtosem decyzji, gestem — przez podniesienie reki, za pomoca urzgdzen
elektronicznych — przez nacisnigcie odpowiedniego przycisku, przez powstanie z miejsca, przez wrzu-
cenie gtosow do urny, imienne — przy uzyciu kart podpisanych imieniem i nazwiskiem.

W zaleznosci od szczegdtowych wymagan prawnych decyzje podejmowane sg bezwzgledng wiek-
szoscig ustawowego sktadu, bezwzgledng wiekszoscia lub wigkszoscig glosow.

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

PR PR



Material pomocniczy nr 2

Opis scenek sytuacyjnych
1 arkusz obserwacyjny

Grupa l

Jestescie cztonkami Komisji Budzetu i Finansow Rady Gminy, ktéra musi podja¢ decyzje o przezna-
czeniu 20 000 zt na jedno z zadan:

— zakup i wymiana okien w budynku najstarszej szkoty, w ktdrej koszty ogrzewania mimo najmniejsze;j
powierzchni dydaktycznej sa najwyzsze (koszt ogrzewania 1 m® jest o 40% wyzszy od $redniego
kosztu w gminie). W remoncie partycypujg rodzice uczniéw uczeszczajgcych do tej szkoty, ktérzy za-
deklarowali pomoc finansowg w wysokosci 5000 zt oraz udziat w pracach zwigzanych z demontazem
starych okien,

— dofinansowanie dozywiania dla 200 najubozszych ucznidw z gminy (dochdd w ich rodzinach jest
nizszy o 50% od sredniej krajowej). W akcji dozywiania uczestniczy rowniez Osrodek Pomocy Spo-
fecznej, ktéry przeznaczyt na ten cel 30 000 zt.

Pamietaj, ze pienigdze moga by¢ przeznaczone tylko na jedno z wyzej wymienionych zadan. Decyzja

Komisji jest wigzgca i powinna zapasé zgodnie z obowigzujgcym prawem.

Grupal ll

Jestescie grupa przyjaciot, ktérzy planuja w sobotni wieczér wspdine spedzenie czasu. W kinie
mozecie obejrzeé¢ premiere najnowszego filmu Stevena Spielberga. Bilety sa trudne do zdobycia. Juz
od dwdch tygodni przed kinem ustawiajg sie kolejki.

Wejsciowki na premiere wygraliscie w szkolnym konkursie.

Druga mozliwos¢ to wyjscie do nowego klubu bedgcego wtasnoscia jednego z rodzicow kolegi, ktdry
zagwarantowat wam darmowe wejscie.

Od miesigca w szkole nie méwi sie o niczym innym, tylko o otwarciu lokalu z najlepsza dyskotekg
w okolicy.

Dokonajcie wyboru, a decyzje podejmijcie na zasadzie consensusu.

Grupa lll

Jestes opiekunem szkolnej gorskiej wycieczki. Okazato sig, ze przeliczytes sie z czasem wedrowki.
Zaplanowano dotarcie do schroniska przed nastaniem zmroku. Tymczasem zmienita sie pogoda, co
spowodowato opdznienie. Dotarte$ z uczniami do bacéwki, w ktérej mozna przenocowaé w spartariskich
warunkach. Nie grozi wam zamarznigcie, bowiem mozecie skorzysta¢ z drewna i prycz, ale nie macie
jedzenia i picia. Do schroniska macie jeszcze 30 minut drogi, jednak zamie¢ si¢ wzmaga i bardzo szybko
zapada zmrok.

Pamietaj, ze jeste$ odpowiedzialny za bezpieczenstwo i zdrowie powierzonej ci grupy ucznidw.
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ARKUSZ OBSERWACYJNY

Podczas obserwacji odgrywania scenek przez poszczegodlne grupy, postaraj sie odpowiedzie¢ na
pytania zawarte w arkuszu obserwacyjnym.

Grupall Grupalll Grupa lll

Kto odpowiada za podejmowane decyzje?

Jaki wptyw na podejmowanie decyzji ma ilos¢ cztonkdw
grupy?

Jaki wptyw na podejmowanie decyzji ma lider grupy?

Jaki jest czas dochodzenia do decyzji i co ma na to wptyw?

Co przeszkadza, a co pomaga w podejmowaniu decyzji?

Czy dobdr sposobu podejmowania decyzji byt odpowiedni?
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Material pomocniczy nr 3

Sposob podejmowania decyzji
na przykladzie budowy
nowej Kwatery Giownej NATO

Cze$é 1
Podejmowanie decyzji oznacza proces wyboru jakiegos dziatania jako sposobu rozstrzygniecia
problemu”

Proces budowy nowej Kwatery Gtownej NATO jest postepowaniem niezwykle ztozonym, w wyniku
ktorego jest podejmowanych wiele decyzji o charakterze kompleksowym (zawierajgcym m.in. aspekty
polityczne, finansowe, techniczne). W celu zaprezentowania procesu podejmowania decyzji przedsta-
wione zostang dwa przyktady. Pierwszy z nich natury ogdlnej — decyzja o budowie nowej Kwatery
Gtéwnej, drugi natomiast szczegdtowy, dotyczacy sposobu finansowania siedziby Sojuszu. Zanim jed-
nak przejdziemy do ich omowienia, konieczne jest wskazanie obowigzujgcych zasad oraz podmiotéw
uczestniczacych w procesie.

Generalng zasadg w procesie podejmowania decyzji w Sojuszu Pdétnocnoatlantyckim jest zasada
dojscia do ukfadu osiaggnietego w drodze negocjacji (consensusu). Oznacza ona, iz do podjecia kazdej
decyzji wymagana jest zgoda wszystkich krajow cztonkowskich. Sprzeciw jednego z panstw uniemoz-
liwia podjecie decyzji. Istnienie takiej reguly wptywa negatywnie na sprawnosé procesu, z drugiej jednak
strony uzyskanie jednomysinosci wszystkich 19 krajéw zwieksza znaczenie decyz;ji.

Gtéwnym forum, na ktérym podejmowane s3 strategiczne decyzje, jest Rada Pdétnocnoatlantycka
(NAC). Skupia ona ambasadordw reprezentujacych rzady wszystkich panstw cztonkowskich. NAC po-
siada liczne organa (komitety) pomocnicze, sposrdd kitdrych najbardziej istotng role w zakresie budowy
nowej Kwatery Gtéwnej spetnia Komitet Budowy nowej KG (AHC/HQ — Ad Hoc Committee on NATO
Headquarters Adaptation).

Poza organami decyzyjnymi istotng funkcje spetniajg instytucje administrujace, np. pracownicy Se-
kretariatu Miedzynarodowego wspierajg swa pracg zaréowno NAC, jak i organy mu podlegte. Do ich
obowigzku nalezy m.in. przygotowywanie dokumentéw do dyskusji, prowadzenie protokotu podczas
spotkan. Do procesu budowy nowej KG wigczone sg przedsiebiorstwa, ktére NAC wyselekcjonowat
w drodze przetargéw miedzynarodowych. Ich udziat jest niezbedny w realizacji technicznej fazy pro-
jektu. Do ich obowigzkéw nalezy np. przygotowanie projektu architektonicznego, zarzgdzanie projektem
(w skali mikro) oraz budowa obiektéw. Mimo istotnej roli, jakg spetniaja realizatorzy projektu, nalezy pod-
kresli¢, iz organami decyzyjnymi sa tylko paristwa cztonkowskie NATO skupione w NAC oraz organach
mu podlegtych.

I — Decyzja o budowie nowej Kwatery Gtownej NATO

W roku 1997 Rada NATO podjeta decyzje o przeprowadzeniu analizy techniczno-ekonomiczne;j
obecnej Kwatery Gtéwnej. Zrédet tego postepowania nalezy upatrywaé w dwéch faktach. Po pierwsze
siedziba Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego zostata wybudowana w 1967 r. i byta traktowana jako tymcza-
sowa do momentu powstania nowej Kwatery Gtéwnej w innej dzielnicy Brukseli. W latach 1967—-1971
podjeto prace budowlane, ktére przerwano z powodu ktopotéw finansowych. Tymczasowg siedzibe
rozbudowano, jednak nadal jest ona niewystarczajaca dla zmieniajacego sie Sojuszu.

* J.A.F. Stone, C. Wankler, Kierowanie, PWE, Warszawa 1994, s. 121
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a. proces identyfikacji problemu

Po przeprowadzeniu analizy techniczno-ekonomicznej obecnej KG okazato sie, iz za 8—-10 lat nie
bedzie ona w stanie spetnia¢ wymogéw przeciwpozarowych. Ponadto juz obecnie, bioragc pod uwage
liczbe personelu, jej powierzchnia jest za mata o ok. 40%, co jest spowodowane m.in. niewystarczajgca
liczbg sal konferencyjnych, zbyt matg powierzchnig stotéwki, restauraciji i obiektéw sportowych.

b. warianty rozwigzan

Sposrdd kilku wariantéw rozwigzan tej sytuacji powstaty dwa najbardziej istotne:
— rozbudowanie obecnej Kwatery Gtdwnej,

— zbudowanie nowej KG.

. ocena wariantow rozwigzan

Pierwszy z wariantow zaktadat catkowitg przebudowe obecnej KG. Dostosowanie do standardéw
technicznych wymaganych miejscowym prawem bytoby jednak trudne do zrealizowania. Ponadto tak
przebudowana KG miataby charakter tymczasowy, réwniez z powodéw politycznych. Wtasciwie jedynym
atutem tego wariantu byty stosunkowo niewielkie koszty.

Drugi z wariantéw pociagat za soba decyzje o budowie nowej Kwatery Gtéwnej. Za tym rozwigzaniem
przemawiaty wzgledy bezpieczenstwa, czego najbardziej jaskrawym przyktadem pozostanie niespeia-
nie wymagan przeciwpozarowych. Ponadto zachodzgce procesy polityczne (rozszerzanie Sojuszu, po-
dejmowanie nowych inicjatyw politycznych) sprawiajg, iz NATO potrzebuje nowej, bardziej przestronnej
siedziby oraz nowego wizerunku.

d. realizacja decyz;ji

Proces realizacji decyzji wigze sie z podjeciem wielu strategicznych decyzji, do ktdrych nalezy:
— ustalenie formuty podziatu kosztow,
— przeprowadzenie przetargu na menedzera projektu,
— przeprowadzenie konkursu architektonicznego,
— przeprowadzenie przetargu na wykonawce i podwykonawcéw prac budowlanych,

— realizacja i oddanie budowy do uzytku .

Stopien skomplikowania procesu budowy nowej siedziby powoduje, iz przewidywany termin zakon-
czenia prac planuje sie na rok 2009.

" obecna KG zostanie zburzona
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Czesé 2
Zasady finansowania nowej siedziby Gtéwnej NATO

Rada NATO, po okresie dwoch lat od rozpoczecia analizy techniczno-ekonomicznej, podjeta
decyzje o budowie nowej Kwatery Gfowne;.

Il — Sposob finansowania nowej KG

Utrzymanie obecnej siedziby NATO jest finansowane z budzetu Sojuszu, zgodnie z formutg wspdl-
nie ponoszonych kosztéow. Oznacza to, ze kazdy kraj ponosi proporcjonalne koszty. Najwiekszy wkiad
wnosza Stany Zjednoczone, najmniejszy zas Islandia. Jego wysokos¢ wynika z wielkosci kraju, pro-
duktu krajowego brutto przypadajgcego na 1 mieszkanca, sity nabywczej pienigdza, jak tez wzgledow
politycznych.

a. proces identyfikacji problemu

Wydawatoby sie, iz formuta kosztéw w ramach budzetu cywilnego NATO zostanie zastosowana
réwniez w przypadku finansowania Kwatery Gtéwnej NATO ", tym bardziej iz poprzednie dwie KG (Paryz,
Bruksela) byty budowane w ten wtasnie sposéb.

Tymczasem trzy kraje: Francja, Niemcy oraz Wielka Brytania wniosty zdecydowany sprzeciw wobec
takiej propozycji. Nalezato, wedle nich, zmieni¢ obowigzujaca formute, gdyz czynnikiem, kitéry warto
wzig¢ pod uwage, jest wielkos¢ delegacji korzystajgcych ze wspdlnych obiektéw (sal konferencyjnych,
obiektdw sportowych). Zatem wedtug tych trzech krajow powinna zachodzi¢ zaleznosé pomiedzy wiel-
koscig delegaciji a skala finansowania nowej KG.

b. opracowanie wariantéw rozwigzan

W zwigzku z powstatg sprzecznoscig opracowano kilka wariantéw rozwigzan. Propozycja korzystania
z formuty podziatu kosztéw w ramach budzetu cywilnego (kolumna a) oraz propozycja Francji, Niemiec
i Francji — formuta zalezna od wielkosci delegacji przy NATO (kolumna b).

C. ocena wariantéw rozwigzan i wybor najlepszego

Zastosowanie nowego podziatu kosztdw mogtoby spowodowac niebezpieczenstwo zaistnienia pre-
cedensu, a w konsekwencji przeniesienia nowej formuty na inne obszary finansowania. Przyjecie istnie-
jacego sposobu finansowania oddawatoby stosowang do tej pory praktyke. Nalezy jednakze pamieta¢
0 zasadzie consensusu i konieczno$ci osiggniecia kompromisu przez wszystkie kraje cztonkowskie.
Warto zwrdcic¢ uwage, iz na zmianie formuty kosztow skorzystatoby pie¢ krajow (Niemcy, Wielka Bryta-
nia, Stany Zjednoczone, Francja oraz Kanada), ktére w najwiekszym stopniu finansujg budzet cywilny.

Jednoczesnie zastrzezono, ze jej przyjecie nie oznacza precedensu i nie moze by¢ wykorzystane jako
podstawa do przysztych rozwigzan. W wyniku prowadzonych uzgodnieh wypracowano kompromisowg
formute (kolumna c).

Gtéwnymi decydentami byty kraje reprezentowane przez swoich delegatéw w Komitecie Doradcow
Finansowych (wypracowywanie wariantow, dyskusje) oraz NAC (zatwierdzenie formuty).

Proces podejmowania decyzji w NATO nie jest tatwy. Zasada consensusu obowigzujgca w kazdej
sprawie powoduje czestokro¢ jego znaczne spowolnienie (przyktad Il). Gdyby obowigzywata zasada
wiekszosci, decyzja o sposobie finansowania KG mogtaby by¢ podjeta w kilka dni, nie zas§ w ciggu
miesiecy, jak to byto w rzeczywistosci. Wptywa to oczywiscie niekorzystnie na tempo procesu budowy
KG. Podczas gdy znajdujace sie wokdt obecnej siedziby Sojuszu budynki przedsigbiorstw prywatnych
$g wznoszone co najwyzej przez trzy lata, w przypadku NATO bedzie to trwato najprawdopodobniej
dziesig¢ lat.

Nalezy jednak pamieta¢ o tym, iz consensus miedzy paristwami cztonkowskimi, cho¢, jak wida¢, ma
swojg ceng, wptywa nie tylko na wazno$¢ decyzji, ale takze na jakosé stosunkdw miedzy sojusznikami.

" Wspdlna formuta kosztéw odnosi sie tylko do powierzchni uzytkowanych wspdlnie przez wszystkie kraje (np. sale konferen-
cyjne, obiekty sportowe itd.). Biura poszczegodinych delegacji sg finansowane w catosci przez kraje, ktére je zajmuja.
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Proponowane formuty podziatu kosztéw w ramach budowy nowej KG NATO (%)

Kraj a b c
Belgia 2,76 4,35 3,96
Kanada 5,35 3,71 5,30
Czechy 0,90 4,72 1,25
Francja 15,35 5,45 12,25
Dania 1,47 3,87 2,40
Niemcy 15,54 8,90 12,75
Grecja 0,38 4,08 0,65
Wegry 0,65 5,43 0,87
Islandia 0,05 0,78 0,20
Luksemburg 0,08 1,36 0,55
Wrtochy 5,75 5,89 7,25
Holandia 2,75 4,15 4,00
Norwegia 1,11 4,18 1,84
Polska 2,48 6,67 3,15
Portugalia 0,63 4,10 1,35
Hiszpania 3,50 5,43 4,70
Turcja 1,59 5,65 1,89
W. Brytania 17,25 4,81 13,41
USA 22,41 16,47 22,23
Ogétem 100 100 100

Opracowat: Grzegorz Koztowski
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Material pomocniczy nr 4
Opis metody symulacji

Jest to metoda, dzieki kidrej uczniowie uczestnicza w symulowanym wydarzeniu, odgrywajac role
autentycznych bohateréw. Charakteryzuje sie tym, ze ma wyrazny zwigzek z rzeczywistoscia, nasladuje
lub odtwarza realia. Daje mozliwo$¢ swobodnej interpretacji roli odgrywanej przez ucznia. Symulacja
nie jest inscenizacja, w ktérej role zostaty napisane i wyuczone. Znane sg realia, w ktérych symulowane
wydarzenia sie rozgrywa.

Metoda ta wymaga od uczniéw wiedzy na temat odgrywanej sytuacji, duzego zaangazowania i kre-
atywnosci.

Oto kilka podstawowych krokéw pracy metodg symulaciji.

Przedstaw uczniom sytuacje, w ktérej bedg uczestniczyli.

Omoéw i scharakteryzuj role do odegrania.

Wyijasnij im zadanie do wykonania (np. podjecie decyzji budowy nowej Kwatery Giéwnej NATO).
Jezeli uwazasz, ze jest taka potrzeba, wskaz na pewne cechy sytuaciji, np. blisko$¢ lotniska.
Okresl czas na przygotowanie sie ucznidw.

Jezeli jeszcze bedzie taka potrzeba, udziel uczniom dodatkowych informacji.

Okresl czas trwania symulacji, daj sygnat jej rozpoczecia.

Badz obserwatorem, nie ingeruj, nie oceniaj, nie krytykuj.

© © N o o k0N

Po odegraniu symulacji popros$ uczniéw o odpiecie przyczepionych identyfikatorow i skomentowanie
odtworzonego przez nich wydarzenia.

—_
o

. Omoéw i przeanalizuj razem z uczniami odegrang symulacje. Poréwnaj rozwigzania zaproponowane
przez uczniéw w czasie gry z rozwigzaniem faktycznym.

Uwaga: poniewaz odgrywana symulacja dotyczy debaty, nalezy skorzysta¢ z opisu tej metody w ma-
teriale pomocniczym nr 1 scenariusza zaje¢ pt. Ocena odroczona.
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Mirostaw Sielatycki

Polacy na Balkanach

| w Afganistanie

— udzial Wojska Polskiego
w operacjach pokojowych

Cele

Wiedza o spoleczenstwie

® przedstawienie podstawowych informaciji o udziale Polski w misjach i operacjach pokojowych w Swie-

cie
® ksztatcenie umiejetnosci argumentowania

® ksztattowanie postaw wspotodpowiedzialnosci za utrzymanie pokoju w Swiecie

Tresci programowe

Wiedza o spoteczenstwie — poziom gimnazjalny
Obywatel a wiadza publiczna w systemach totalitarnych, autorytarnych i demokratycznych.

Metody

wykfad ® analiza tekstu ® dyskusja ® debata

Pojecia kluczowe

misja wojskowa ® operacja pokojowa ® pokojowe sity rozjemcze ® koalicja antyterrorystyczna

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Misje i operacje pokojowe z udziatem Polski

nr 2 — Wystanie wojsk polskich na Batkany

nr 3 — Wystanie wojsk polskich do Afganistanu

nr 4 — Debata szkolna — Bronimy Polski poza Polskg

Czas

2 godziny lekcyjne
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Przebieg zajec

1. Lekcje rozpocznij od przedstawienia jej celéw.
Przedmiotem zaje¢ bedzie udziat wojsk polskich
w misjach pokojowych NATO na terenie bytej Ju-
gostawii oraz udziat w koalicji antyterrorystycz-
nej w Afganistanie. Odwotaj sie do lekcji ,Czy
mamy prawo decydowaé za innych — misje po-
kojowe NATQO”, popros uczniéw 0 przypomnienie
podstawowych poje¢ dotyczacych misji wojsko-
wych i operacji pokojowych oraz ich funkcji. Na-
stepnie, w formie krétkiego wyktadu, przedstaw
podstawowe informacje na temat udziatu Polski
w misjach pokojowych. Wykorzystaj do tego celu
materiat pomocniczy nr 1, zawierajgcy wykaz do-
tychczasowych misji z udziatem Polakéw. Zwrdé
uwage, ze aktywnos¢ Polski na tym polu datuje
sie od kilkudziesieciu lat i ze dotychczasowe mi-
sje byty organizowane pod auspicjami ONZ lub
OBWE, a od 1996 r. uczestniczymy réwniez w mi-
sjach NATO (udziat Polski w tych misjach roz-
poczat sie jeszcze przed cztonkostwem naszego
kraju w Sojuszu). Sg to misje IFOR i SFOR w Bo-
$ni i Hercegowinie, a nastepnie od 1999 r. — mi-
sje AFOR w Albanii i KFOR w Jugostawii — Ko-
sowie. W listopadzie 2001 r. Polska podjeta decy-
Zje o zbrojnym udziale w misji koalicji antyterro-
rystycznej w Afganistanie (,, Trwata wolnos¢”),
w ktorej uczestnicza nasi sojusznicy z NATO, choé
nie pod auspicjami tej organizaciji.

2. Podziel uczniéw na kilkuosobowe grupy, kaz-
dej z nich daj na zmiane materiat pomocniczy
nr 2 dotyczgcy udziatu Polski w misjach na te-
renie bytej Jugostawii oraz materiat pomocniczy
nr 3 zwigzany z zaangazowaniem naszego kraju
w Afganistanie. Zadaniem poszczegélnych zespo-
tow bedzie doktadne przeanalizowanie zamiesz-
czonych tekstow i okreslenie motywdéw wystania
polskich wojsk poza granice naszego panstwa.
Zwro¢ uwage uczniow na fakt wystepowania réz-
nicy zdan zaréwno wsrod politykdw, jak i opinii

publicznej. Poleé, aby uczniowie odpowiedzieli na
pytania:

— Jakie byto stanowisko rzadu i Sejmu RP w kwe-
stii wystania wojska polskiego za graniceg?

— jakich argumentdw uzywali politycy popiera-
jacy wystanie wojsk?

— Jjakich argumentow uzywali politycy sceptycz-
nie nastawieni do propozycji wystania wojsk?

— jaki stosunek do tych kwestii miato spoteczeri-
stwo polskie (wedfug wynikow badania opinii
publicznej)?

— Jjakie jest twoje zdanie w powyZzszej sprawie?

Po zakoniczeniu pracy przeprowadz dyskusje pod-
sumowujgcag opisane studia przypadkéw. Na ta-
blicy zapisz gtéwne motywy wysytania polskich
zotnierzy na operacje wojskowe, ktérych celem
jest zapewnienie pokoju w réznych regionach
Swiata.

3. Na drugiej godzinie lekcyjnej przeprowadz de-
bate, kitdrej osig tematyczng bedzie udziat Polski
w misjach pokojowych w $wiecie, w tym zwlaszcza
w operacjach organizowanych przez NATO. Po-
pros uczniéw o przypomnienie podstawowych wia-
domosci z poprzedniej lekcji. Nastepnie, wspdlnie
z uczniami, wybierz dwa 5-osobowe zespoty, ktdre
beda bronity przeciwstawnych stanowisk. Pozo-
stali uczniowie beda odgrywali role sedziéw. Sfor-
mutuj teze debaty:

Wojsko Polskie powinno uczestniczy¢ w mi-
sjach pokojowych poza granicami naszego
kraju, w tym takze dziataniach wymagajacych
zZaangazowania zbrojnego, gdyz oznacza to, ze
bronimy Polski poza Polska.

Przedstaw uczniom zasady debaty szkolnej, zwrd¢
uwage na dobdr argumentéw, kontrargumentéw
i dowoddéw. Podkresl znaczenie kultury osobistej
i jezyka w wypowiedzi publicznej. Po przeprowa-
dzeniu debaty, razem z zespotem sedziowskim do-
konaj oceny i wydaj werdykt. Wspdlnie z catg klasg
podsumuj lekcje.
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Material pomocniczy nr 1

Misje 1 operacje pokojowe
7 udzialem Polski

POLSKI PERSONEL W MISJACH POKOJOWYCH w latach 1953-2000

Lp. | Misja Kraj Liczba oséb | Czas trwania | Uwagi
1| NNSC Korea 1065 | 1953-1995 Komisja Miedzynarodowa
2(I1CSC Wietnam, Laos, Kambodza 1948 | 1954-1975 Komisja Miedzynarodowa
3|OTN Nigeria 5(1968-1970 Komisja Miedzynarodowa
41I1CCS Potudniowy Wietnam 650 | 1973-1976 Komisja Miedzynarodowa
5| UNEF Il Egipt 11699 [ 1973-1979 |ONZ
6 | UNDOF (Pollog) Syria, lzrael 3662 | 1974-1993 ONZ
7 | UNDOF (Polbat) Syria, Izrael 3957 | 1994 ONZ
8| UNIMOG Iran, Irak 4511988-1990 |ONz
9 | UNTAG Namibia 373(1989-1990 |ONzZ
10 | OSGAP Afganistan, Pakistan 2|1990-1991 ONZ
11 | UNGOMAP Afganistan, Pakistan 111991-1993 |ONZ
12 | Desert Storm Arabia Saudyjska 319 | 1990-1991 Sity Sprzymierzone
13 | UNAMIC Kambodza 2(1991-1992 |ONZ
14 | UNIKOM Kuweit 751991 ONz
15 | UNGCI Irak 68 1991-1999 | ONZ
16 | MINURSO Zachodnia Sahara 34 | 1991 ONZ
17 | UNSCOM Irak 13]1992-1999 |ONZ
18 | UNIFIL Liban 5989 | 1992 ONZ
19 | UNPROFOR/UNCRO/UNPF | b. Jugostawia 4553 11992-1995 |ONZ
20 | UNTAC/UNMLT Kambodza 1254 (1992-1994 | ONZ
21| 0OSCG b. Jugostawia 411991-1994 | OBWE
22| 0SCG Gruzja 14 (1992 OBWE
23| OSCG Goérski Karabach 1]1992-1993 |OBWE
24 | UNOMIL Liberia 3/1993-1994 |ONZ
25 | UNAMIR Rwanda 5|1993-1995 |ONZ
26 | UNOMIG Gruzja 4411994 ONZz
27 | UNAVEM I1/11 Angola 1411995-1997 |ONZ
28 | MONUA Angola 121997-1998 |ONZ
29 |EU b. Jugostawia 211994 EU
30 | MNF Haiti 56 | 1994—1995 Sity Sprzymierzone
31 | UNMOT Tadzykistan 30 [1995-2000 |ONZ
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32 | IFOR/SFOR Bosnia i Hercegowina 3568 | 1996 NATO
33 | UNTAES Wschodnia Stawonia 10|1996-1997 |ONZ

34 | UNPREDEP Macedonia 10|1996-1999 |ONZ

35 | UNMOP Chorwacja (Prevlaka) 81996 ONZz

36 | OBWE Bosnia i Hercegowina 128 | 1996/97/98 OBWE
37| OSCG totwa 7119962000 |OBWE
38 | OSCG Chorwacja 6| 1996 OBWE
39| OSCG Bosnia i Hercegowina 711996 OBWE
40 | OSCG Macedonia (Skopje) 211997-1998 OBWE
41 | UNMBIH Bosnia i Hercegowina 31996 ONZ

42 | KSV Jugostawia (Kosowo) 411998-2000 OBWE
43 | AFOR Albania 140 | 1999 NATO
44 | KFOR Jugostawia (Kosowo) 1312 {1999 NATO
45| MONUC Kongo 21999 ONZ

46 | UNMIK Jugostawia (Kosowo) 211999 ONZ

47 | UNMEE Etiopia i Erytrea 6| 2000 ONZ

48 | UNMEE Etiopia i Erytrea 6| 2000 ONZz

49 | MIF Zatoka Perska 6 [ 2000 ONZ

OGOLEM 41126

Zrédto: Biata Ksigga. Ministerstwo Obrony Narodowej, Dom Wydawniczy Bellona, Warszawa 2001
Stan na koniec 2000 r.
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Material pomocniczy nr 2

Wyslanie wojsk polskich na Balkany

1. Decyzja wiadz RP o wystaniu sit zbrojnych do Kosowa

MONITOR POLSKI

DZIENNIK URZEDOWY RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Warszawa, dnia 21 czerwca 1999 r. Nr 22 Poz. 308

POSTANOWIENIE PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 18 czerwca 1999 r.

o uzyciu Polskiej Jednostki Wojskowej w Sitach Miedzynarodowych w Kosowie.
(Mon. Pol. Nr 22, poz. 308)

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 1 i art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o zasadach uzycia
lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa (Dz. U. Nr 162, poz.
1117) na wniosek Rady Ministréw postanawiam, co nastepuje:

§ 1. W okresie od dnia 23 czerwca 1999 r. do dnia 31 grudnia 1999 r. zostanie uzyta Polska Jednostka
Wojskowa w Kosowie, zwana dalej ,PJW”, o liczebnosci do 850 zotnierzy.

§ 2. PJW dziata w Sitach Miedzynarodowych nadzorujgcych przestrzeganie przez strony konfliktu po-
rozumienia pokojowego na terytorium Federalnej Republiki Jugostawii, bytej Jugostowianskiej Republiki
Macedonii i Republiki Albanii, realizujgc zadania wynikajace z planu operacji w Kosowie ,Joint-Guardian”
— OPLAN 10413.

§ 3. 1. PJW dziata w sktadzie batalionu desantowo-szturmowego, Narodowego Elementu Zaopatrzenia
oraz polskiego personelu w Kwaterze Brygady Amerykanskiej i Kwaterze Gtéwnej KFOR, operacyjnie
podporzadkowanych Dowddcy Wielonarodowej Brygady Delta Sektor Amerykanski.

2. Pod wzgledem kierowania narodowego PJW podlega Ministrowi Obrony Narodowe;j.

§ 4. Za wspotprace z kierowniczymi organami wtasciwej organizaciji miedzynarodowej w zakresie kiero-
wania dziatalnoscia i zaopatrzenia PJW odpowiedzialny jest Minister Obrony Narodowe;j.

§ 5. Gorny limit iloSciowy uzbrojenia i sprzetu wojskowego PJW okresla specjalnie utworzony w tym celu
etat.

§ 6. Postanowienie wchodzi w zycie z dniem 23 czerwca 1999 r.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej: A. Kwasniewski
Prezes Rady Ministréw: J. Buzek
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2. Operacje na Batkanach, w ktorych uczestniczy Polska

SFOR (Bos$nia)

Do listopada 1999 r. polscy zotnierze w sile batalionu (600—-700 o0séb) stuzyli w Nordycko-
-Polskiej Brygadzie (NORDPOL). Po restrukturyzaciji SFOR od listopada 1999 r. udziat zotnierzy
zmniejszyt sie do wielkosci kompanii.

KFOR (Kosowo)

Od poczatku Igdowej operacji NATO w Kosowie ,Joint Guardian” (czerwiec 1999) Polska
uczestniczy w sile 1 batalionu (ok. 600 zotnierzy) stacjonujacych w amerykariskim sektorze ope-
racyjnym (w ptd.-wsch. czesci prowincji). Poza tym batalionem utrzymywany jest odwéd strate-
giczny w sile batalionu. Od kwietnia do pazdziernika 2000 r. kontyngent polski wynosit razem
ok. 1300 os6b. Od listopada 2000 r. polski udziat w Kosowie ograniczyt sie do ok. 600 zotnierzy.
Dodatkowo od czerwca do wrzesnia 1999 r. w Albanii przebywata kompania (150-170 zotnierzy)
z Brygady Strzelcéw Podhalanskich, uczestniczac w operacji ,Allied Harbor” majgcej na celu
ochrone uchodzcow albanskich z Kosowa.

,»Amber Fox” (Macedonia)
Polska brata udziat w operacji, zapewniajgc 6 zespotdéw tgcznikowych, ogétem 25 Zotierzy.

»Eagle” (Kosowo/Macedonia)

Roéwnolegle do operacji ,Essential Harvest/Amber Fox” w ramach KFOR prowadzona jest
operacja polegajaca na przechwytywaniu na granicy Kosowo—Macedonia dostaw broni i wyposa-
zenia oraz zatrzymywania uzbrojonych grup albanskich. W operacje zaangazowany jest Polski
Kontyngent Wojskowy. O znaczeniu uszczelnienia granic swiadczy fakt, iz przechwycono kilka
tysiecy sztuk broni.

3. Badania opinii publicznej w Polsce

Czy popiera Pan/Pani, czy tez nie obecnosc¢ polskiego batalionu w ramach operacji NATO
w Kosowie?

Tak — 49%
Nie — 29%
Trudno powiedzie¢ — 9%

Jest mi to obojetne — 13%

Co doradzitby Pan/Pani synowi (lub bratu) odbywajgcemu stuzbe wojskowa, gdyby zapytaf,
czy zgtosic sie na wyjazd na ochotnika do Kosowa?

Odradzatbym wyjazd — 53%
Radzitbym wyjechaé — 6%
Powiedziatbym, zeby robit, jak chce — 36%
Trudno powiedzie¢ — 5%

Zrédto: CBOS, Polscy Zofnierze w Kosowie, lipiec 1999
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Material pomocniczy nr 3
Wyslanie wojsk polskich do Afganistanu

6 Posiedzenie Sejmu RP, 28-29 listopada 2001 r.

O udziale polskich zotnierzy w operacji w Afganistanie

29 listopada 2001 r. Sejm wystuchat informacji prezesa Rady Ministréw w zwigzku z decyzjg o uzyciu
polskiego kontyngentu wojskowego w sktadzie sit sojuszniczych w operacji , Trwata wolnos$¢” w Islam-
skim Panstwie Afganistanu, Republice Tadzykistanu i Republice Uzbekistanu oraz na Morzu Arabskim
i Oceanie Indyjskim.

Premier Leszek Miller podkreslit, ze udziat polskich zotnierzy w operacji w Afganistanie to wyraz
solidarnosci i wywigzywania si¢ z sojuszniczych zobowigzan wynikajacych z Traktatu Waszyngtoriskiego.
W jego ocenie, aby walka z miedzynarodowym terroryzmem byfa skuteczna i zwycieska, powinny w niej
uczestniczy¢ wszystkie panstwa. Zwrécit takze uwage, ze Stany Zjednoczone poniosty najwieksze ofiary
podczas dramatu, ktéry miat miejsce 11 wrzesnia br. USA ponoszg takze najwigkszy ciezar prowadzenia
wojny z terroryzmem w Afganistanie. ,Polakom obca jest filozofia: nie bedziemy umiera¢ za Gdansk,
poniewaz doswiadczyliSmy goryczy takiego wtasnie postepowania od innych” — powiedziat premier.
Zaznaczyt, ze w wsrdd ofiar zamachu w Nowym Jorku byli takze Polacy. Zaakcentowat, ze wiekszosc¢
polskiego spoteczenstwa popiera dziatania militarne w Afganistanie.

Méwca zapewnit, ze Polska nie jest obecnie obiektem ataku terrorystycznego, ale nie mozna wyklu-
czy¢, ze takie zagrozenie pojawi sie w przysztodci. Nawigzujgc do deklaracji przyjetej przez uczestni-
kow konferencji warszawskiej w sprawie zwalczania terroryzmu, podkreslit, ze w celu rozwigzania tego
trudnego problemu konieczne jest podejmowanie dziatan takze o charakterze politycznym, a nie tylko
militarnym.

Premier poinformowat, ze wydatki zwigzane z wystaniem polskich wojsk do Afganistanu wyniosg
ok. 30 min zt. Przyznat, ze w obecnej krytycznej sytuacji budzetowej byta to trudna decyzja, jednak jej
podjecie byto konieczne, aby uwiarygodnié¢ nasze zobowigzania wobec NATO, jako komplementarnego
i skutecznego sojusznika.

Poset Jerzy Jaskiernia (SLD) wyrazit poparcie dla decyzji rzadu i prezydenta o wystaniu polskiego
kontyngentu do Afganistanu. Zaznaczyt, ze sa one logiczng konsekwencjg naszego cztonkostwa w NATO
i wskazujg, ze jestesmy wiarygodnym czionkiem Paktu. W jego ocenie, dramat, kidry rozegrat sie
w Nowym Jorku i Waszyngtonie 11 wrzesénia br., byt bezprecedensowym wyzwaniem rzuconym na-
szej cywilizacji, pokazujgcym realne zagrozenie, jakie dla wspofczesnego Swiata stanowi terroryzm.
Pozytywna odpowiedz polskich wtadz na zaproszenie rzadu USA do udziatu naszych jednostek w ope-
racji w Afganistanie w petni zastuguje na aprobate. Tym, byé moze skromnym w skali militarnej, udziatem
potwierdzamy, ze jesteSmy po wtasciwej stronie — powiedziat poset. Wyrazit jednoczesnie przekonanie,
ze zaangazowanie naszych zotnierzy w te antyterrorystyczng misje spotka sie z szerokim poparciem
polskiego spoteczenstwa.

Poset Bronistaw Komorowski (PO) uznat, ze — oprdcz deklaracji wsparcia moralnego i politycz-
nego — potrzebne jest podjecie przez Polske takze dziatan o charakterze wojskowym. Wskazat, ze do
udziatu w operacji w Afganistanie obliguje nas nie tylko cztonkostwo w Sojuszu, ale takze koniecznosé
zaznaczenia solidarnosci z catym obozem demokracji. Klub z duzg satysfakcjg przyjmuje decyzje rzadu
premiera L. Millera oraz udziela jej petnego poparcia — stwierdzit poset, podkre$lajac, ze zostata ona
podjeta pomimo trudnej sytuacji finansowej panstwa oraz nietatwej sytuacji politycznej. Wyrazit takze
nadzieje, ze w tej tak waznej sprawie uda sie osiggnaé porozumienie ponad politycznym podziatami.

Méwca zaapelowat o uzgodnienie z rzgdem B. Rabbaniego charakteru misji w Afganistanie, co
— jak podkreélit — zmniejszy ryzyko dla polskich zotnierzy. Wyrazit jednocze$nie zaniepokojenie, czy
zaangazowanie Polski w te operacje nie spowolni procesu modernizacji naszej armii.
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Poset Andrzej Lepper (Samoobrona) nazwat ataki terrorystyczne z 11 wrzesnia br. bandyckimi.
Zadat jednoczesnie pytanie, czy nie czas zastanowi¢ sie nad przyczynami tych zamachéw, nad skutkami
globalizacji oraz razgcymi dysproporcjami podziatu débr na Swiecie.

W jego ocenie, Polska znajduje sie obecnie w tak trudnej sytuacji ekonomicznej, ze naszego kraju nie
stac jest na wyasygnowanie z budzetu panstwa 30 min zt na pokrycie wydatkow zwigzanych z wystaniem
polskich zotierzy do Afganistanu. Powotat sie na wyniki badan opinii publicznej, z ktérych wynika, ze
wiekszos¢ spoteczenstwa w Polsce jest przeciwna udziatowi polskich jednostek w tej operacji. Zwrdcit
ponadto uwage na zte wyposazenie polskiej armii i koniecznosc¢ jej modernizacii.

Jestesmy w NATO i musimy dziata¢ w ramach NATO, ale prosze o wiecej rozwagi i rozsgdku —
zaapelowat poset.

Poset Marek Jurek (PiS) wyrazit poparcie dla udziatu polskich zotnierzy w operacji ,, Trwata wolnos¢”.
Jego zdaniem, napas¢ na terytorium Standéw Zjednoczonych nalezy traktowac jako atak na kraj sprzy-
mierzony, co zobowigzuje Polske do udzielenia USA niezbednego wsparcia. Przypomniat, ze w zamachu
w Nowym Jorku zgineli takze Polacy. Jesli chcemy liczy¢ na innych, musimy zachowywac sie tak, aby
inni mogli liczy¢ na nas — stwierdzit méwca.

Nawigzujac do wypowiedzi kwestionujacej globalng polityke prowadzong przez Stany Zjednoczone,
wskazat, ze amerykanska interwencja w Europie w czasie Il wojny swiatowej zapobiegta opanowaniu
tego kontynentu przez Stalina. W jego ocenie, zwyciestwo USA w zimnej wojnie w istotny sposéb
przyczynito sie do odzyskania przez Polske niepodlegtosci. Méwca podkreslit takze wsparcie USA dla
NSZzZ ,Solidarnos¢”.

Poset Tadeusz Gajda (PSL) stwierdzit, ze klub w petni popiera decyzje rzadu i prezydenta w sprawie
wystania polskiego kontyngentu do Afganistanu. Podkreslit, ze bez wzgledu na obecne trudnosci finan-
sowe Polska powinna uczestniczy¢ w tej operacji, gdyz takich kwestii, jak wolnos¢ czy demokracja, nie
da sie przeliczyé na pieniadze.

Moéwca wyrazit przekonanie, ze reakcja swiata na atak z 11 wrzesnia br. powinna by¢ przestroga,
przede wszystkim dla najwiekszych mocarstw Swiata, ze nie optaca sie inwestowaé w terroryzm i pod-
sycaé przez lobbing zbrojeniowy punktéw zapalnych na swiecie.

Poset Marek Kotlinowski (LPR) stwierdzit, ze Polska nie znajduje sie w stanie wojny i obecna sytu-
acja nie uzasadnia nagtej decyzji o wystaniu polskich wojsk za granice. Moze prezydent A. Kwasniewski
i premier L. Miller, pod pozorem wspdipracy z NATO i Stanami Zjednoczonymi, pragng przeforsowac
zasade wyjecia wojska spod jakiejkolwiek kontroli Sejmu? — spytat méwca. Zadeklarowat poparcie
dla sojuszu z USA i NATO, jednak przeciwstawit sie ,pochopnemu szafowaniu polskg krwig”. Wyrazit
dezaprobate dla decyzji, ktérych konsekwencje polityczne i gospodarcze nie sg — jego zdaniem — do
korica przemyslane.

Poset zwrécit uwage, ze akcja polskich wojsk nie zostata uzgodniona z legalnym rzgdem afganskim,
co — jak zaznaczyt — uczynity inne parnstwa uczestniczace w operacji w Afganistanie. W jego ocenie,
postawa obecnych polskich wtadz ,ma charakter kolonialnej arogancji wywodzacej si¢ wprost z praktyk
sowieckich”. Zwrécit sie do narodu afganskiego o traktowanie polskich wojsk jako sojusznika, a nie
agresora.

Poset Andrzej Aumiller (UP) ocenit, ze udziat polskich Zzotnierzy w operacji antyterrorystycznej jest
zgodny z polska racjg stanu i zobowigzaniami, jakie przyjeta na siebie Polska przystepujgc do struktur
NATO. Podkreslit skutecznosc¢ i znaczenie jednostek specjalnych na wspdtczesnym polu walki. Wezwat
do tworzenia w Polsce dobrze wyszkolonej, wyposazonej w nhowoczesng bron i dobrze optacanej, armii
zawodowe;j.

Mowca wyrazit przekonanie, ze polski rzad powinien wzméc wysitki dyplomatyczne w celu jak naj-
szybszego zakonczenia dziatan wojennych w Afganistanie i ustanowienia nad jego obszarem kontroli
miedzynarodowej. Zaznaczyt, ze rzgd w swoich dziataniach powinien uwzgledni¢ pomoc zywnosciowg
i medyczng dla mieszkancow rejonu objetego dziataniami wojennymi.

Pytania zadali postowie: Witold Tomczak (LPR), Bogdan Klich (PO), Andrzej Fedorowicz (LPR)
oraz Wactaw Klukowski (Samoobrona).

Odnoszac sie do debaty, minister spraw zagranicznych Wtodzimierz Cimoszewicz wyjasnit, ze
z punktu widzenia prawa miedzynarodowego Polska nie jest w stanie wojny, gdyz operacja w Afga-
nistanie jest wymierzona przeciwko terroryzmowi, a nie konkretnemu panstwu. Zaznaczyt, ze decyzja
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0 udziale polskich wojsk w operacji ,,Trwata wolnos¢” podjeta zostata na wyrazng prosbe USA. Za-
pewnit, ze rzad zrobi wszystko, aby poprzez dziatania polityczne i dyplomatyczne zmniejszy¢ poziom
ryzyka zwigzany z udziatem polskich zotnierzy w tej akcji. Poinformowat, ze przedstawiciele naszego
kraju uczestnicza w migdzynarodowych konsultacjach dotyczacych przysztosci Afganistanu po zakon-
czeniu dziatan militarnych. Przypomniat takze stanowisko Polski na temat ekstremizmu politycznego
i terroryzmu, ktére niedawno przedstawit w trakcie sesji generalnej Zgromadzenia Ogdlnego Naroddéw
Zjednoczonych.

Odpowiadajgc na zarzut, ze wystanie polskich zotnierzy nie byto konsultowane z afgariskim rzgdem,
W. Cimoszewicz zwrdcit uwage, ze rzad prezydenta B. Rabbaniego nie sprawowat przez ostatnie lata
rzeczywistej wiadzy w Afganistanie, bo zostat odsuniety przez rezim talibéw.

Minister obrony narodowej Jerzy Szmajdzinski ustosunkowat sie do pytan dotyczacych m.in.: proce-
dury dotyczgcej uzycia polskich wojsk poza granicami kraju, realizacji programu przebudowy technicznej
polskiej armii, udziatu polskich oficeréw w planowaniu logistycznym zwigzanym z udziatem naszych jed-
nostek w operacji afganskiej oraz stanu przygotowan w tym zakresie.

Ponownie zabierajac gtos, premier L. Miller stwierdzit, ze to jest nasza wojna, bo walczymy takze
o bezpieczenstwo Polski. Podzigkowat tym postom, kidrzy wystepujac w imieniu klubéw wyrazili zrozu-
mienie dla powagi sytuacji i poparli podjete przez rzad dziatania.

W zwigzku z wnioskiem o odrzucenie informacji rzadu postowie przystgpili do gtosowania nad jej
przyjeciem. Uprzednio marszatek Sejmu odczytat pismo podpisane przez przewodniczagcego LPR —
posta Marka Kotlinowskiego — informujace, ze klub nie zgtasza sprzeciwu w sprawie przyjecia informaciji
rzadu.

Sejm, 350 gtosami, przy 67 przeciwnych i 16 wstrzymujacych sie, przyjat do wiadomosci informa-
cje prezesa Rady Ministrow w zwiazku z decyzjg o uzyciu polskiego kontyngentu wojskowego
w skiadzie sit sojuszniczych w operacji ,,Trwata wolnos¢” w Islamskim Panstwie Afganistanu,
Republice Tadzykistanu i Republice Uzbekistanu oraz na Morzu Arabskim i Oceanie Indyjskim.

Zrédto: Kronika Sejmowa nr 7 (488)/2001

Polacy do Afganistanu

Nasze wiadze pozytywnie zareagowaly na prosbe Standw Zjednoczonych, ktére 21 listopada ofi-
cjalnie poprosity nasz kraj o dofgczenie do militarnych dziatan koalicji antyterrorystycznej prowadzonych
w Afganistanie. Do nowej misji przygotowujg sie komandosi, saperzy, marynarze, logistycy, chemicy oraz
specjalisci od zwalczania broni biologicznej. Sa oni wytgcznie zotnierzami stuzby statej lub kontraktowe;.

Wszystkie jednostki majg osiggng¢ petng gotowos¢ operacyjng 10 stycznia 2002 r. Od tej daty
zotnierze muszg liczy¢ sie, ze kazdego dnia moze nadej$¢ rozkaz wyjazdu. Wydana przez prezydenta
Aleksandra Kwasniewskiego zgoda przewiduje, ze jednostki polskiego kontyngentu moga dziata¢ lub
stacjonowac na obszarze Afganistanu, Tadzykistanu, Uzbekistanu oraz Oceanu Indyjskiego i Morza
Arabskiego. Poza tym polska grupa facznikowa bedzie dziata¢ w bazie Tampa na Florydzie. Znajduje sie
tam amerykanskie Dowddztwo Centralne (CENTCOM). W obszarze jego odpowiedzialnosci operacyjne;j
znajduje sie m. in. obszar Azji Srodkowej, gdzie lezy Afganistan.

Koszt zaplanowanego na p6t roku udziatu polskich wojsk w operacji antyterrorystycznej oszacowano
na okoto 30 miliondw ztotych. Co trzecia ztotéwka wydana zostanie na doszkolenie pododdziatéw oraz
zakupy dodatkowego wyposazenia.

GROM na rozkaz

Najliczniejszym komponentem polskiego kontyngentu bedzie liczagca 80 zotnierzy kompania
z GROM-u. Na misje pojedzie pododdziat etatowy. Komandoséw nikt nie zapyta o zgode na wyjazd,
po prostu otrzymajag rozkaz. Wynika to ze specyfiki GROM-u, jak dotad jedynej w petni zawodowej
jednostki bojowej naszej armii.

Komandosi juz na kilka tygodni przed ogfoszeniem decyzji o udziale w misji rozpoczeli szkolenie
w gorach, czyli w warunkach zblizonych do tych, jakie zastang w Afganistanie. Zotnierze starajg sie tez
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pozna¢ kulture i obyczaje tubylcow. Stad tez spotykajg ze znawcami tamtego regionu, m.in. pracowni-
kami warszawskiego Muzeum Azji i Pacyfiku. Duzg wage przywigzuje si¢ tradycyjnie w GROM-ie do
szkolen jezykowych. Komandosi szlifujg znajomos¢ jezykdw: angielskiego i rosyjskiego, a takze poznajg
podstawowe zwroty w jezykach uzywanych przez mieszkancoéw Afganistanu. Kraj ten stanowi mozaike
jezykowa.

W tej chwili jeszcze nie wiadomo, jakie konkretne zadania otrzymaja Polacy, jezeli trafig do Afgani-
stanu. Zaleze¢ to bedzie w duzej mierze od rozwoju sytuacji w tym $rodkowoazjatyckim kraju. Dlatego
szczegdty zadan bedg znane na kilka, moze kilkanascie dni przed wyjazdem.

Swietnie wyszkoleni i wyposazeni operatorzy GROM-u moga byé wykorzystani do réznorodnych akcji.
Moga wykonywaé np. zadania zwigzane z uszczelnieniem granicy afgansko-pakistariskiej, odcieciem
szlakéw zaopatrzenia dla grup talibéw, ktére zdecyduja sie na kontynuowanie walki. GROM-owcow
mozna wykorzysta¢ do ,polowania” na ukrywajgcych sie w Afganistanie cztonkéw grup terrorystycznych.
Komandosi z powodzeniem moga tez ochrania¢ VIP-6w. Jak pokazaly tragiczne wydarzenia z udziatem
przedstawicieli medidw w Afganistanie, réwnie grozni jak terrorysci moga by¢ zwykli bandyci, dla ktdrych
takomym kgskiem moze by¢ kazda rzecz, jakg posiadajg cudzoziemcy.

Inni na ochotnika

Zotnierze pozostatych pododdziatéw przewidzianych do udziatu w operaciji afganskiej majg prawo wy-
boru, czyli moga odmdéwi¢ wyjazdu. | takie przypadki miaty miejsce. W 1. Brygadzie Saperéw w Brzegu
byto kilka odméw, ale i tak pozostato 60 chetnych na 40 miejsc. Podobnie w innych jednostkach. Moty-
wacje wojskowych decydujgcych sie na wyjazd sg bardzo rézne. Czes¢ z nich nie kryje, ze przemawia
do nich réwniez strona finansowa, np. sierzant moze zarobi¢ na misji prawdopodobnie 1100-1200 dola-
réw miesiecznie (facznie z dodatkiem wojennym), do tego dochodzi pensja w kraju i 0,5 proc. podstawy
wymiaru emerytury za kazdy miesigc stuzby. Dla podoficera zarabiajacego 1500—1800 zt i majgcego na
utrzymaniu rodzine to — pomimo ryzyka — dos¢ atrakcyjna oferta.

W Afganistanie nie zabraknie pracy dla saperéw. Spadkiem po ponad 20 latach wojen sg miliony min.
Zadaniem zotnierzy bedzie prawdopodobnie rozminowanie i naprawa drég. Od zapewnienia ich prze-
jezdnosci zaleze¢ bedzie bowiem dystrybucja pomocy humanitarnej, bez ktérej gtéd zagrozi 7 milionom
Afganczykow. Saperzy bedg tez prawdopodobnie fortyfikowaé baze (lub bazy) polskiego kontyngentu.
W jego sktadzie znajdzie sie tez pluton (43-50 zotnierzy) z 4. Putku Chemicznego z Brodnicy, najwiek-
szej w Wojsku Polskim jednostki przeznaczonej do przeciwdziatania skutkom uzycia broni chemicznej.
Wiadomo, ze przebywajacy w Afganistanie dziennikarze znalezli dowody, iz terrorysci kierowani przez
Osame bin Ladena pracowali nad broniami B i C. Amerykanie poinformowali, ze miejsc, gdzie al-Ka-
ida mogta prowadzi¢ prace nad bronig masowego razenia jest okoto 40. W niektérych z porzuconych
przez terrorystéw obozdéw znaleziono tez $lady prac nad truciznami pochodzenia biologicznego. Dlatego
w skfadzie naszego kontyngentu znajdzie si¢ grupa rozpoznania biologicznego. Bedzie to prawdopo-
dobnie trzech specjalistow z Wojskowego Instytutu Higieny i Epidemiologii w Putawach i dwéch lekarzy
z Warszawy. Tego rodzaju zagrozenia sg domeng WIHE, zaliczanego do swiatowej elity w swej dzie-
dzinie. Jego naukowcy opracowali m.in. metode szybkiego wykrywania zarodnikéw choréb zakaznych
w badanym materiale, co moze mie¢ niebagatelne znaczenie w warunkach afgarnskich. Tak jak w mi-
sjach batkanskich zaopatrzeniem zajma sie zotnierze 10. Brygady Logistycznej z Opola. Bedzie ich co
najmniej dziesieciu. Mozna przypuszczaé, ze logistycy beda stacjonowaé poza Afganistanem. Moze
w Tadzykistanie lub Uzbekistanie.

Ostatnim elementem polskiego kontyngentu bedzie okret wsparcia logistycznego ,Kontradmirat Xa-
wery Czernicki”. To najnowszy nabytek polskiej marynarki wojennej, na ktérym bandere podniesiono 1
wrzesnia br. Okret moze transportowaé zaopatrzenie, by¢ ptywajacym szpitalem lub bazag okretow. Na
poktadzie pomiesci 140-osobowg kompanie piechoty lub pododdziat sit specjalnych. Pono¢ na ,Kontr-
admirale X. Czernickim” na czas misji zaokretuje sie grupa zotnierzy sit specjalnych MW.

Zrédto: Tadeusz Wrobel, Polska Zbrojna, listopad 2001
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Badania opinii publicznej w Polsce

Czy Polska powinna wzigé udziat w ewentualnych zbrojnych dziataniach NATO w zwigzku
z atakami terrorystycznymi w USA?

Tak — 77%
Nie — 12%
Trudno powiedzie¢ — 11%

Zrédto: CBOS, wrzesien 2001 r.

Jezeli NATO podejmie dziatania zbrojne wspdlnie z Ameryka, to czy Pana/Pani zdaniem Polska
powinna przytaczy¢ sie do tych dziatan, czy tez nie?

Raczej tak — 59%
Raczej nie — 29%
Trudno powiedzie¢ — 12%

Zrédto: CBOS, pazdziernik 2001 r.
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Material pomocniczy nr 4

Debata szkolna
— Bronimy Polski poza Folskg

TEZA

Wojsko Polskie powinno uczestniczy¢ w operacjach pokojowych poza granicami naszego
kraju, w tym takZe w operacjach wymagajacych zaangazowania zbrojnego, gdyz oznacza to, ze
bronimy Polski poza Polska.

ARGUMENTY ZA
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Najwazniejsze elementy debaty

Gtéwnym celem w tej grze jest przekonanie sedzidw, iz wasze argumenty w debacie sg silniejsze
od argumentéw przeciwnika. Mimo iz cel ten sam w sobie jest prosty, to strategie i techniki stuzace
jego osiagnieciu moga by¢ ztozone. W miare jak zaczniecie zdobywaé¢ doswiadczenie w debatowaniu,
bedziecie mogli stworzy¢ wtasne strategie. Tymczasem skoncentrujmy sie jednak na podstawach.

1. Teza

Aby mdc przedstawiaé argumenty za lub przeciw, musicie mieé temat do dyskusji. W debacie szkolnej jej
temat zapisany jest w formie tezy (zdanie twierdzgce). Jest kilka rodzajéw tez dla réznych form debaty.

2. Strona broniaca tezy

W debacie szkolnej strona ta ma za zadanie przekona¢ sedziego, iz teza, ktérej bronig jest stuszna
w wiekszosci przypadkow.

3. Strona atakujaca teze

Méwecy tej strony chca udowodni¢ sedziemu, iz teza jest fatszywa, lub tez ze interpretacja tezy przez
strone bronigca jest z jakiego$ powodu btedna.

4. Argumenty

Najlepszym sposobem na przekonanie sedzidw, iz wasza strona ma racje, jest postugiwanie si¢ odpo-
wiednig argumentacjg. Oznacza to przedstawienie powoddw, dla ktérych sedzia powinien wierzy¢ waszej
stronie. Argumenty moga by¢ silne lub stabe. Z pewnoscig bedziecie chcieli wykorzysta¢ najmocniejsze
argumenty na poparcie swoich tez; musicie jednak pamietaé, iz wielu sedziéw brato osobiscie udziat
w debatach i czesto sg krytycznie nastawieni do przedstawianych argumentéw. Musicie nie tylko bra¢
pod uwage wczesniej zaprezentowane argumenty przeciwnika, lecz réwniez tak konstruowaé wtasng
linie argumentaciji, aby oparta si¢ ona atakom strony przeciwnej.

5. Dowody

Oproécz argumentow strony muszg przedstawié jeszcze dowody na ich poparcie. Na przyktad wyobrazcie
sobie, iz informujecie swojg mame, ze przyczyng waszego spoznienia byta che¢ pomocy kierowcy, kidry
ztapat gume. Jest to dobry argument. Aby udowodnié mamie (w tym momencie sedziemu), iz wasz
argument jest wiarygodny, pokazujecie jej zaplamione spodnie, brudne rece — dowody pracy przy
pojezdzie mechanicznym. Taki fizyczny dowdd wzmacnia wasz argument. W debacie dowodami moga
by¢ opinie ekspertéw w danej dziedzinie.

6. Przepytywanie

Wiekszosé form debat pozwala kazdemu zawodnikowi odpowiedzie¢ na pytania postawione przez jed-
nego z méwcow strony przeciwnej. Pytania moga by¢ zadawane w celu wyjasnienia konkretnego punktu
widzenia lub w celu wskazania potencjalnych btedéw w linii argumentacji przeciwnika. Informacje uzy-
skane od moéwcy strony przeciwnej moga by¢ wykorzystane pézniej w jednym z waszych wystgpien.

7. Werdykt

Po wystuchaniu i zapisaniu wszystkich przedstawionych argumentéw sedzia zaznacza na karcie do
sedziowana, ktory zespdt, jego zdaniem, przedstawit poprawny, prawdziwy lub bardziej przekonujacy
punkt widzenia na dany temat.

Opracowano na podstawie: Debaty Szkolne, Program Fundacji Mtodziezowej Przedsigbiorczosci, Warszawa 2000
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Ewa Bobinska Wiedza o spoleczenstwie

Ocena odroczona
— hilans za i przeciw
czlonkostwa Polski w NATQ

Cele

® przeprowadzenie bilansu trzech lat cztonkostwa Polski w NATO
® ksztattowanie umiejetnosci komunikacyjnych

® Ksztattowanie poczucia indywidualnej i zbiorowej odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje

Tresci programowe

Wiedza o spoteczenstwie, poziom — ponadgimnazjalny
Demokracja i wartosci, konflikty wartosci w zyciu publicznym.

Metoda

analiza argumentow ,za i przeciw” ® praca z tekstem zrédtowym

Pojecia kluczowe

debata ® argument ® kontrargument ® negocjacje ® diariusze sejmowe

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Instrukcja metody ,za i przeciw”
nr 2 — Argumenty przeciwnikéw i zwolennikéw przystgpienia Polski do NATO
nr 3 — Polska debata sejmowa dotyczgca wstgpienia do NATO

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji, czyli dokona-
nie bilansu obecnosci Polski w NATO. Powiedz,
ze poniewaz od przystgpienia Polski do NATO mi-
neto juz kilka lat, warto dokona¢ podsumowania
i oceny podjetej decyzji. Odwotaj sie do wczesniej
zdobytych przez uczniéw wiadomosci na temat za-
dan i roli Sojuszu Pdtnocnoatlantyckiego, a takze
miejsca Polski w jego strukturach.

2. Wyjasnij, ze uczniowie wezmg teraz udziat
w dyskusji ,za i przeciw”. Jest to metoda, ktéra
moze utatwi¢ podjecie decyzji dzigki spojrzeniu
na ten sam problem z kilku réznych stron. Przed-
miotem dyskusji beda opinie dotyczace wstgpie-
nia Polski do NATO. Zapisz na tablicy temat: Czy
warto byto przystapic¢ do NATO?

Podziel klas¢ na dwie grupy i pole¢, aby przy-
gotowaty sie do debaty. Pierwsza grupa bedzie
formutowata argumenty przemawiajace za stusz-
noscig i niepodwazalnoscig podjetej decyzji wsta-
pienia Polski do NATO. Druga grupa zbiera argu-
menty przeciw celowos$ci tego kroku. Obie przy-
gotowujag kontrargumenty przewidywanych stano-
wisk reprezentowanych przez przeciwng strone.
Obu grupom rozdaj komplety materiatébw pomoc-
niczych (1,2,3). Pole¢, zeby uczniowie doktadnie
przeanalizowali otrzymane teksty. Nastepnie roz-
daj arkusze papieru i popro$ o zapisywanie opra-
cowanych argumentow. Jesli uznasz za stosowne,
pomodz w ich poprawnym formutowaniu.

Popros, aby uczniowie wybrali sposréd siebie
osobe, ktéra bedzie w imieniu grupy prezentowata
opracowane stanowisko. Daj czas na przygotowa-
nie sie (ok.15 min.). Po zakorczeniu pracy przygo-
tujcie sale do obrad, ustawiajgc naprzeciw siebie
stoty i krzesta. Popros obie strony o zajecie wyzna-
czonych miejsc i zaprezentowanie swoich tez. Po-
wiedz uczniom, ze powinni wystucha¢ argumen-
téw strony przeciwnej, powstrzymujac sie od ko-

mentarzy. Daj kazdej stronie po 5 minut. Po zakon-
czonej prezentacji uczniowie moga przystapi¢ do
dyskusji, wymiany argumentéw i kontrargumen-
téw. Zwrdc¢ ich uwage na to, ze muszg umiejetnie
broni¢ swojego stanowiska, rzeczowo i konkretnie
je uzasadniaé. Przypomnij o kulturze prowadze-
nia dyskusji. Przeznacz na to ok. 10 min. Po za-
konczonej dyskusji podsumuj prace uczniéw; ocen
strone merytorycznag, czyli argumenty i kontrargu-
menty, oraz dydaktyczna, czyli sposob i kulture
przeprowadzonej debaty.

3. Teraz wyjasnij uczniom, ze przedstawione przez
nich argumenty sg pierwszym waznym krokiem
do zrozumienia problemu. Celem dalszej pracy
bedzie wybranie przez nich takiego rozwigzania,
ktore satysfakcjonuje wiekszos¢ dyskutantéw. Aby
znalez¢é wspdlne elementy i mozliwe najlepsze
rozwigzania, zaproponuj zespotom wspoiprace.
Badz mediatorem. Powiedz uczniom, zeby sku-
pili sie na szukaniu porozumienia oraz tego, co
faczy stanowiska zespotéw (np. poczucie bezpie-
czenstwa). Popros rzecznikéw grup, zeby wybrali
po dwa argumenty strony przeciwnej. Powinny to
by¢ te, ktére najbardziej ich przekonujg. Nastep-
nie rzecznicy grup zapisujg je na tablicy i krétko
uzasadniajg swoj wybor. Powiedz uczniom, ze te-
raz jeszcze raz majg przystgpi¢ do negocjacji, da-
lej reprezentujgc swdj punkt widzenia. Tym ra-
zem powinni by¢ bardziej otwarci na argumenty
strony przeciwnej i stara¢ sie doj$¢é do porozu-
mienia oraz wypracowania wspdélnego stanowi-
ska. Daj na to ok.10 min. Po zakoniczonej dyskusji
popros uczniéw o zapisanie na tablicy koncowych
wynikéw ich pracy.

4. Podsumuj lekcje, zapytaj ucznidw, jak im sie
wspotpracowato, co sprawito najwiecej trudnosci,
jakie nasunety sie refleksje. Powré¢ do podstawo-
wegdo celu lekcji i popro$ uczniéw o przedstawienie
bilansu cztokostwa Polski w NATO po trzech la-
tach (nauczyciele przeprowadzajgcy niniejszg lek-
cje pbzniej biorg pod uwage caty okres cztonko-
stwa Polski).
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Material pomocniczy nr 1
Instrukcja metody ,za i przeciw”

Analiza argumentow ,za i przeciw”.

Jest to metoda, ktéra moze utatwié podjecie decyzji, dzieki spojrzeniu na ten sam problem, czesto
kontrowersyjny, z dwdch réznych stron. Przy jej pomocy mozna réwniez rozwazy¢ okreslong sytuacje
bez koniecznosci dokonywania wyboru.

Oto kilka podstawowych krokéw pracy metoda ,za i przeciw”.
1. Przygotujcie miejsce do przeprowadzenia debaty (stoty ustawione réwnolegle do siebie).

2. Wybierzcie sposrod siebie osoby, ktdre beda petni¢ funkcje: rzecznika grupy, sekretarza oraz dwdch
ekspertow wspierajgcych rzecznika.

3. Przeanalizujcie materiaty pomocnicze nr 2 i 3 i podkresicie opinie oraz poglady potwierdzajgce wasz
punkt widzenia.

4. Zbierzcie od wszystkich cztonkéw grupy pomysty na argumenty uzasadniajgce poparcie waszego
stanowiska.

5. Pomysicie i zapiszcie na plakacie wszystkie argumenty, zbierzcie dowody na obrong wtasnego sta-
nowiska, zachowaijcie kolejnos¢ poruszanych tematéw. Badzcie przygotowani do dtuzszej i przeko-
nujgcej wypowiedzi.

6. Pomysicie nad mozliwymi argumentami grupy przeciwnej, przygotujcie kontrargumenty do ich od-
parcia.

7. Przystepujac do dyskusiji i prezentacji wtasnego stanowiska, pamietajcie o kilku podstawowych za-
sadach:
Zachowaj kulture dyskusji.
Nie pozwalaj schodzi¢ w dyskusji na boczne tory.
Uwaznie wystuchaj stanowiska partnera.
Wystrzegaj sie oceniania.

8. Przyklejcie do sciany plakaty z przygotowanymi argumentami.

9. Zaprezentujcie swoje stanowiska wedtug kolejnosci ustalonej przez nauczyciela. Rzecznik przed-
stawia wypracowane stanowisko, sekretarz grupy zapisuje kolejne argumenty przeciwnej grupy.
Wszyscy uczniowie uwaznie stuchajg wystgpien, nie komentuja, nie krytykuja i nie dyskutujg.

Teraz na znak nauczyciela rozpocznijcie dyskusje, wymiane argumentéw i kontrargumentéw.

Rzecznicy, pamigtajcie o wspdfpracy z pozostatymi cztonkami grupy i korzystaniu z informacji przeka-
zanych wam przez ekspertdw do obrony wybranego przez siebie stanowiska.

Przeprowadzona dyskusja byta pierwszym krokiem do wystuchania i zrozumienia stanowisk obu
grup, ale niekoniecznie dojscia do porozumienia. Rozwigzania mozna szuka¢ tylko we wspotpracy.
Dalsza dyskusja odbywa sie pod przewodnictwem nauczyciela, ktéry petni role mediatora.

Rzecznicy w porozumieniu z pozostatymi cztonkami grupy wybieraja sposréd argumentow strony
przeciwnej te, z ktérymi sie zgadzaja.

W tej czesci dyskusji grupy w dalszym ciggu prezentujg swoj punkt widzenia, ale strony sg bardziej
otwarte na argumenty przeciwnikow i szukanie elementéw wspdéinych, mozliwych do przyjecia i zaak-
ceptowania przez wszystkich. Na koniec dyskusji obie grupy szukajg mozliwych rozwigzan wspdlnego
porozumienia i opracowania wspdlnego stanowiska.
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Material pomocniczy nr 2

Argumenty przeciwnikow

1 Zwolennikow

przystapienia Polski do NATO

Tabela zestawia przyktadowe argumenty, jakie pojawiaty sie w Polsce w latach 1990-1999 w publicz-

nych dyskusjach dotyczacych rozszerzenia NATO.

PRZECIW

ZA

Rozszerzenie NATO stworzy nowg linie podzia-
6w w Europie, co moze sta¢ sie przyczynag na-
pie¢ pomiedzy panstwami wtgczonymi do Sojuszu
i chronionymi gwarancjami bezpieczenstwa oraz
tymi, ktére pozostang w ,szarej strefie” pozbawio-
nej tego typu gwaranciji.

NATO musi wptywa¢ na procesy stuzgce stabiliza-
cji na wschod od jego granic. Stopniowe otwiera-
nie si¢ Organizacji bedzie zapobiegato sytuacjom
kryzysowym. Programy wspotpracy z panstwami
nie nalezacymi do Sojuszu beda fagodzity skutki
réznic wynikajgcych z odmiennych statuséw po-
szczegdblnych panstw.

Rozszerzenie NATO musi mieé charakter dyskry-
minacyjny. Jest to prowokacja wobec Rosji, pod-
kopujgca reformy w tym kraju. Odnowienie sie ro-
syjskiego agresywnego ekspansjonizmu, skiero-
wanego przeciwko paristwom Europy Srodkowej
i Wschodniej, zmniejszy bezpieczenstwo wszyst-
kich panstw europejskich.

Zadne panstwo trzecie nie moze mieé¢ prawa
weta wobec procesow i porozumieh zachodza-
cych w ramach NATO. Sojusz respektuje zasady
demokracji i nie prowadzi dziatari wrogich wobec
innych krajéw. Cztonkostwo w NATO, cho¢ w roz-
nym czasie, otwarte jest dla wszystkich panstw re-
spektujgcych ten sam system wartosci co panstwa
dzi$ nalezgce do Sojuszu.

Obiektywne kryteria cztonkostwa bedg trudne do
okreslenia. Subiektywnie tworzone standardy ro-
dza ryzyko obudzenia resentymentéw i destabili-
zacji w wytgczonych z cztonkostwa krajach Europy
Srodkowej i Wschodnie;.

Propozycja rozszerzenia Sojuszu o niektére pan-
stwa Europy Srodkowej i Wschodniej pojawia sie
jednoczesnie z wolg pogtebiania i urzeczywist-
niania strategicznego partnerstwa w stosunkach
z Rosja i innymi panstwami nie nalezacymi do
NATO.

Istnieje moralny wymiar zwigzany z powigksze-
niem NATO. Problem polega jednak na trudnosci
w odpowiedzi na pytanie, ktére kraje zastuguja na
cztonkostwo, a ktérym nalezy go odméwic.

Przyjecie do NATO nowych parstw zwiekszy moz-
liwosci Sojuszu wptywania na procesy zacho-
dzace poza jego obecnym terytorium. Poszerze-
nie obszaru wspétpracy i bezpieczenstwa oznacza
rowniez przyblizenie do granic bytego ZSRR przy-
ktadow udanej realizacji zachodnich standardéw
demokracji i wolnego rynku, co bedzie zmniejszato
réwniez zagrozenie destabilizacjg ptynace z tego
obszaru.

N
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Poszerzenie Sojuszu zmniejszy spéjnos¢ we-
wnetrzng i utrudni proces podejmowania decy-
zji. Spowoduje to faktyczny paraliz NATO lub
tez zredukuje jego rzeczywistg zdolnos¢ do dzia-
fania do poziomu luznego systemu zbiorowego
bezpieczenstwa.

Panstwa zainteresowane cztonkostwem deklarujg
wole kontynuaciji reform oraz konstruktywnego za-
chowania na forum NATO po uzyskaniu cztonko-
stwa. Poza dyskusjg jest to, ze nowi cztonkowie
muszg podziela¢ wartosci i zobowigzania zapi-
sane w Traktacie Waszyngtoriskim.

Opinia publiczna w panstwach NATO przeciwna
jest wzrostowi zobowigzan Sojuszu, przede wszy-
stkim w kwestii wspélnej obrony na wypadek ataku
Z zewnatrz.

Nowi cztonkowie nie beda obcigzeniem dla NATO,
wniosg rowniez swoj wktad do mechanizmow zbio-
rowej obrony i wspdlnego dziatania na wypadek
zagrozen.

Zaden z ewentualnych nowych cztonkéw NATO
srodkowo- lub wschodnioeuropejskich nie jest go-
towy do petnego cztonkostwa w rozumieniu spet-
niania standardéw Sojuszu, takich jak efektywna
kontrola cywilna nad sitami zbrojnymi czy kompa-
tybilnosé strukturalna i sprzetowa sit zbrojnych.

Poza statym wysitkiem na rzecz zwiekszenia kom-
patybilnosci i wspétdziatania systeméw obronnych
NATO i panstw aplikujacych konieczne jest poszu-
kiwanie nowych sposobéw zabezpieczania stabil-
nosci na obszarze euroatlantyckim.

Rozszerzenie Sojuszu wprowadzi do niego we-
wnetrzne problemy nowych cztonkdéw, np. trudno
rozwigzywalne kwestie mniejszosci narodowych
i etnicznych. Nowi kandydaci powinni by¢ oce-
niani wedtug dodatkowych kryteriéw zabezpiecza-
jacych NATO przed uwiktaniem sie w konflikty.

Artykut 10 Traktatu Waszyngtoriskiego zezwala
na przyjmowanie do NATO panstw, ktére bedag
w stanie realizowa¢ zasady zawarte w tym trak-
tacie i wnosi¢ swoj wktad do bezpieczenstwa ob-
szaru pétocnoatlantyckiego. Wysuwanie postu-
latéw ustanowienia specjalnych standarddw, jakie
muszg by¢ spetnione przed przystgpieniem do So-
juszu jest odcinaniem sie od historii NATO.

Partnerstwo dla Pokoju jest dtugofalowym proce-
sem wzrostu bezpieczenstwa parnstw w nie zaan-
gazowanych i jego realizacja powinna zastgpi¢ na
obecnym etapie dyskusje na temat szybkiego roz-
szerzenia NATO.

Partnerstwo dla Pokoju jest programem przygo-
towujgcym panstwa partnerskie do wspotdziata-
nia z Sojuszem. Nie moze ono petni¢é wobec
panstw zainteresowanych cztonkostwem NATO
funkcji poréwnywalnej z petnoprawnym uczestnic-
twem w procesach sojuszniczych.

Opracowat: Robert Kupiecki
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Material pomocniczy nr 3

Polska debata sejmowa
dotyczaca wstapienia do NATO

17 lutego 1999 r. Sejm przystgpit do rozpatrzenia sprawozdania komisji: Finanséw Publicznych,
Obrony Narodowej oraz Spraw Zagranicznych o rzadowym projekcie ustawy o ratyfikacji Traktatu P6t-
nocnoatlantyckiego sporzadzonego w Waszyngtonie 4 kwietnia 1949 .

Sprawozdanie potgczonych komisji przedstawit poset Czestaw Bielecki (AWS). Poinformowat, ze
rekomendujg one przyjecie projektu wraz z autopoprawka rzagdowg, powodujgcg wejscie w zycie ustawy
z dniem jej ogtoszenia.

Mowca podkreslat, ze ratyfikacja otworzy nowy rozdziat w historii Polski. Wstapienie do NATO trak-
towano w Polsce dotychczas jako cel strategiczny, jednak po jego osiagnieciu cztonkostwo w Sojuszu
stanie si¢ instrumentem zabezpieczenia narodowych interesdw. Wraz z pozostatymi aliantami Polacy
beda wspottworzy¢ system stuzagcy wspolnemu bezpieczenstwu. Dodat, ze dla polskich dyplomatow
i zotnierzy bedzie to ciggty egzamin, bo polityka globalnej wolnosci wymaga czasem jej obrony nawet
na antypodach, niejednokrotnie bez pytania o zdanie przeciwnikow tej wolnosci. Poset przypomniat, ze
Polska popiera rozszerzenie NATO o Stowenig, Litwe i Stowacje. Na Czechach, Wegrach i Polakach
spoczywa obowigzek wykazania, ze polityka otwartych drzwi wszystkim przyniesie korzysci.

Czestaw Bielecki wskazat na koszty zwigzane z przystapieniem do Sojuszu. W 1999 r. budzet MON
wyniesie ok. 12 mid 560 min zt (2,11% PKB), w tym ok. 1 mld 600 min zt na integracje z NATO. Mdwca
przytoczyt dane ilustrujgce polskie wydatki na obronno$¢ w poprzednich latach, poréwnujac je z nakta-
dami innych panstw. Poinformowat, ze wysokos$¢ naszej rocznej sktadki wyniesie 145 min zt (do budzetu
cywilnego — 4,5 min USD, do wojskowego — 21 min USD, na inwestycje w dziedzinie bezpieczen-
stwa — docelowo 25 min USD). Méwca zaznaczyt, ze sumy uzyskiwane z NATO na przedsiewziecia
podejmowane w Polsce przewyzszajg znacznie wysokosé ptaconych sktadek.

Poset Bielecki wnidst o uchwalenie projektu ustawy w przedtozonym brzmieniu.

Poset Jerzy Szmajdzinski (SLD) podkreslit, ze przyjecie Polski do Paktu bedzie zwiericzeniem sta-
ran kolejnych prezydentow, rzadéw i gtdwnych sit politycznych o zapewnienie bezpieczenstwa panstwu
i narodowi. Zaakcentowat, ze skuteczna realizacja tego celu wymaga ciggtego przewidywania zagrozen
dla rozwoju panstwa, zapobiegania rodzgcym sie konfliktom. ,W procesie tym musza szeroko uczestni-
czy¢ $rodowiska opiniotwércze, uczeni, tworcy kultury, informatycy” — dodat.

Méwca uwypuklit znaczenie budowania stosunkéw opartych na porozumieniu i przyjazni. W tym kon-
tekscie wskazat na wspdiprace z Niemcami, Ukraing i Rosja. Podkreslit, ze tylko polityka wewnetrzna
wolna od manipulacji i zgodna z zasadami demokracji i praworzadnosci pozwoli Polakom zintegrowac sie
z krajami NATO. Dotychczas obywatele Polski imponowali $wiatu zdolnoscig do pokojowego, opartego
na tolerancji rozwigzywania trudnych spraw. ,Powinnismy zachowac te umiejetnos¢” — powiedziat J.
Szmajdzinski, postulujac takze, aby dbaé o prestiz polskiej armii oraz materialne warunki bytu zotierzy.
Zaapelowalt, aby nasza doktryna obronna zawierata takze polskie, specyficzne elementy i uwarunkowa-
nia.

Poset zaproponowat, aby Sejm RP podjat w dniu przyjecia Polski do NATO uchwate, w ktdrej znaj-
dzie sie m.in. podziekowanie wszystkim panstwom, ktére w tym nam pomogly, oraz podkreslenie, ze
nasze przystgpienie do UE nie powinno by¢ zbyt czasowo odlegte od momentu uzyskania cztonkostwa
w Pakcie.

J. Szmajdzinski zapowiedziat poparcie dla projektu ustawy.
Poset Tadeusz Gajda (PSL) powiedziat, ze nawet w tak waznej i doniostej chwili nie mozna prze-

milcza¢ faktdw z najnowszej historii Polski. Nie wolno zapominaé takze o tym, iz w 1939 r. zawiedli nas
sojusznicy. Przypominat, ze zotnierze polscy gineli za wolnos¢ panstw, dzisiejszych cztonkéw Paktu.
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Mowca podkreslit, ze NATO to nie tylko organizacja militarna, ma ona takze wptyw na kwestie gospo-
darcze. Nie mozna byé obojetnym na to, co stanie sie z polskim przemystem zbrojeniowym. ,Nalezy
takze zadba¢ o stosowne uksztattowanie naszej doktiryny obronnej” — dodat poset, akcentujac, ze
z przystgpieniem do Sojuszu wigzg sie takze pewne obawy.

T. Gajda opowiedziat si¢ za przyjeciem projektu ustawy.

Poset Jan topuszanski (NK) przypomniat, ze nie uzyskat odpowiedzi na pytanie zadane w trakcie
pierwszego czytania, jak — w zwigzku z przyjeciem nas do Paktu — bedg przebiegaly strategiczne
rubieze obrony Polski na Wschodzie (na linii Wisty, Bugu czy tez gdzie indziej) czy w tym zakresie
zmieniajg sie plany NATO. Méwca przytaczajgc tresé art. 5 Traktatu Waszyngtoriskiego, ocenit, ze nie
wynika z niego zasada automatycznej reakcji w razie agresji.

Poset podkreslit, ze wielka zastugg NATO jest powstrzymanie ekspansji bytego bloku sowieckiego.
Cel ten jednak nie byt ujety w Traktacie, lecz w doktrynie obronnej Paktu i USA. ,Dlatego pytatem, jak
wyglada ona dzis, w jakim dokumencie jest zawarta” — powiedziat, zaznaczajac, ze bez tej wiedzy
debatowanie o opieraniu swej obronnosci na Pakcie jest czym$ w rodzaju kupowania kota w worku.

J. topuszanski stwierdzit, ze dgzenie do podlegtosci Zachodowi podejmowane z naiwng wiarg, ze
NATO nas obroni, zas UE wzbogaci, moze okazaé sie najkrétszg drogg do poddania sie wptywom
Wschodu i Zachodu. W tym kontekscie przypomniat wypowiedz B. Clintona, ktéry — jego zdaniem —
uzaleznit pomoc wojskowa dla nowych sojusznikéw od uprzedniego wykazania sie przez nich wolg walki
o obrone swych zagrozonych granic.

Poset przypomniat, ze Koto, zgodnie ze swym wczesniejszym stanowiskiem, nie poprze ratyfikacji.

Prezes Rady Ministréw Jerzy Buzek podkreslit, ze wstepujac do NATO Polska realizuje testament
polityczny ojcédw i dziadow. Istnieje szansa przypieczetowania zmiany w polskiej historii i zakorzenienia
kraju w gronie demokratycznych panstw Zachodu. Premier zaznaczyt, ze tym samym spetniony zostanie
jeden z najwazniejszych celdw ,Solidarnosci” i wywodzacych sie z niej sit politycznych. Zwracajac sie do
sojusznikoéw z Paktu oraz partneréw na wschodzie Europy, zadeklarowat, ze Polska jako cztonek NATO
bedzie zabiegata o jednos¢ naszego kontynentu.

Premier podkredlit, ze przed Rzeczpospolitg stang teraz trudne zadania — znalezienia godnego jej
miejsca wsrod innych cztonkéw Sojuszu. Polacy gotowi sg do przyjecia na siebie zwigzanych z tym obo-
wigzkow, nalezy mie¢ swiadomos$¢ szczegdinej odpowiedzialnosci bioracej si¢ z uczestnictwa w NATO.

J. Buzek zaakcentowat, ze Polska jako cztonek Sojuszu bedzie obliczalnym i przyjaznym partne-
rem dla Ros;ji i Biatorusi oraz adwokatem intereséw Stowac;ji, panstw battyckich i Ukrainy. Zaznaczyt,
ze sprawa przystapienia do NATO tgczy Polakéw ponad podziatami politycznymi. Te jednosc trzeba
utrzymacé takze po uzyskaniu cztonkostwa, pracujgc nad jego odpowiednig jakoscia.

Premier zwrdcit sie do Sejmu o uchwalenie ustawy.

Sejm uchwalit ustawe o ratyfikacji Traktatu Poétnocnoatlantyckiego sporzadzonego w Wa-
szyngtonie w dniu 4 kwietnia 1949 r. w brzmieniu zawartym w sprawozdaniu trzech komisji (409
za, 7 przeciwnych i 4 wstrzymujace sieg).

Zrédto: strona internetowa: www.sejm.gov.pl
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Marzenna Qwezarz

[zy mamy prawo
tecydowac za innych
— misje pokojowe NATO

Cele

® zrozumienie genezy i zatozen misji pokojowych
® Kksztatcenie umiejetnosci argumentowania

® Kksztatcenie postawy otwartosci na poglady innych

Tresci programowe

Geografia — poziom gimnazjalny
Zrédta konfliktow i préby ich rozwigzywania (na wybranych przykiadach).

Metody

kula $niezna ® studium przypadku ® ,zajmij stanowisko” ® dyskusja ® wyktad

Pojecia kluczowe

misja (operacja) pokojowa ® konflikt na tle etnicznym ® koncepcja strategiczna

Materialty pomocnicze

nr 1 — Definicje misji (operacji) pokojowych

nr 2 — Studium przypadku operacji ,Niezbedne zniwa”

nr 3 — Sktad etniczny panstw Pétwyspu Batkanskiego

nr 4 — Funkcje operacji pokojowych

nr 5 — Zmiany w polityce i dziatalnosci NATO w latach 90.

Czas
2 godziny lekcyjne
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Przebieg zajec

1. Przed lekcjg zorganizuj przestrzenh klasy (pra-
cowni) w taki sposdb, aby docelowo mozliwa byta
praca w czterech 6—8 osobowych grupach.

Zapoznaj uczniow z gtéwnym celem lekcji, ktérym
jest zrozumienie istoty misji pokojowych NATO.
Zapytaj, czy zetkneli si¢ juz z terminem ,misja
(operacja) pokojowa”, w jakiej sytuacji i w odnie-
sieniu do kitdrego obszaru swiata go poznali.

Zaprezentuj i omow materiat pomocniczy nr 1 ze
scenariusza ,Polacy na Batkanach i w Afganista-
nie”. Wyjasnij, ze w kontekscie omawianych dzia-
fan okreslenia misja pokojowa i operacja pokojowa
uzywane sg zamiennie.

Pole¢, aby kazdy z uczniéw zapisat na kartce
swoje skojarzenia z terminem ,misja — operacja
pokojowa”. Zwrdoé uwage, aby dotyczyty one ta-
kich aspektow jak: co to jest misja, kto w niej bie-
rze udziat, jakie sa jej cele i podejmowane dziata-
nia. Potgcz ucznidéw w pary, nastepnie w czworki
i 6semki. Za kazdym razem nowo utworzona grupa
ma za zadanie skonfrontowaé swoje ustalenia
i podjac¢ probe wspodlnego zdefiniowania terminu.

Grupy osmioosobowe duzymi literami zapisuja
swojg definicje na kartonie i umieszczajg na ta-
blicy.

Poréwnaj napisane przez uczniéw definicje, pod-
kresl powtarzajagce sie sformutowania. Zache¢
catg klase do napisania jednej, wspdlnej defini-
cji z wykorzystaniem podkreslonych sformutowan.
Wynik pracy klasy zapisz na tablicy.

Zaprezentuj materiat pomocniczy nr 1 — ,Defi-
nicje misji (operacji) pokojowych”. Zwr6¢ uwage
uczniéw na to, ze definicje w wiekszosci odno-
szg sie do misji — operacji pokojowych prowa-
dzonych przez Organizacje Narodéw Zjednoczo-
nych. Przypomnij uczniom, ze NATO od momentu
swojego powstania w 1949 roku az do przetomu
lat 80. i 90. ubiegtego stulecia byto wojskowa or-
ganizacja majaca zapewnic swoim cztonkom in-
dywidualnag i zbiorowg zdolnos¢ odparcia napasci
zbrojnej. Zadanie to miato szczegdlne znaczenie
w okresie zimnej wojny (terminem tym okresla sie
catoksztatt stosunkow pomigdzy USA i ZSRR oraz
ich sojusznikami po Il wojnie swiatowej do korica
lat 80.). Na poczatku lat 90., zgodnie z kierunkiem
zmian w swojej polityce, NATO zaczefo uczestni-
czy¢ w operacjach poza obszarem swojego trakta-
fowego dziatania oraz prowadzi¢ misje pokojowe.

Omoéw kazda definicje z materiatu pomocniczego
poréwnujac z definicja wypracowana w klasie. Je-

sli zajdzie taka potrzeba, uzupetnij klasowa defi-
nicje sformutowaniami uzytymi w cytowanej lite-
raturze. Pole¢, aby uczniowie zapisali w zeszy-
tach ostatecznie ustalong wersje definicji. Opisana
czesé lekcji powinna zajg¢ okoto 10—15 minut.

2. Ta czesc lekcji poswiecona jest ustaleniu celéw,
funkcji i warunkéw prowadzenia operacji pokojo-
wych na podstawie analizy przebiegu ,Niezbed-
nych zniw” w Macedonii.

Rozdaj uczniom w tych samych 6-8 osobowych
grupach materiat pomocniczy nr 2 — Studium
przypadku operacji ,Niezbedne zniwa”. Materiat
przygotuj w ten sposdb, aby kazda informacja zna-
lazta si¢ na osobnej kartce. Kazda grupa otrzy-
muje kompletny materiat. Pole¢ uczniom, aby pra-
cujgc indywidualnie, podkredlili cechy i warunki
przeprowadzenia tej operacji. Nastepnie pracujgc
w grupie, uczniowie majg chronologicznie utozy¢
wszystkie kartki oraz przesledzi¢ rozwoj wydarzen
w operacji ,Niezbedne zniwa” ze szczegdlnym
uwzglednieniem charakteru podejmowanych dzia-
fan, relacji ze strong rzadowa Macedonii i alban-
skimi partyzantami. Wybrani przez grupy przed-
stawiciele prezentujg wyniki pracy. Podczas pre-
zentacji zapisuj na tablicy spostrzezenia uczniéw.
Podsumowujac wypowiedzi, zapytaj, czy analizo-
wana operacja polegata na prowadzeniu dziatari
bojowych? Pole¢ uczniom, aby w zeszytach zapi-
sali charakterystyczne cechy operaciji ,Niezbedne
zniwa”. Opisana czes¢ lekcji powinna zajgé okoto
15—20 minut.

3. W tej czesci lekcji uczniowie poznajg przy-
czyny konfliktu w Macedonii. Rozdaj uczniom ma-
teriat pomocniczy nr 3 — ,Skfad etniczny ludno-
Sci panstw Potwyspu Batkariskiego”. Polec, aby na
podstawie wiadomosci uzyskanych z materiatu nr
2 i analizy materiatu nr 3 okreslili, jakie moga by¢
przyczyny konfliktu. Wprowadz i wyttumacz termin
~konflikt etniczny”, podkres| dgznos¢ narodowosci
do samostanowienia o sobie.

4. Ta czes¢ lekcji poswiecona jest funkcjom opera-
cji pokojowych. Rozdaj uczniom materiat pomoc-
niczy nr 4 — ,Funkcje operacji pokojowych”. Po-
le¢, aby ustalili, ktére z wymienionych w materiale
funkciji spetnita operacja ,Niezbedne zniwa” i jakie
dalsze badania umozliwia. Podkresl, ze operacje
pokojowe nie polegajg na prowadzeniu dziatan bo-
jowych. Sprowadzaja sie do wystania kontyngentu
wojskowego, ktéry ma spetni¢ okreslone funkcije.
W sktad operacji pokojowej moze takze wchodzi¢
wojskowa misja obserwacyjna.

5. Zakoncz lekcje zapytaniem uczniéw, czego no-
wego dowiedzieli sie na dzisiejszej lekcji, a co byto
im znane i z jakich zrédet zdobyli wiedze na ten
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temat? Zwré¢ uwage na znaczenie innych niz lek-
cja geografii zrodet informacji o otaczajgcym swie-
cie. Zadaj prace domowa, ktéra bedzie polegata
na pracy z atlasem i opisaniu w zeszycie potoze-
nia geograficznego Macedonii, z nazwaniem re-
gionu Europy i podaniem sasiadéw. Zainteresowa-
nym zadaj skrétowe opracowanie historii regionu
Pétwyspu Batkanskiego do momentu uksztattowa-
nia sie aktualnej mapy politycznej. Pole¢, aby na
nastepna lekcje uczniowie przyniesli mapy kontu-
rowe Europy.

6. Sprawdz prace domowg, a nastepnie zapytaj
uczniow, czego dowiedzieli sie o operacjach po-
kojowych na ostatniej lekcji. Popros o poréwnanie
mapy politycznej Europy sprzed 1990 r. z mapa
wspotczesna. Uczniowie, ktdrzy przygotowali rys
najnowszej historii Pétwyspu Batkanskiego, oma-
wiajg najwazniejsze wydarzenia, ktére doprowa-
dzity do aktualnego uktadu panstw w tym regionie.
Pole¢ uczniom, aby na mapie konturowej Europy
podpisali omawiane panstwa i w obrebie kazdego
zapisali date jego powstania w obecnym ksztalcie.
Ponownie zaprezentuj materiat pomocniczy nr 1
ze scenariusza ,Polacy na Batkanach i w Afga-
nistanie”. Pole¢ uczniom, aby na swoich mapach
zaznaczyli przeprowadzone w Europie misje. Po-
pro$ o przypomnienie, na jakim tle powstajg kon-
flikty na Pétwyspie Batkariskim. Ta czesé lekcji po-
winna zaja¢ okoto 10 minut.

7. Przeprowadz krotki wyktad, ktéry zapozna
uczniéw z genezg operacji pokojowych prowadzo-
nych przez NATO. Na wstepie przypomnij informa-
cje z poprzedniej lekcji o tym, ze do niedawna ope-
racje pokojowe byty domeng Organizacji Narodéw
Zjednoczonych. Dlaczego i kiedy NATO zaczeto
w nich uczestniczy¢, jaki jest udziat Polski w mi-
sjach pokojowych ONZ i NATO — odpowiedz na
te pytania uczniowie powinni zna¢ po wyktadzie.
Wykorzystaj materiat pomocniczy nr 5 — ,Zmiany
w polityce i dziatalnosci NATO w latach 90.” za
wierajgcy podstawowe informacje na temat prze-
ksztatcen w dziatalnosci NATO, oraz poprzednio
wykorzystany materiat pomocniczy nr 1 ze sce-
nariusza ,Polacy na Batkanach”. Pomocne beda
takze materiaty ze scenariusza.

Na zakoriczenie tej czesci lekcji popros uczniow,

aby w zeszytach zanotowali odpowiedzi na pyta-

nia:

— od kiedy i na jakich zasadach NATO uczestni-
czy w operacjach pokojowych?

— jakie byty przyczyny podjecia przez NATO ope-
racji pokojowych?

Dopilnuj, aby w ostatniej odpowiedzi wsréd wy-

mienianych przyczyn znalazto si¢ nowe, szersze
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pojmowanie znaczenia bezpieczenstwa. Ta czesc
lekcji powinna zaja¢ okoto 10—15 minut.

8. Nastepny fragment lekcji jest poswiecony za-
jeciu przez ucznidw wiasnego stanowiska wo-
bec kwestii przeprowadzania operacji pokojo-
wych. Wprowadz klase w tematyke, uswiadamia-
jac mozliwe réznice w podejsciu do operacji poko-
jowych, w zaleznosci od punktu widzenia i stopnia
zaangazowania w sytuacje wymagajaca interwen-
Cji zzewnatrz. Inaczej mozna postrzegac operacje
pokojowg prowadzong w odlegtym i mato znanym
kraju z punktu widzenia zewnetrznego obserwa-
tora, a inaczej z punktu widzenia jednej ze stron
zaangazowanych w konflikt. Popro$ ucznidw, aby
wyobrazili sobie, ze naleza do jednej z walcza-
cych stron, ze podejmowane dotad proby rozwig-
zania konfliktu zawiodly — pozostata tylko walka
z uzyciem broni. Sa tym bardziej zdeterminowani,
ze by¢ moze niektdérzy z nich lub ich znajomych,
w trakcie narastania i trwania konfliktu zbrojnego
stracili kogos$ z przyjaciot lub rodziny. Dominujg-
cym uczuciem stato sie poczucie wtasnej krzywdy,
che¢ odwetu i nienawis¢ do wroga, ktérego po-
czynania sg odczuwane na co dzien. Zapytaj, czy
chcieliby w takiej sytuacji, aby kto$ z zewnatrz in-
gerowat w ich sprawy? Rozdaj uczniom kartki, na
ktorych zapisana jest teza: ,Uwazam, ze spotecz-
nosé miedzynarodowa ma prawo ingerowacé w we-
wnetrzne sprawy panstwa, gdy tamane sg w nim
prawa cztowieka” oraz trzy stanowiska do wyboru:
nie zgadzam sig, trudno powiedzie¢, zgadzam sie.
Popros, aby kazdy indywidualnie zastanowit si¢ ja-
kie jest jego zdanie na temat przedstawionej tezy,
a nastepnie pole¢ uczniom, aby wybrali jedno ze
stanowisk. W trzech réznych miejscach klasy ut6z
kartony z zapisanymi mozliwosciami wyboru. Po-
pro$ ucznidw, aby zgrupowali sie wedtug zajetych
wobec tezy stanowisk. Jezeli powstang 2—-3 grupy,
popros$ uczniéw, aby wspdlnie opracowali liste ar-
gumentow na poparcie reprezentowanego stano-
wiska. Argumenty powinny zawieraé poprzednio
zdobyte wiadomosci na temat operacji pokojo-
wych, a takze uwzgledniac¢ punkty widzenia oséb
bezposrednio zaangazowanych w konflikt i obser-
watoréw z zewnatrz. Kazda grupa po kolei pre-
zentuje swoje argumenty, po czym nastepuje dys-
kusja. Przypomnij uczniom, aby z uwagg stuchali
i rozwazali argumentacje innych grup. Byé moze
uzasadnienie przedstawione przez ktoras z grup
spowoduje zmiane wiasnego zdania na dysku-
towany temat. Zacheé do rzeczowego, nie tylko
emocjonalnego podejscia i na koniec zapytaj, czy
ktos chce zmieni¢ grupe i jesli tak, to pod wpty-
wem jakiej argumentacji? Moze sie zdarzy¢, ze
uczniowie bedg jednomys$ini i zajmg to samo sta-
nowisko. Podziel wtedy klase na 4 grupy i poleé¢
przygotowac¢ argumentacje. Po dokonaniu prezen-
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tacji zainicjuj dyskusje proszac, aby po kolei wczu-
wali sie w sytuacje réznych stron konfliktu i roz-
wazyli z tego punktu widzenia uzyte poprzednio
argumenty.

Podsumuj dyskusje stwierdzeniem, ze w kazdej
sytuacji decydowania za kogos$ trzeba rozwazy¢
zalety i ewentualne wady tej decyzji nie tylko pod-
chodzac do problemu z wiasnej strony, lecz nalezy
uwzgledni¢ wszystkie mozliwe punkty widzenia.

Zakoncz te czes¢ lekcji, ktéra powinna trwac okoto
20 minut, wyjawiajac wlasne stanowisko wobec
dyskutowanej tezy. Zaznacz, kitére ustyszane od
uczniéw argumenty wywarty na tobie najwieksze
wrazenie.

9. Na zakoriczenie lekcji pole¢ uczniom, aby
w domu w punktach zapisali przyktady mocnych
i sfabych stron przeprowadzania operacji pokojo-
wych z punktu widzenia os6b zaangazowanych
w konflikcie oraz zewnetrznych obserwatoréw.
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Material pomocniczy nr 1
Definicje misji (operacji) pokojowych

Misja — 1) wazne zadanie do speienia, postannictwo
2) delegacja wystana do innego kraju w jakims specjalnym celu

Zrodto: Leksykon PWN, red. A. Karwowski, PWN, Warszawa 1972, s. 718

Misje specjalne — reprezentacja panstwa wystana na okreslony czas przez jedno panstwo do drugiego
panstwa, za jego zgodg, celem przeprowadzenia rokowan na temat okreslonych spraw lub wykonania
zadan wyniktych z umoéw miedzy obu panstwami.

Opracowano na podstawie: E. J. Osmanczyk, Encyklopedia ONZ i stosunkéw miedzynarodowych, Wiedza Powszechna 1986

Misje wojskowe — jednostki wojskowe kierowane na zaproszenie drugiego panstwa dla wypetnienia
scisle okreslonych celéw: doradczych, pomocniczych lub na zlecenie miedzyrzgdowych postanowien
dla wypetnienia celdw kontrolnych czy rozjemczych.

Zrodto: E. J. Osmariczyk, Encyklopedia ONZ i stosunkéw miedzynarodowych, Wiedza Powszechna 1986

Operacje pokojowe ONZ — wszelkie dziatania na rzecz pokoju sitami zbrojnymi ONZ lub za posred-
nictwem misji obserwatoréw ONZ.

Zrodto: E. J. Osmariczyk, Encyklopedia ONZ i stosunkéw miedzynarodowych, Wiedza Powszechna 1986

Operacje pokojowe ONZ — misje obserwatoréw i operacje sil pokojowych; polegajg na uzyciu sit
wielonarodowych pod dowddztwem ONZ; wojska wchodzgce w skiad tych sit sg instrumentami pokoju,
a nie wojny; spetniajg role bezstronnej strony trzecie;.

Zrédto: ONZ wizerunek i rzeczywistosé, pytania i odpowiedzi na temat dziatania ONZ i Jej Karta, red. S. Berger, Warszawa 1995

Operacje pokojowe ONZ — uzycie wielonarodowych sit wojskowych i cywilnych pod nadzorem ONZ
w celu rozwigzania konfliktéw wewnetrznych lub miedzy panstwami. Dziatania ONZ majg na celu wpro-
wadzenie lub nadzorowanie realizacji postanowien dotyczacych przerwania dziatarh wojennych, rozdzie-
lenia wojsk, catkowitego lub czesciowego rozwigzania konfliktu oraz czesto zabezpieczenie pomocy
humanitarnej.

Zrédto: J. Rydzkowski, Stownik Organizacji Narodéw Zjednoczonych, Wiedza Powszechna, Warszawa 2000

Operacje dla pokoju ONZ — celem jest czuwanie nad przestrzeganiem przez walczgce strony przerwa-
nia ognia, nienaruszania przez nie linii demarkacyjnych, niedopuszczanie do powstawania mozliwosci
konfrontacji miedzy stronami bedgcymi w sporze lub walczgcymi ze sobg. Operacje te majg zapobiegaé
zaognianiu sie konfliktu miedzy walczacymi lub bedacymi w sporze parnstwami i umozliwi¢ posrednicze-
nie w rozstrzygnieciu istniejacego konfliktu.

Zrodto: Z. M. Doliwa-Klepacki, Encyklopedia organizacji miedzynarodowych, Warszawa 1997

Operacje pokojowe Narodow Zjednoczonych —[...] przedsiewzigcia podejmowane dla utrzymania lub
przywrocenia pokoju i bezpieczenstwa na obszarze konfliktéw miedzynarodowych. Chociaz zaktadajg
one uzycie personelu wojskowego (tzw. btekitnych hetméw), ich celem nie jest stosowanie... przymusu.
[...] Wymagaja... zawsze zgody panstwa (panstw), na obszarze ktérego sg przeprowadzane.

Zrodto: Maty stownik stosunkéw miedzynarodowych, red. G. Michatowska, WSiP, Warszawa 1999, s. 16-17
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Material pomocniczy nr 2

Studium przypadku
operacji ,Niezhedne zniwa"

13.06.2001

Sekretarz generalny NATO George Robertson ma w czwartek odwiedzi¢ stolice Mace-
donii Skopje w zwiazku z trwajgcym tam konfliktem macedornsko-albanskim. ,Jestesmy gte-
boko zaniepokojeni sytuacjg w Macedonii, gdzie trwa atak przeciwko demokratycznemu rzgdowi”
— powiedziat lord Robertson. We wtorek rzad w Skopje zaaprobowat projekt planu pokojowego
przedstawiony przez prezydenta Borisa Trajkovskiego, ktdrego celem jest izolacja polityczna al-
banskiej partyzantki walczgcej na potnocy kraju. Zgodnie z planem, rzad w Skopje ma dac jej
szanse ztozenia broni i skorzystania z amnestii. Proces rozbrojenia bytby nadzorowany przez
sity miedzynarodowe KFOR z pobliskiego Kosowa oraz misje OBWE. Plan pokojowy poparty
jak dotychczas bezwarunkowo jedynie dwa ugrupowania macedonskie. Poparcie wyrazito takze
NATO, Stany Zjednoczone i Unia Europejska.

20.06.2001

NATO rozpoczeto przygotowania do misji w Macedonii, ktérej zadaniem bedzie przejecie
i zniszczenie broni oddawanej przez albanskich rebeliantéw. W wydanym oswiadczeniu pod-
kreslono, ze NATO jest przygotowane do szybkiego rozpoczecia akgji, ale tylko pod warunkiem,
ze obie strony konfliktu — Macedoriczycy i Albanczycy — zaakceptuja plan pokojowy.

06.07.2001

Kontyngent NATO, w liczbie ok. trzech tys. zotnierzy, zostanie skierowany do Macedo-
nii z zadaniem rozbrojenia albanskich partyzantéw. Jednostka majg dowodzi¢ Brytyjczycy.
,Czekamy na szczegdtowy plan NATO, by zorientowac sig, jakie sg oczekiwania pod naszym
adresem. Na obecnym etapie nie znamy struktury sit ani ich dokfadnej liczby” — powiedziat
rzecznik sit zbrojnych brytyjskiego Ministerstwa Obrony Paul Sykes. Oprécz 50-60-osobowego
sztabu w sktad sit NATO wejdzie ok. tysigca brytyjskich zotnierzy. Pozostata cze$¢ kontyngentu
bedg stanowic¢ jednostki francuskie, wtoskie i greckie. Maja one zosta¢ skierowane do Macedonii
15 lipca. Jak podkreslit rzecznik Sykes, ,,obecne oznaki wskazujg na to, iz miedzynarodowe sity
zostatyby wystane do Macedonii na okres czterech tygodni”, ale nie przed podpisaniem ostatecz-
nego porozumienia wtadz w Skopje z liderami spotecznosci albanskiej. NATO i UE liczg, ze do 15
lipca wtadze Macedonii dojdg do politycznego porozumienia z liderami albanskiej spotecznosci,
ktéra stanowi ok. 25 proc. ludnosci Macedonii. Podstawg tych rachub jest rozejm miedzy rzgdem
w Skopje i partyzantami przy wspétudziale NATO.

PR PR
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06.07.2001

Mimo wejscia w zycie porozumienia o zawieszeniu broni w Macedonii nadal dochodzi
tam do incydentéw zbrojnych pomiedzy armig macedoriska a rebeliantami albanskimi. Po-
rozumienie 0 zawieszeniu broni, podpisane przez macedoriskie wiadze i albarnskich partyzantow
z Armii Wyzwolenia Narodowego (UCK) pod auspicjami NATO i Unii Europejskiej, miato wejs¢
w zycie o pétnocy z czwartku na pigtek. Uktad ma utorowaé droge do rozbrojenia albanskich
partyzantéw, a takze wygasic¢ grozbe wybuchu kolejnej wojny domowej na Batkanach.

28.07.2001

Wtadze Macedonii wznowity rozmowy pokojowe z albanskimi rebeliantami w miejsco-
wosci Ohrid na potudniowym zachodzie kraju. Rozmowy odbywajg sie w obecnosci prezy-
denta Macedonii Borisa Trajkovskiego i wystannikow Unii Europejskiej Francois Leotarda oraz
USA Jamesa Padrew.

11.08.2001

Lider UCK Ali Ahmeti, oswiadczyt, ze jego formacja akceptuje porozumienie pokojowe
zawarte miedzy politykami macedonskimi i albanskimi. Dodat, ze albariska Armia Wyzwo-
lenia Narodowego (UCK), ktora toczy walki przeciwko sitom macedoriskim od lutego tego roku,
gotowa jest po zawarciu pokoju rozwigzaé i rozbroi¢ swoje oddziaty. Porozumienie, kiére ma
by¢ podpisane w poniedziatek, ma zwigkszy¢ udziat mniejszoéci albanskiej w sitach policyjnych,
uczyni¢ jezyk albanski drugim jezykiem urzedowym w okregach, gdzie mniejszos¢ ta stanowi co
najmniej 20 procent ludnosci, da¢ tez jej nowe utatwienia w edukacji. Proces rozbrajania rebe-
liantdw ma nadzorowac okoto 3,5 tys. zotnierzy NATO, pod warunkiem jednak, ze przywddcy obu
stron podpisza porozumienie, a rebelianci zgodzg sie dobrowolnie ztozy¢ bron. W pigtek zgineto
siedmiu zotnierzy macedonskich, gdy ich pojazd wpadt na dwie miny przeciwczotgowe w po-
blizu Skopje, co postawito pod znakiem zapytania mozliwos¢ podpisania porozumienia. Po tym
incydencie minister spraw zagranicznych Macedonii llinka Mitreva zasugerowata spotecznosci
miedzynarodowej przemyslenie planu, majacego potozy¢ kres rebelii albanskiej w tym kraju.

15.08.2001

NATO zgodzito si¢ na wystanie 400 brytyjskich zotnierzy do Macedonii. Bedzie to pierw-
sza czes¢ 3,5-tysiecznych sit NATO, ktére majg nadzorowaé rozbrojenie albanskich rebe-
liantéw. Wedtug przedstawicieli Sojuszu, oddziat wyjedzie do Macedonii jeszcze w tym tygodniu.
Yves Brodeur, rzecznik NATO wyjasnit, ze do godz. 18.00 zadne panstwo Sojuszu nie zgto-
sito sprzeciwu wobec tej propozycji, co otworzyto droge do wystania 400 brytyjskich zotnierzy
do Macedonii jeszcze w tym tygodniu. Oddziat przygotowawczy bedzie miat za zadanie przede
wszystkim ,zbadac¢ grunt” oraz urzadzi¢ kwatery i osrodki facznosci dla sit NATO, ktére maja
przyby¢ pozniej. ,Rozmieszczenie catosci kontyngentu moze nastgpi¢ jedynie wtedy, gdy Rada
stwierdzi, ze warunki postawione wczesniej przez NATO zostaty spetnione” — powiedziat Bro-
deur. Dodat, ze jak dotad Sojusz pozytywnie ocenia rozwdj sytuacji w Macedonii od podpisania
porozumienia pokojowego w poniedziatek. NATO uzaleznia rozmieszczenie sit od przestrzegania
zawieszenia broni i wyraznej zgody rebeliantéw na oddanie broni.

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO o Wydawnictwa CODN

N




15.08.2001

Wiadze w Skopje i przedstawiciele mniejszosci albanskiej podpisali porozumienie poko-
jowe. Sity NATO w ciggu kilkunastu dni powinny zacza¢ nadzorowanie procesu rozbrajania
rebeliantow. Podpisane porozumienie, majace zakonczy¢ poétroczny konflikt zbrojny, przyznaje
wieksze prawa mniejszosci albanskiej, liczgcej 25 do 35 proc. ludnosci Macedonii. Rebelianci
albanscy w Macedonii zgodzili sie przekaza¢ bron zotnierzom NATO po uzyskaniu zapewnienia
amnestii i reform politycznych. Rada Ambasadoréw NATO zgodzita sie juz na wystanie 400 bry-
tyjskich zotnierzy do Macedonii. Bedzie to pierwsza czes¢ 3,5-tysiecznych sit NATO, ktére maja
nadzorowaé rozbrojenie albanskich rebeliantéw w tym kraju. Wedtug przedstawicieli Sojuszu,
oddziat wyjedzie do Macedonii jeszcze w tym tygodniu. 3,5-tysieczny korpus wojskowy NATO
w ciggu 30 dni ma zebraé i zniszczy¢ bron partyzantdw albarskich. Warunkiem rozpoczecia misiji
NATO jest wyrazna zgoda rebeliantéw na rozbrojenie. Macedonski rzad formalnie zgodzit si¢
w $rode na operacje 3,5-tysiecznych sit NATO w Macedonii, ktére majg nadzorowac¢ rozbrojenie
albanskich rebeliantéw. Obecnie ambasadorowie NATO omawiaja w Brukseli projekt wystania
do Macedonii 3500 zotnierzy Sojuszu, ktdérzy maja nadzorowac sktadanie broni. Ambasadorowie
z 19 krajéw Sojuszu nie podijeli decyzji w sprawie wystania pierwszego oddziatu do Macedonii,
lecz majg ja skonsultowaé ze swoimi rzgdami i jesli do godziny 17.00 nie bedzie zastrzezen,
decyzja zostanie podjeta i mégtby on wyjechac przed korcem tygodnia.

16.08.2001

Pierwszy kontyngent zotnierzy brytyjskich wyruszy do Macedonii w pigtek, by urzadzié¢
tam kwatere gtéwna sit NATO do prowadzenia operaciji rozbrojenia rebeliantéw albanskich.
Londyn zamierza na poczatek wysta¢ do Macedonii 400 zotnierzy, ktérzy beda urzgdzaé kwatere
ONZ i kontrolowac przestrzeganie zawieszenia broni, uzgodnionego miedzy wtadzami tej batkan-
skiej republiki i albanskimi rebeliantami. Rozmieszczenie catych sit NATO w liczbie 3,5 tys. ludzi
bedzie zaleze¢ od oceny sytuacji, dokonanej przez Brytyjczykdw na miejscu.

17.08.2001

Pierwszy, czeski oddziat NATO przyleciat juz do Macedonii w ramach operacji ,,Nie-
zbedne zniwa”. Wieczorem oczekiwanych jest 40 Zzotnierzy brytyjskich. Kilkunastu czeskich
komandosow wylgdowato na lotnisku w Skopje. Pozostatych 104 zotnierzy czeskiego kontyngentu
dotaczy do kolegéw w sobote. Oczekiwani Brytyjczycy, to inzynierowie i specjalisci logistyki —
majg oni rozpoczgc¢ przygotowania do misji zebrania broni sktadanej dobrowolnie przez albanskich
rebeliantéw. W sktad oddziatu, ktéry ma przygotowaé kwatere gtdwng NATO w Skopje i oceni¢
przestrzeganie rozejmu, wchodzg zotnierze z 16. Brygady Powietrzno-Desantowej. Rozmiesz-
czenie catych sit NATO w liczbie 3,5-4 tys. zotnierzy bedzie zalezato od oceny przestrzegania
rozejmu w Macedonii. Operacja odbioru broni od albanskich rebeliantéw zaktada petng dobrowol-
nos¢ sktadania broni. W zamian — na mocy porozumienia pokojowego — mniejszos¢ albanska
uzyskata od rzadu wiele ustepstw w sprawach narodowosciowych. Sojusz caty czas podkresla, ze
jego zotnierze maja tylko dopomadc w rozbrojeniu Armii Wyzwolenia Narodowego (UCK), lecz nie
podejmowac interwencji. Wedtug nieoficjalnych informaciji, misja ma by¢ natychmiast przerwana,
jesli zotnierze NATO spotkaja sie z wrogimi dziataniami. Jednak udziat Niemiec w tej misji stoi
pod znakiem zapytania. Debata Bundestagu, ktéry kazdorazowo musi zezwoli¢ na wystanie nie-
mieckich zotnierzy za granice, ma odby¢ sie w przysztym tygodniu. Tymczasem wtadze w Skopje
oskarzyty albanskich rebeliantdw o naruszanie rozejmu, kitory jest warunkiem rozmieszczenia sit
NATO w Macedonii w ramach operacji pokojowe;j.

PR PR
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18.08.2001

Pierwsze oddziaty NATO sa juz w Macedonii i przygotowuja sie do operacji ,,Niezbedne
zniwa”. W piatek na lotnisku w Skopje wyladowato 120 czeskich komandoséw, a wieczorem
15 Francuzow i 40 Brytyjczykow. W ciggu najblizszych dwéch dni przybedzie tam okoto 350
zotnierzy brytyjskich, ktérzy przygotujg baze dla liczacego 3,5 tys. kontyngentu NATO. W sktad
pierwszych grup wchodzg stuzby sztabowe i pododdziaty tacznosci. Ich zadaniem jest ocena
sytuacji wojskowej na miejscu i dopracowanie planéw rozmieszczenia zasadniczego kontyngentu.
Rada (ambasadorow) NATO postanowita wysta¢ do Macedonii dowddce sit Sojuszu, gen. Josepha
Ralstona, zanim podejmie decyzje o rozpoczeciu na petng skale operacji ,Niezbedne zniwa”.
Operacja odbioru broni od albanskich rebeliantdw zaktada petng dobrowolno$¢ sktadania broni.
W zamian — na mocy porozumienia pokojowego — mniejszo$¢ albanska uzyskata od rzgdu
wiele ustepstw w sprawach narodowosciowych. Sojusz caty czas podkresla, ze jego zotnierze
majg tylko dopomac w rozbrojeniu Armii Wyzwolenia Narodowego (UCK), lecz nie podejmowac
interwencji. Wedtug nieoficjalnych informacji, misja ma by¢ natychmiast przerwana, jesli zotnierze
NATO spotkaja sie z wrogimi dziataniami.

18.08.2001

Zawieszenie broni w Macedonii nie jest na tyle stabilne, by operacja NATO ,,Niezbedne
zniwa” mogta sie szybko rozpoczaé na szeroka skale. Operacja NATO w Macedonii beda
dowodzi¢ dwaj europejscy generatowie — Duriczyk Gunnar Lange i Brytyjczyk Barney White-
Spunner. Lange, jako dowddca sit wysytanych do Macedonii, bedzie dowodzit catg operacja
,Niezbedne zniwa” w terenie. Do jego zadan bedzie nalezata koordynacja aspektéw militarnych,
a takze kontakty z instytucjami cywilnymi i rzadem macedoriskim. Dunski generat, specjalista
logistyk, od kwietnia stacjonuje w Macedonii, zajmujgc sie zaopatrzeniem sit pokojowych KFOR
w sgsiednim Kosowie.

Brygadier Barney White-Spunner jako dowddca ,Task Force Harvest Brigade” bedzie odpo-
wiedzialny za sprawy operacyjne i wojskowe, bezposrednio zwigzane z rozbrajaniem albariskich
rebeliantéw. Pierwsi zotnierze NATO przybyli do Macedonii — to stuzby sztabowe i pododdziaty
tacznosci. Ich zadaniem jest ocena sytuaciji wojskowej na miejscu i dopracowanie planéw roz-
mieszczenia zasadniczego kontyngentu.

19.08.2001

Polityczny przywddca albanskich rebeliantéw z Armii Wyzwolenia Narodowego (UCK)
Ali Ahmeti obiecat, ze rebelianci oddadza bron zotnierzom NATO. ,Ze strony UCK nie bedzie
probleméw; wszyscy bojownicy UCK ztozg swojg bron” — oswiadczyt Ahmeti. Wspétpraca UCK
z NATO i wyrazna zgoda na dobrowolne ztozenia broni jest jednym z warunkéw, od ktdrych
spetnienia NATO uzaleznia rozpoczecie operacji ,Niezbedne zniwa”, polegajacej na zebraniu
broni albanskich rebeliantow.

22.08.2001

Operacja ,,Niezbedne zniwa” rozpocznie si¢ na poczatku przysztego tygodnia. Do Mace-
donii wyleci ogoétem 3,5 tysigca zotnierzy NATO. Do Skopje przybyli juz francuscy zotnierze.
Pierwsi z grupy 185 francuskich zotnierzy wylgdowali w stolicy Macedonii wczesnym wieczorem.
Nastepne oddziaty francuskie, liczace 350 ludzi, majg dotrze¢ w niedziele do Salonik (Grecja),
skad udadzg sie¢ do Macedonii. Ich zadaniem bedzie zebranie broni sktadanej przez albarnskich
rebeliantéw. NATO zastrzega, ze nie zamierza uwiktac sie w kolejny konflikt na Batkanach, stad
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warunkiem przeprowadzenia operacji jest zgoda separatystéw na rozbrojenie. Ma ona potrwaé
okoto 30 dni i zakonczy¢ sie wraz ze ztozeniem przez rebeliantéw wszystkiej broni. Dowddca
operacji NATO w Macedonii, gen. Gunnar Lange zapowiedziat, ze jego zotnierze w razie zagro-
zenia bedg odpowiadaé na ataki. Dowddca operacji ,Niezbedne zniwa” wyjasnit, ze bron bedzie
zbierana w pieciu punktach sktadowania na terenie Macedonii. Wedtug wczesniejszych informac;ji
BBC, rebelianci sami majg ztozy¢ bron w wyznaczonych miejscach. Gdy to uczynia, zotierze
NATO zabezpieczg punkt sktadowania, a pézniej wywiozg bron do kraju trzeciego (zapewne do
Gregciji) i tam zniszcza.

13.09.2001

Zotnierze NATO, petnigcy misje pokojowg w Macedonii odebrali dotychczas z rak al-
banskich rebeliantéw ponad dwie trzecie sztuk broni z deklarowanego arsenatu — poin-
formowat rzecznik misji Mark Laity. Podczas konferencji prasowej zauwazyt, ze tym samym
otwieraja sie mozliwosci rozpoczecia przez macedonski parlament debaty nad reformg konsty-
tucji. Zmiany w ustawie zasadniczej majg zwigkszy¢ prawa mniejszosci albariskiej w Macedonii.
Wedtug rzecznika, w ramach NATO-wskiej operacji ,Niezbedne zniwa” odebrano Armii Wyzwo-
lenia Narodowego 2200 sztuk broni z planowanych 3300. Dowddca misji generat Gunnar Lange
poinformowat juz o tym prezydenta Macedonii. Po przekazaniu przez rebeliantéw cato$ci uzbroje-
nia parlament ma ostatecznie przyja¢ zmiany w ustawie zasadniczej, a operacja NATO ma zosta¢
zakonczona. Wczoraj w nocy w Skopje okoto 2 tysiecy Macedonczykéw protestowato przeciwko
zmianom w konstytucji, twierdzac, ze sg one wymuszone przez albanskich rebeliantdw i spotecz-
nos¢ miedzynarodows.

18.09.2001

Przywddca albanskich separatystow Ali Ahmeti poinformowat NATO, ze rebelianci roz-
broja sie nie czekajac, az macedonski rzagd wprowadzi reformy przyznajgce szersze prawa
spotecznosci albanskiej. NATO zebrato dotad dwie trzecie arsenatu Narodowej Armii Wyzwole-
nia. W ubiegtym tygodniu ostatnig faze rozbrojenia wstrzymano, poniewaz parlament nie poczynit
zadnego postepu we wprowadzaniu reform. Dzisiaj jednak dowddca albanskiej Narodowej Ar-
mii Wyzwolenia Ali Ahmeti poinformowat przedstawicieli NATO, ze mimo to jego ludzie oddadzg
reszte broni.

19.09.2001

Kalendarz procesu pokojowego w Macedonii znéw si¢ zatamat. Parlament macedonski
przetozyt na czwartek debate nad zmianami w konstytucji, rozszerzajgcymi prawa mniej-
szosci albanskiej. Porozumienie ochrydzkie przewiduje Sciste powigzanie postepéw w uchwa-
laniu reform na rzecz mniejszoéci albariskiej ze zdawaniem broni przez Armie Wyzwolenia Na-
rodowego (UCK). Parlament macedonski nie glosowat jednak w srode nad 14 konstytucyjnymi
poprawkami zapewniajacymi Albariczykom szerszg reprezentacje we wtadzach samorzadowych
oraz policji i podniesienie statusu jezyka albanskiego. W czwartek debata w parlamencie roz-
pocznie sie prawdopodobnie od gtosowania nad wnioskiem o rozpisanie referendum, nad ktdrym
dyskutowano juz we wtorek zamiast nad samymi poprawkami do konstytuciji. Uchwalenie tych
poprawek ma nastgpi¢ do 28 wrzesnia. Do tego czasu UCK ma oddac¢ reszte broni, ktéra obiecata
ztozyé.

Na razie rebelianci oddali zothierzom NATO dwie trzecie z planowanych 3,3 tys. sztuk broni.

PR PR
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25.09.2001

NATO wypetnito misje zbierania broni od bojownikéw albariskich w Macedonii — po-
informowat we wtorek w bazie wojskowej Erebino w pétnocno-zachodniej Macedonii se-
kretarz generalny Sojuszu George Robertson. Operacja ,Niezbedne zniwa” — zebrania 3300
sztuk broni — zostata zakoriczona na dzien przed wyznaczonym terminem. Wedtug Robertsona
zebrano wiecej broni niz przewidywat plan. ,Zbiérka broni w dalszym ciggu trwa. Do tej pory
zebrano 3381 sztuk broni i liczba ta powinna by¢ jeszcze wyzsza”, méwit sekretarz generalny
NATO. Obecna wizyta Robertsona w Macedonii ma na celu przygotowanie na prosbe prezydenta
Borisa Trajkovskiego kolejnej misji NATO — niewielkich sit bezpieczenstwa, kidre bedg miaty za
zadanie ochroneg cywilnych obserwatoréw po zakoriczeniu operacji ,,Niezbedne zniwa”. W miniony
piatek parlament Macedonii zatwierdzit wstepnie trzy z dyskutowanych 15 zmian w konstytucji,
rozszerzajgcych prawa mniejszosci albanskiej. Zrezygnowano z zawartej w konstytucji formuty,
ze Macedonia jest panstwem narodowym, przyznano albanskiemu status drugiego jezyka ofi-
cjalnego na terenach, gdzie Albanczycy stanowig co najmniej 20 procent mieszkancéw, oraz
wprowadzenie zasady proporcjonalnej reprezentacji Albanczykéw w stuzbach publicznych.

25.09.2001

Sekretarz generalny NATO, lord George Robertson poinformowat, ze Pakt rozpoczat
przygotowania do misji, ktéra bedzie kontynuowana w Macedonii po zakonczeniu ope-
racji ,,Niezbedne Zniwa”. Przebywajacy w Macedonii lord Robertson powiedziat w Tetovie, ze
podczas tej operacji zebrano od albanskich partyzantéw ponad 3300 sztuk broni i zbiérka trwa
nadal. Sekretarz generalny powiedziat, ze o pozostawienie zotnierzy NATO zwrdcit sie prezydent
Macedonii, Boris Trajkovski. Lord Robertson dodat, ze gtéwnym zadaniem nowej misji Sojuszu,
noszacej nazwe ,Amber Fox” (,Rudy lis”), bedzie ochrona cywilnych obserwatoréw, nadzoruja-
cych przestrzeganie zawieszenia broni miedzy macedonskg armig a albariskimi partyzantami.
Okoto dwustu cywilnych obserwatoréw z Unii Europejskiej i OBWE bedzie kontrolowa¢ w tym
samym czasie powr6t uchodzcéw i macedonskich sit bezpieczeristwa w regiony objete konflik-
tem. Robertson zaapelowat tez o jak najszybsze przyjecie przez parlament Macedonii ustalonych
porozumieniem pokojowym zmian w konstytucji, zwiekszajgcych prawa spotecznosci albarskiej
i ustawy o amnestii dla rebeliantow.

26.09.2001

Dobiegta konca operacja NATO w Macedonii — ,,Niezbedne zniwa”, w ktdrej uczestni-
czylo 4800 zotnierzy i oficeréw. W nowej misji Sojuszu — jak twierdzi macedonska gazeta
»Dnevnik” — ma uczestniczy¢ 700 wojskowych. Zadaniem nowej misji bedzie zapewnienie
bezpieczenstwa obserwatorom Unii Europejskiej i OBWE kontrolujgcym powrét uchodzcéw i ma-
cedoriskich sit bezpieczenstwa do rejonéw konfliktu. Misja ma potrwa¢ od 3 do 6 miesiecy, jej
dowoddztwo i zasadnicza czes¢ kontyngentu majg by¢ niemieckie. Z 700 uczestniczacych w niej
zotnierzy 200 ma petni¢ funkcje tacznikowe w terenie, a reszta ma przebywac¢ w koszarach, by
w razie koniecznosci pomagac¢ w ewakuacjach. W ramach koriczacej sie dzi$ operacji ,Niezbedne
zniwa” przejeto w sumie nieco wiecej niz zaplanowane 3300 sztuk broni.

Opracowanie na podstawie: ,WPROST" i ,POLITYKI”
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Material pomocniczy nr 3

Skiad etniczny
panstw Polwyspu Batkanskiego

Procentowy udziat
Panstwo Narodowosci w ludnosci panstwa
Albania Albanczycy 98,0
Grecy 1,8
Macedoriczycy 0,1
Inne 0,1
Bosnia-Hercegowina Muzutmanie* 43,7
Serbowie 31,3
Chorwaci 17,3
Jugostowianie 5,5
Czarnogércy 0,3
Inne 1,9
Buigaria Butgarzy 85,3
Turcy 8,5
Romowie 2,6
Macedonczycy 2,5
Ormianie 0,3
Inne 0,8
Chorwacja Chorwaci 75,1
Serbowie 11,6
Wegrzy 0,6
Stowency 0,5
Bosniacy 0,5
Inne 11,7
Grecja Grecy 95,5
Macedonczycy 1,5
Turcy 0,9
Albanczycy 0,6
Inni 1,5
Jugostawia Serbowie 62,6
Albanczycy 13,5
Czarnogércy 55
Werzy 3,9
Bosniacy 3,0
Inne 11,7
Macedonia Macedonczycy 67,0
Albanczycy 19,8
Turcy 4,5
Serbowie 2,3
Romowie 2,3
Inne 4.1

* W 1945 r. Josip Broz Tito przypisat muzutmanskim mieszkaricom Bosni role narodu.

Zrédto: Leksykon paristw $wiata 94/95, Warszawa 1994
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Material pomocniczy nr 4

Runkeje operacji pokojowych

® Utrzymanie zawieszenia broni — polega na obserwacji procesu wycofywania wojsk, tworzeniu stref
buforowych rozdzielajgcych walczace strony, nadzorowaniu przestrzegania warunkéw zawieszenia
broni.

® Rozbrojenie walczacych stron — polega na zebraniu i zniszczeniu broni pochodzgcej od walcza-
cych stron. Strony walczgce dobrowolnie oddajg broh trzeciej stronie na mocy zawartego porozumie-
nia pokojowego.

® Demobilizacjai reintegracja — obejmuje udziat w zwalnianiu z wojska uczestnikéw walk i udzielanie
im niezbednej pomocy materialnej umozliwiajgcej powrét do zycia cywilnego.

® Usuwanie min — obejmuje szkolenia saperéw, opracowywanie map zaminowanych obszardéw,
a takze rozminowywanie terenu.

® Pomoc humanitarna — polega na nadzorowaniu i dystrybucji pomiedzy ludnosciag cywilng zywnosci
i lekarstw oraz innych niezbednych artykutéw dostarczonych przez ONZ i inne organizacje.

® Pomoc przy organizacji wyborow — polega na pomocy przy przygotowaniu ustawodawstwa w za-
kresie wyboroéw, szkoleniu personelu, organizacji i nadzorowaniu wyborow.

® Promocja praw cztowieka — polega na informowaniu o podstawowych prawach cztowieka, pomocy
w opracowywaniu prawa w tym zakresie, nadzorowaniu przestrzegania praw cztowieka, szkoleniu
i tworzeniu instytucji, sprawdzaniu informacji o tamaniu praw cztowieka i opracowywaniu raportow na
ten temat.

® Pomoc policyjna — polega na szkoleniu i tworzeniu stuzb policyjnych, obserwowaniu dziatania
lokalnej policji, nadzorowaniu przestrzegania praw cztowieka przez policje.

® Wspdipraca z regionalnymi organizacjami — polega na wspétpracy w zakresie zapobiegania
konfliktom oraz wspdinym podejmowaniu politycznych i praktycznych dziatan stuzacych zawarciu
pokoju.

Zrédto: Opracowano na podstawie: J. Rydzkowski, Sfownik Organizacji Narodow Zjednoczonych, Wiedza Powszechna, Warszawa
2000, s. 54-55
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Material pomocniczy nr 5

Zmiany w polityce i dzialalnosci NATO
w latach 90.

Przyczyna powstania NATO w 1949 r. byto poczucie zagrozenia panstw zachodnich politykg pro-
wadzong przez ZSRR. Przez wiele lat NATO stuzyto utrzymaniu i rozwijaniu indywidualnej i zbiorowej
zdolnosci odparcia napasci zbrojnej na jedno lub kilka panstw sojuszniczych.

Przemiany polityczne, ktére dokonaty sie na Swiecie na przetomie lat 80. i 90. spowodowaty dyskusje
wokét zasadnosci istnienia i funkcjonowania NATO w dotychczasowej formule.

Rozpad ZSRR, przemiany ustrojowe w panstwach Europy Srodkowej i Wschodniej, rozwigzanie
Uktadu Warszawskiego i zakoniczenie zimnej wojny ogtoszone w 1989 r. przez prezydenta USA Geo-
rge’a Busha, byto rdwnoznaczne z samoistnym wyeliminowaniem gidwnego wroga i koniecznoscig
wprowadzenia zmian w dotychczasowej polityce NATO. Stato sie jasne, ze sprawnie dziatajgca i po-
siadajgca doswiadczenie organizacja, aby byta nadal przydatna, musi otrzymac nowe zadania zgodne
z dostosowaniem NATO do aktualnych warunkéw zewnetrznych.

Problematyce zmian w polityce NATO poswiecono w latach 90. kolejne spotkania panstw cztonkow-
skich, w czasie ktérych dyskutowano nad ustaleniem dalszych kierunkéw rozwoju Sojuszu.

Kluczowe znaczenie dla okreslenia nowej polityki i zasad dziatalnosci NATO po zakonczeniu zimnej
wojny miaty nastepujace spotkania szeféw panstw i rzgdow:

1990r. - Szczyt w Londynie, podczas ktérego zadeklarowano pokojowe intencje w stosunkach ze Wscho-
dem, podkreslono potrzebe rozbudowy struktur politycznych NATO, a takze podjeto decyzje o od-
chodzeniu od doktryny strategicznej obrony polegajacej na rozmieszczeniu wzdtuz dawnej granicy
miedzy panstwami niemieckimi poteznych zgrupowan wojskowych. Ich miejsce zajmuja niewielkie,
mobilne, wielonarodowe sity szybkiego reagowania.

1991 r. - Szczyt w Rzymie, na ktérym przedstawiono nowg Koncepcje Strategiczng, ktdra okreslita
najwazniejsze funkcje sojuszu, utrzymata niektére stare zapisy i dodata nowe podejscie do kwestii
bezpieczenstwa. W okresie zimnej wojny istote bezpieczenstwa sprowadzano do ochrony panstwa
sojuszniczego przed agresjg wroga.

Stare podejscie reprezentuja nastepujace funkcje:

— forum konsultaciji i koordynacji ewentualnych wspolnych dziatan sojusznikdéw w zakresie wszystkich
mozliwych zagrozen ich bezpieczenstwa i zywotnych interesdw,

— odstraszanie i obrona przed atakiem na terytorium cztonkéw sojuszu,
— zachowanie réwnowagi strategicznej w Europie.

W nowym podejsciu w kwestii bezpieczeristwa uwzgledniono czynniki polityczne, gospodarcze i spo-
teczne jako te, ktére maja na nie wptyw.

Pojawity sie wiec takie funkcje NATO, jak:
— promocja zasad demokracji i wolnego rynku,
— pokojowe rozwigzywanie sporow
— podejmowanie dziatan w zakresie zapobiegania i rozwigzywania konfliktéw

— nawigzywanie wspotpracy z panstwami nie nalezgcymi do sojuszu oraz instytucjami i organizacjami
zwigzanymi z bezpieczenstwem europejskim.
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1994 r. — Szczyt w Brukseli, podczas kitdrego przyjeto program Partnerstwo dla Pokoju. W programie
tym uczestniczy obecnie 46 panstw. Rozpoczeto takze tzw. dialog Srédziemnomorski, w ktorym
uczestniczy 7 panstw z basenu Morza Srodziemnego.

1997 r. — Szczyt w Madrycie, na ktérym miedzy innymi podjeto postanowienie odnowienia koncepciji
i przygotowania jej do przyjecia przez szeféw panstw i rzgdow w 1999 r. podczas szczytu w Wa-
szyngtonie. Inicjatywa znowelizowania Koncepcji Strategicznej byta ukoronowaniem wielokrotnie
zgtaszanej podczas obrad ekspertéw NATO koniecznosci rewizji tego dokumentu. Konieczno$¢ ta
pojawita sie ze wzgledu na dynamike zmian w sytuacji miedzynarodowej, w tym gwattowny rozwoj
konfliktéw na Potwyspie Batkariskim oraz kontrowersje wokdét relacji funkcji NATO zwigzanych z ar-
tykutem 5 Traktatu Waszyngtoriskiego i wykonywanych przez NATO nowych zadan wykraczajacych
poza traktatowy obszar dziatania. Podczas szczytu ogtoszono takze oficjalne zaproszenie Czech,
Polski i Wegier do rozméw na temat warunkéw cztonkostwa w NATO.

1999 r. — Szczyt w Waszyngtonie w 50 rocznice utworzenia Sojuszu Pdtnocnoatlantyckiego. Udziat
wziety 42 delegacje zagraniczne, w tym 19 cztonkdw NATO oraz przedstawiciele 23 panstw czton-
kowskich Euroatlantyckiej Rady Partnerstwa. Waszyngtoniski szczyt NATO ustalit gtéwne cele dzia-
falnosci Sojuszu u progu XXI w.: zaangazowanie w misje nowego typu (np. misje poza terytorium
panstw cztonkowskich), rozszerzenie Sojuszu oraz umacnianie transatlantyckich wiezi.

Na szczycie przyjeto znowelizowang Koncepcje Strategiczng NATO, w ktdrej miedzy innymi czytamy:

»20jusz od samego poczatku walczyt o utrzymanie trwatego oraz sprawiedliwego porzadku w Eu-
ropie. Sojusz bedzie kontynuowat te misje. Osiggnieciu tego celu moze zagrozi¢ konflikt lub kryzys
majacy konsekwencje dla bezpieczenstwa regionu euroatlantyckiego. Sojusz zatem nie tylko zapew-
nia obrone swoich cztonkéw, ale takze przyczynia sie do utrzymania pokoju i stabilnosci w tym
regionie” (czes¢ |, ust. 6).

»Aby osiggna¢ swaj gtowny cel jako przymierze panstw dziatajgcych w oparciu o Traktat Waszyng-
tonski i Karte Naroddw Zjednoczonych, Sojusz realizuje nastepujace podstawowe zadania w dziedzinie
bezpieczenstwa: (...) W celu wzmocnienia bezpieczenstwa i stabilnosci obszaru euroatlantyckiego:

Reagowanie kryzysowe: Utrzymaé gotowosé, w zaleznosci od sytuacji i na podstawie konsensusu,
w zgodzie z Artykutem 7 Traktatu Waszyngtonskiego, skutecznego zapobiegania konfliktom oraz
aktywnie angazowac sie w zarzadzanie kryzysowe” (czesé I, ust. 10).

~Pomimo pozytywnych zmian w srodowisku bezpieczenhstwa oraz pomimo faktu, ze w obecnej chwili
agresja na petng skale srodkami konwencjonalnymi przeciwko Sojuszowi jest wysoce nieprawdopo-
dobna, mozliwos¢ zaistnienia takiej grozby w dalszej perspektywie wcigz istnieje. Bezpieczenstwo Soju-
szu jest uzaleznione od szerokiej gamy wojskowych i pozawojskowych zagrozen, ktére moga wystgpic
z wielu kierunkéw oraz sg trudne do przewidzenia. Zagrozenia te obejmuja niestabilno$¢ wewnatrz
i wokot obszaru euroatlantyckiego, mozliwos¢é wystgpienia, gwattownie rozwijajgcych sie, regio-
nalnych kryzyséw na peryferiach terytorium Sojuszu. Niektore kraje na obszarze i wokét terendw
Sojuszu zmagajg sie z duzymi problemami o charakterze ekonomicznym, spotecznym i politycznym.
Rywalizacja na tle religijnym lub etnicznym, konflikty terytorialne, nieodpowiednie lub zaniechane re-
formy, naruszanie praw cztowieka oraz rozpad paristwa prowadzi¢ moze do zagrozenia lokalnej lub
nawet regionalnej stabilnosci. Napiecia bedgce tego skutkiem mogg doprowadzi¢ do kryzysu zagrazajag-
cego stabilizacji obszaru euroatlantyckiego, spowodowac ludzkie cierpienia i doprowadzi¢ do zbrojnych
konfliktdw. Takie konflikty, poprzez rozszerzenie sie na kraje sgsiadujgce z Sojuszem lub nawet
panstwa cztonkowskie, moga zagrozi¢ jego bezpieczenstwu lub w inny sposob zagrozi¢ bezpie-
czenstwu innych panstw” (czes¢ ll, ust. 20).

»W celu zachowania pokoju, zapobiegania wojnie oraz umacnianiu bezpieczenstwa i stabil-
nosci zgodnie z podstawowymi zadaniami Sojuszu w dziedzinie bezpieczeristwa, NATO bedzie,
w porozumieniu z innymi organizacjami, przeciwdziata¢ konfliktom lub — jesli kryzys wystgpi
— skutecznie nan reagowaé, zgodnie z migdzynarodowym prawem — wliczajgc w to mozliwosé
prowadzenia operacji reagowania nha kryzys spoza Artykutu 5. Przygotowanie Sojuszu do prowa-
dzenia takich operacji wspiera dziatania na rzecz poszerzenia i umocnienia stabilnosci oraz czesto
wymaga udziatu krajow partnerskich NATO. NATO ponawia swojg oferte, wystosowang w Brukseli
w 1994 roku, wspierania, indywidualnie w kazdym przypadku i w zgodzie z wtasnymi procedu-
rami, operacji pokojowych oraz innych operacji prowadzonych na podstawie uprawnien Rady
Bezpieczennstwa ONZ lub decyzji podjetych przez OBWE, wigczajac w to mozliwos¢ korzystania
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z ekspertyz NATO. W tym kontekscie NATO ponawia swoje kolejne decyzje w odniesieniu do operacji
reagowania kryzysowego na Batkanach. Biorgc pod uwage konieczno$¢ solidarnosci i spéjnosci Soju-
szu, udziat w tego typu operacji lub misji pozostanie kwestig indywidualnej decyzji panstw cztonkowskich
zgodnej z ich narodowymi konstytucjami” (cze$¢ Ill, ust 31).

Na tle przemian zachodzacych w polityce NATO rysuja sie zmiany w dziatalnosci tej organizaciji
w latach 90.

Od 1992 roku NATO wspomagata wysitki ONZ majgce na celu pokojowe rozwigzanie konfliktu na
terytorium bytej Jugostawii. W latach 1992-1996 miata miejsce operacja morska i lotnicza na Morzu
Adriatyckim, ktérej gtbwnym zadaniem byta kontrola przestrzegania zakazu handlu bronig z panstwami
bytej Jugostawii ogtoszonego przez Rade Bezpieczenstwa ONZ. W 1992 r. NATO rozpoczeto nadzo-
rowanie przestrzeni powietrznej Bosni i Hercegowiny. W tym rejonie po raz pierwszy w swojej historii
NATO dziatato poza swoim traktatowym terytorium, a ponadto z upowaznienia Rady Bezpieczenstwa
ONZ, w 1994 r. uzyto broni w celach bojowych. Cztery jugostowianiskie samoloty bojowe, ktére naruszyty
strefe zakazu lotow zostaty zestrzelone przez sity NATO. W tym samym roku miaty miejsce lotnicze ataki
sit Sojuszu na serbskie pozycje broni ciezkie;.

Uktad z Dayton (Uktad pokojowy w sprawie Bosni i Hercegowiny) podpisany w Paryzu w 1995 r.
upowaznit NATO do kierowania miedzynarodowymi sitami podczas prowadzenia akcji przywracania
pokoju (tzw. Sity Implementacyjne — IFOR). Po wygas$nieciu mandatu w 1996 r. zastgpity je tzw. Sity
Stabilizacyjne — SFOR, w ktérych uczestniczg sity zbrojne panstw NATO oraz panstw spoza Sojuszu.

Rok 1998 przynidst nasilenie konfliktu etnicznego w Kosowie. Realne stato sie jego rozprzestrzenie-
nie na terytorium Albanii i Macedonii. Proby pokojowego rozwigzania konfliktu ze strony ONZ i NATO
nie przyniosty oczekiwanych rezultatow. W Kosowie nadal trwata czystka etniczna (proces przeslado-
wania i wypedzenia ludnosci albanskiej). W 1999 r. sity NATO rozpoczety naloty na Jugostawie (Serbie
i Czarnogére). Zaraz po zakoniczeniu nalotéw, pierwsze jednostki KFOR wkroczyty do Kosowa w celu od-
budowy porzadku publicznego, zabezpieczenia akcji powrotu uchodzcéw oraz umozliwienia powojenne;j
odbudowy. W sitach KFOR uczestniczg jednostki rosyjskie i jednostki panstw partnerskich.

W 2001 r. zostata przeprowadzona kolejna operacja NATO — ,Niezbedne Zniwa” — tym razem
w ogarnietej wojng domowa Macedonii. Obecnie jednostki NATO, w ramach operacji ,Rudy Lis” wspierajg
dziatalno$¢ miedzynarodowych obserwatordw, ktdrych zadaniem jest czuwanie nad przebiegiem procesu
normalizacji w tym kraju.
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Mirostaw Sielatycki

Ameryka nad Wislg —
globalne podstawy
bezpieczenstwa Polski

Cele

® Polska a przestrzen bezpieczenstwa $wiata i Europy
® uswiadomienie koniecznosci realizacji bezpieczenstwa narodowego Polski na poziomie globalnym

® ksztattowanie myslenia w kategoriach przestrzeni planetarnej i kontynentalnej

Tresci programowe

Geografia — poziom gimnazjalny

Wspdtczesne przemiany gospodarcze, spoteczne i polityczne na kontynentach i w wybranych pari-
stwach. Problemy integracyjne na swiecie, w Europie i w Polsce.

Metody

analiza mapy ® dyskusja ® wykfad

Pojecia kluczowe

przestrzenh bezpieczenstwa ® globalizacja ® integracja ® wymiar planetarny ® subsydiarnosé

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Globalizacja bezpieczenstwa

nr 2 — Polska w przestrzeni globalnej, kontynentalnej, regionalne;j
nr 3 — Polska w przestrzeni bezpieczenstwa 1945-1999

nr 4 — Podstawowe zasady przestrzeni bezpieczeristwa NATO

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji. Popros, aby
przypomnieli termin ,przestrzen geograficzna”.
Zwré¢ uwage, ze pojecie przestrzen wystepuje
réwniez w innych naukach — matematyce, fi-
zyce, statystyce, mechanice, urbanistyce, archi-
tekturze czy tez filozofii. Na lekcji zajmiemy sie
pojeciem przestrzeni bezpieczenstwa swiato-
wego i miejscu w niej naszego kraju. W formie
krétkiego wyktadu przypomnij podstawowe infor-
macje dotyczgce systemu bezpieczenstwa ONZ,
OBWE i NATO. Na lekcji wspomniane zagadnie-
nie rozpatrzymy w kontekscie cztonkostwa Polski
w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim.

2. Zadaj uczniom pytanie:

— dlaczego nasz kraj zdecydowat sie na zapew-
nienie wlasnego bezpieczeristwa na poziomie glo-
balnym, poprzez cztonkostwo w NATO i ONZ?

Odpowiedzi uczniéw zapisz na tablicy lub duzym
arkuszu papieru. Nastepnie zapytaj o znaczenie
stowa globalizacja. Termin ten od ostatniej de-
kady XX wieku znalazt sie¢ w powszechnym uzy-
ciu. Przestrzen swiatowa coraz bardziej sie globa-
lizuje, internacjonalizuje i integruje. W formie dys-
kusji z uczniami postaraj sie wyjasnic¢, dlaczego
bezpieczenstwo narodowe réwniez podlega pro-
cesowi globalizacji. Przydatny w tym wzgledzie
moze by¢ materiat pomocniczy nr 1. Zwré¢ uwage
uczniow, ze Polska zastosowata w przypadku wita-
snego bezpieczenstwa narodowego znang for-
mute mysl globalnie, dziataj lokalnie, i ze od lat
90. aktywnie wtgcza sie w dziatalnosé réznych or-
ganizacji miedzynarodowych dziatajgcych w skali
regionalnej, kontynentalnej i $wiatowej. Materiat
pomocniczy nr 2 w obrazowej formie ukazuje
przynaleznos¢ Polski do réznych kregéw wspot-
pracy migedzynarodowej. Zwro¢ uwage ucznidw,
ze w ten sposdb nasz kraj realizuje zasade sub-
sydiarnosci, ktéra moéwi, ze okreslone zadanie
powinno by¢ realizowane na poziomie zapewnia-
jacym jego najlepsze wykonanie. Podaj uczniom
konkretny przyktad dziatania tej zasady (np. zada-
nie utrzymania zieleni miejskiej najlepiej wykona
samorzad lokalny, zadanie rozwoju regionalnego
— samorzad wojewddztwa, zadanie bezpieczen-

stwa publicznego — struktury panstwa, a do sku-
tecznej realizacji zadania bezpieczenstwa naro-
dowego potrzebne sg juz struktury kontynentalne
i Swiatowe). Aktualng przynaleznos¢ Polski do réz-
nych struktur bezpieczenstwa i obrony w Europie
i Swiecie ukazuje tabela w materiale pomocniczym
nr2.

3. W tej czesci lekcji przedstaw uczniom, jakie
zmiany w przestrzeni bezpieczenstwa Polski
zachodzity od zakonczenia Il wojny Swiatowej. Wy-
korzystaj do tego celu materiat pomocniczy nr 3
ukazujacy trzy okresy: 1945-1989 (,PRL w Ukia-
dzie Warszawskim”), 1989-1999 (,Polska w dro-
dze do NATO”) i od 1999 (,Polska w NATO”). Od-
wotaj sie do wiadomosci uczniéw z historii doty-
czacych tej tematyki. Przedstawione w materiale
»-mapy” sg celowo uproszczone po to, aby wyeks-
ponowac elementy, ktérych nie sposéb przedsta-
wi¢ na typowych mapach. Zwr6é uwage uczniéw,
ze przestrzen bezpieczenstwa europejskiego nie
jest jeszcze ostatecznie uksztattowana. Czesé
panstw (np. Litwa) dazy do cztonkostwa w NATO,
inne zastanawiajag sige, czy nadal pozosta¢ neu-
tralne (np. Austria), kolejne rozpoczety proces ,po-
wrotu do normalnos$ci” (np. Jugostawia), jeszcze
inne sg w zupetnej izolacji (np. Biatorus), nastepne
wahajg sie, jakg droge wybra¢ (np. Ukraina). Do
tego wszystkiego nalezy jeszcze dodaé¢ dazenia
Unii Europejskiej do tworzenia wtasnych struktur
bezpieczenstwa. Tak wiec na ,docelowg” mape
europejskiego bezpieczenstwa nalezy jeszcze po-
czekaé. Zapytaj uczniéw:

— jak powinna wygladac¢ optymalna przestrzen
bezpieczeristwa na kontynencie europejskim?

4. W czasie podsumowania lekcji zwr6¢ uwage na
znaczenie dla Polski cztonkostwa w przestrzeni
bezpieczeristwa NATO. Podstawowe zasady rza-
dzgce tg przestrzenia to:

— réwnosé,

— solidarnose,

— pokojowosc¢,

— zdolnosé obronna,
— otwartosc¢.

Przypomnij uczniom, ze poprzednie pokolenia Po-
lakéw nie miaty mozliwosci zycia w takiej prze-
strzeni.
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Material pomocniczy nr 1
Llobalizacja bezpieczenstwa

Globalizacja to pojecie, ktore zrobito w ostatniej dekadzie XX wieku oszatamiajgca kariere, opisujac
mechanizm zanikania tradycyjnych barier komunikacyjnych w toku wspétczesnych proceséw cywiliza-
cyjnych. Wskazuje ono réwniez na fakt, iz w zyciu panstw nie ma obszaréw wolnych od oddziaty-
wania trendoéw globalizacyjnych. W obiektywny sposdb procesom tym sprzyja postep technologiczny,
upowszechnienie spotecznego dostepu do niezaleznych zrédet informacji, ich rozpowszechniania i we-
ryfikacji, rozwéj srodkow masowego komunikowania si¢, ekspansja gospodarcza ponadnarodowych
korporaciji, ktérych interesy krzyzuja sie z politykg prowadzong przez panstwa (przy wiekszych niekiedy
srodkach finansowych).

Jednoczesnie jednak, bezpieczenstwo jest tym obszarem zycia publicznego, ktéry dos¢ skutecznie
opiera si¢ typowym trendom globalizacyjnym. Decyduje o tym sama jego natura, odnoszaca sie bez-
posrednio do sfery odpowiedzialno$ci paristw i rzgdéw narodowych. Zadne z nich nie jest sktonne do
przekazania mocy decyzyjnej w sprawach dotyczacych najzywotniejszych (egzystencjalnych) intereséw
ich obywateli strukturom ulokowanym poza ich wtasnymi stolicami. Realizujgc swoje zadania panstwa
wchodzg jednak w rozmaite sojusze i zawierajg porozumienia, ktére przy zachowaniu suwerennosci,
oferujg zwiekszenie mozliwosci realizacji tych zadan (przyktadem tego jest NATO).

Nie oznacza to jednak, iz bezpieczenstwo wolne jest od wptywu tradycyjnych i nowoczesnych tren-
dow globalizacyjnych. Najstarsze tego przejawy widoczne byty choéby poprzez préby kodyfikacji norm
miedzynarodowego zachowania panstw (prawo miedzynarodowe), czy tez stworzenie mechanizméw
bezpieczenstwa zbiorowego (np. Liga Naroddw i Organizacja Narodéw Zjednoczonych), mechanizmoéw
kontroli zbrojen i rozbrojenia, czy miedzynarodowego arbitrazu, doktryne operacji pokojowych (mie-
dzynarodowych interwencji humanitarnych), proby wprowadzenia miedzynarodowych trybunéw sadza-
cych zbrodnie przeciwko ludzkosci (od Trybunatu Norymberskiego do Miedzynarodowego Trybunatu ds.
Zbrodni w bytej Jugostawii).

Wraz ze wzrostem zasiegu swiatowych agencji informacyjnych, srodki masowego przekazu towarzy-
szg obecnie wszystkim wazniejszym wydarzeniom na $wiecie, relacjonujac ,na zywo” przebieg konfliktow
zbrojnych oraz informujgc o naruszeniach praw cztowieka. Taka sytuacja sprzyja wzrostowi presji opinii
publicznej na wiasne rzady i organizacje migdzynarodowe i wymusza podjecia przez nie srodkéw zarad-
czych. Zjawisko to otrzymato nawet nazwe ,czynnika CNN” w polityce miedzynarodowej. Sprzyja ono
takze tendencjom do ekspansji norm prawa miedzynarodowego (a takze instytucji egzekwujgcych je) na
coraz wiekszg liczbe spraw lezgcych w sferze zainteresowania parnstw.

Wszystkie te wysitki nie zmieniajg jednak podstawowej natury bezpieczenstwa, ktére pozostaje do-
meng panstw i narodéw. Obecne w tych procesach trendy globalizacyjne przyczyniajg sie jednak do
umocnienia obrazu zdecentralizowanej rzeczywistosci stosunkéw miedzynarodowych, nazwanej nie-
kiedy takze anarchig (brak $wiatowego centrum decyzji i stanowienia norm o powszechnym zastosowa-
niu).

Opracowat: Robert Kupiecki
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Material pomocniczy nr 2

Polska w przestrzeni globalnej,
kontynentalnej, regionalne;

Organizacja Cztonkostwo Wczesniejsze kontakty
ONz 1945
OBWE 1994 Od 1975 w KBWE
NATO 1999 Od 1994 w Partnerstwie dla Pokoju
UE — (20047?) Ukfad stowarzyszeniowy podpisany w 1991
UZE — (20047?) Partner stowarzyszony od 1994
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Material pomocniczy nr 3

Polska w przestrzeni hezpieczenstwa

1945—-1999

Polska w obozie komunistycznym jako panstwo satelickie ZSRR

.
@ NRD :
) ¢ Zwigzek
ha % - Radziecki
T v
> /e
% o

NATO drszaws¥%

Czechostowacja
—

Lata 1989-1999.
Polska suwerenna, demokratyczna w drodze do NATO

NATO

<« .
N o W
— Stowacja

Lata od 1999
Polska w NATO

Biatorus

<« Dy
Stowacja  Ukraina
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Material pomocniczy nr 4

Podstawowe zasady przestrzeni
hezpieczenstwa NATO

odparcia zbrojnej napasci
(Artykut 3)

okojowych
(Artykut 1)

Do Sojuszu moz

by¢ zaprasza
za jednomysin
kazde panstwo
popierajace

panstwo bedzie
a za napasc
wszystkim

/ \ P | | |
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Mirostaw Sielatycki

Terroryzm miedzynarodowy
— NoOWe wyzwanie
dla Sojuszu

Cele

® ukazanie zjawiska terroryzmu miedzynarodowego jako nowego wyzwania dla NATO

® ksztattowanie poczucia wspétodpowiedzialnosci za los innych ludzi

Tresci programowe

Geografia — poziom gimnazjalny
Zrédta konfliktow i préby ich rozwigzywania...

Metody

studium przypadku ® sondaz ® dyskusja punktowana

Pojecia kluczowe

terroryzm ® terroryzm miedzynarodowy ® koalicja antyterrorystyczna ® pomoc sojusznicza

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Definicja terroryzmu

nr 2 — Najwigksze akty terrorystyczne skierowane przeciw USA

nr 3 — Organizacje terrorystyczne i panstwa je wspierajgce

nr 4 — Reakcja NATO na zamachy terrorystyczne z 11 wrzesnia 2001 .
nr 5 — Polacy wobec terroryzmu

Czas
2 godziny lekcyjne

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

N

AR
N 44




/\

(0]

~
r

Przebieg zajec

1. Na lekcji poprzedzajgcej omowienie tego te-
matu popros uczniéw, by poszukali w réznych
zrodtach hasta: ,terroryzm”. Zacheé ich do roz-
mowy z domownikami o ich reakcji na ataki ter-
rorystyczne, szczegdlnie na dramat 11 wrzesnia
2001 r. w USA.

2. Na poczatku lekcji, w trakcie dyskusji ustal po-
jecie terroryzmu”, korzystajgc z prac domowych
uczniéw. Przydatny w tym zakresie moze byé ma-
teriat pomocniczy nr 1, zawierajgcy popularno-
naukowe definicje terroru, terroryzmu i terro-
ryzmu miedzynarodowego oraz zestaw najcze-
Sciej wystepujacych stéw kluczowych, z ktdrych
buduje sie definicje terroryzmu. Zaznacz, ze w dal-
szej czesci lekcji skoncentrujecie sie na zagad-
nieniach terroryzmu migdzynarodowego w kontek-
Scie misji NATO. Pole¢ teraz przeczytanie w kilku-
osobowych grupach materiatu pomocniczego nr
2, zawierajgcego informacje na temat najwiegk-
szych aktéw terrorystycznych skierowanych prze-
ciwko USA (zaznacz, ze akty terrorystyczne do-
tykaja réwniez inne panstwa — lzrael, Indie, Al-
gierie, Hiszpanig, Rosje, Kolumbie i wiele innych)
oraz materiatu pomocniczego nr 3, opisujacego
najwieksze organizacje terrorystyczne na swiecie.
Po przeczytaniu materiatéw popros, aby pracujac
w swoich grupach uczniowie odpowiedzieli na na-
stepujace pytania:

— w jakich regionach swiata wystepuje obecnie
zjawisko terroryzmu?

— jakie sa przyczyny tego zjawiska?
— jakie skutki wywotuje terroryzm?

Wygto$ krotki wyktad podsumowujgcy, w ktérym
zwro¢ uwage na historyczng ewolucje zjawiska
terroryzmu w XX wieku, role konfliktu bliskow-
schodniego oraz zmiane metod walki stosowa-
nych przez terrorystow.

Na zakoniczenie tej czesci lekcji zapytaj ucznidw,
jakie sg ich odczucia zwigzane z aktami terrory-
stycznymi oraz jak komentujg to zjawisko ich ro-
dziny.

3. W formie krotkiego wyktadu przedstaw reak-
cje NATO na atak terrorystyczny na Stany Zjed-
noczone 11 wrzesnia 2001 r. Wykorzystaj tekst
Roberta Kupieckiego ,NATO 1949-2002. Zarys
problematyki” zamieszczony w pierwszej czesci
ksigzki oraz materiat pomocniczy nr 4, zawierajacy
krétkie kalendarium odpowiedzi Sojuszu Potnoc-
noatlantyckiego na atak. Zwré¢ szczegolng uwage

na fakt, ze po raz pierwszy w swojej historii NATO
powotato sie na Artykut 5 Traktatu Waszyngtoni-
skiego. Skrocony zapis tego artykutu zapisz na
tablicy:

Strony (Traktatu) zgadzaja sie, ze zbrojna na-
pasc¢ na jedna lub wiecej z nich w Europie lub
Ameryce Potnocnej bedzie uznana za napasc¢
przeciwko nim wszystkim (...)

Podkresl, ze NATO uznato napas¢ na USA za na-
pasc¢ z zewnatrz na caty Sojusz, co dato podstawy
do zbiorowej obrony, a wiec w tym przypadku
mozliwosé wspdlnej akcji poza ,obszarem trakta-
towym”. Rozwijajgc ten watek zwré¢ uwage, ze po-
Srednio byt to réwniez atak na Polske i ze w mysl|
sojuszniczych zobowigzan jesteSmy winni Stanom
Zjednoczonym pomoc. Podkresl, ze NATO przez
50 lat swojego istnienia przygotowywato sie do od-
parcia innego rodzaju potencjalnej napasci, a za
najbardziej prawdopodobny rejon jej wystgpienia
uchodzita Europa. Zwrd¢ tez uwage, ze w ak-
cji militarnej przeciw Afganistanowi i organizacji
al Kaida (ktéra zorganizowata zamach) Sojusz
nie brat bezposrednio udziatu. Wojne prowadzity
Stany Zjednoczone i Wielka Brytania, przy wspar-
ciu NATO oraz innych panstw.

4. W ostatniej czesci lekcji uzupetnij poprzedni
punkt, dotyczacy reakcji panstw NATO na atak
terrorystyczny z 11 wrzesnia 2001 r., przedsta-
wieniem reakcji polskiego spoteczenstwa na to
wydarzenie. Wykorzystaj materiat pomocniczy nr
5, w ktérym zamieszczono wyniki badania opi-
nii publicznej w Polsce po ataku terrorystycznym
na USA (wrzesien 2001) oraz po akcji odweto-
wej USA na Afganistan (pazdziernik 2001). Zanim
przedstawisz uczniom te wyniki, przeprowadz mi-
nisondaz w klasie, zadajgc pytania zawarte w ma-
teriale pomocniczym nr 5. Zapytaj o motywy wy-
boru okreslonego stanowiska przez uczniéw. Po-
réwnaj wyniki uzyskane w klasie z sondazem prze-
prowadzonym na reprezentatywnej grupie Pola-
kow jesienig 2001 r. Zwré¢ uwage na wysoki sto-
pien zaniepokojenia polskiego spoteczenstwa zja-
wiskiem terroryzmu, solidarng postawe wobec za-
atakowanych oraz deklarowang che¢ przeciwdzia-
fania terroryzmowi. Podsumuj lekcje, przypomina-
jac gtéwne fakty.

5. Na drugiej godzinie lekcyjnej przeprowadz dys-
kusje (metoda dyskusji punktowanej) na temat pol-
skiego zaangazowania w wojne z terroryzmem.
W tym celu podziel klase na trzy czesci: dwa ze-
spoty 5-osobowe, ktdre bedag bronity przydzielo-
nych stanowisk oraz zespdt sedziowski ztozony
z reszty klasy. Przedstaw temat dyskusji, sformu-
fowany w postaci tezy:

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

N



Poiska powinna zbrojnie uczestniczy¢ w woj-
nie z terroryzmem.

Jeden z zespotdéw bedzie bronit tej tezy, drugi zas
pozostanie w opozycji. Stanowiska moga by¢ do-
browolnie wybrane przez zespoty, moga tez by¢
przydzielone bgdZz wylosowane. Decyzje o wybo-
rze jednego z tych sposobéw podejmij po roze-
znaniu sytuacji w klasie. Przedstaw uczniom za-

Plakat NATO w pierwszg rocznice ataku terrorystycznego na Stany Zjednoczone, wrze-

sien 2002

sady dyskusji i jej punktowania, podstawowe za-
sady argumentowania i wykorzystania argumen-
tow, kontrargumentoéw oraz dowoddéw. Z zespotem
sedziowskim ustal kryteria oceny.

Po zakonczeniu dyskusji przeprowadz jej podsu-
mowanie oraz przedstaw wlasne zdanie na temat
polskiego zaangazowania w dziatania przeciw ter-
rorystom.
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Material pomocniczy nr 1
Definicja terroryzmu

Terror (fac. terror— strach, groza) — metoda sprawowania wtadzy w panstwie, polegajaca na stoso-
waniu réznorodnych form przemocy, szerzeniu grozy, strachu i okrucieristwa. Rezultatem postugiwania
sie terrorem jest zastraszanie spoteczenstwa, wywotanie wsrdd ludnosci psychozy niepewnosci. Terror
jest instrumentem grupy rzadzacej, ktdra stosuje go dla gtéwnego celu, tj. utrzymania sie przy wtadzy.
Terrorem postugiwali sie jakobini podczas rewolucji francuskiej (1793-94), stosujg go tez panstwa tota-
litarne jako Srodek likwidacji oporu i zmuszania spoteczenstwa do bezwzglednego postuszenstwa (np.
stalinizm, J. Stalin); na masowa skale postugiwali sie terrorem Pol Pot (polityk komunistyczny i premier
Kambodzy w latach 1976-79), odpowiedzialny za $mier¢ ok. 3 min ludzi oraz Kim Ir Sen (przywddca
Korei Pin. (1945-94).

Terroryzm (tac. terror — strach, groza) — pojecie niejednoznaczne, gdyz te same dziatania mogag
by¢ oceniane w zaleznosci od polityczno-ideologicznego nastawienia jako terroryzm lub jako walka na-
rodowowyzwolencza. Dlatego opisuje sie terroryzm poprzez wyliczenie jego charakterystycznych cech:
stosowanie sity jako wytacznej metody dziatania, wytworzenie poczucia zagrozenia w spoteczenstwie,
uzyskanie rozgtosu jako cel bezposredni akcji, spektakularyzm poczynan nastawionych na efekt psy-
chologiczny, szczegdlnie gdy brak kary podrywa autorytet wtadzy, doprowadzenie do dezorganizaciji
kraju i dzigki temu sprowokowanie powszechnego buntu, ktdry realizuje cel strategiczny — przebudowe
spofeczng, obalenie systemu. Terroryzmem nie sg zatem akty o charakterze kryminalnym czy guer-
rilla. Mozna wskaza¢ rozne nurty terrorystyczne w zaleznosci od stawianych sobie przez nie celdw,
np. anarchistyczny (niemiecka Frakcja Armii Czerwonej — RAF, witoskie Czerwone Brygady), lewacki
o podtozu maoistowskim, trockistowskim (Tupamaros, Swietlisty Szlak w Ameryce taciriskiej), nacjona-
listyczny (grecka Ludowa Walka Rewolucyjna — ELA), separatystycznonarodowy (IRA w Irlandii, ETA w
Hiszpanii, Front Narodowy Kurdystanu w Turcji), narodowowyzwolenczy (organizacje tworzgce OWP),
religijno-nacjonalistyczny (libanski Hezbollah, palestyfiski Hamas). Nowymi zjawiskami jest ekoterro-
ryzm (Front Wyzwolenia Zwierzat — ALF z Niemiec i W. Brytanii) i narkoterroryzm. Dziatania terrorystéw
w wymiarze liczbowym ofiar nie sg znaczace, ale forma dziatania, stopien okrucienstwa stanowi czynnik
destabilizujgcy. Fala najwigkszego terroryzmu szczegdlnie o charakterze lewicowym przypadta na lata
70.

Terroryzm miedzynarodowy — zjawisko rozpowszechnione od lat 70., bedace efektem rozsze-
rzania si¢ terroryzmu poza granice poszczegdlnych parstw. Terroryzm miedzynarodowy charakteryzuje
sie: stosowaniem systematycznej przemocy przez panstwo lub grupe polityczng przeciwko innemu pan-
stwu lub grupie politycznej, sieganiem po wszelkie metody i srodki — morderstwa, porwania, srodki
wybuchowe i trujgce, stawianiem sobie za cel wywotanie powszechnego strachu i stanu terroru. O umie-
dzynarodowieniu terroryzmu swiadczyto tez zaciesnianie wspodtpracy i systemu wzajemnych ustug przez
terrorystéw, nieraz o odmiennych orientacjach politycznych i celach, pochodzacych z réznych parnstw.
Odbywali oni wspodlne szkolenia na wojskowych obozach, tworzyli Miedzynarodéwki — Czarng (faszy-
stowskg) oraz Czerwong (lewacka i ztozona z nurtu narodowowyzwolenczego ETA, IRA, Palestyriczy-
koéw). Obie te Miedzynaroddwki wspotpracowaty réwniez ze sobg, a wspdlnym elementem byta walka
z lzraelem. Raport CIA z 1976 wskazywat na powigzania 140 ugrupowan z 50 krajéw. W latach 80.
jednym z nowych zatozen terrorystéw byto uderzenie nie tylko w panstwa, ale tez w struktury miedzy-
narodowe, jak NATO. O ich miedzynarodowym charakterze decydowat réwniez fakt uzyskania pomocy
ze strony niektdérych panstw, w tym ZSRR i krajéw jego bloku, Korei Pétnocnej, Libii, Syrii, Iraku, Al-
gierii. Odpowiedzig na terroryzm miedzynarodowy byto tworzenie aktéw prawnych, obowigzujgcych
wiekszos¢ panstw, wspdine akcje ze strony spotecznosci miedzynarodowej, wspétpraca stuzb antyter-
rorystycznych. Dziatania terrorystow wywotaly tez panstwowy terroryzm wewnetrzny i miedzynarodowy,
charakteryzujgcy sie réwnie nielegalnymi i brutalnymi metodami, skierowany przeciw grupom terrory-
stycznym (np. w krajach Ameryki tacinskiej: Argentyriski Alians Antykomunistyczny, akcja komandosow
izraelskich w Ugandzie przeciwko Palestyriczykom, atak lotniczy USA na obiekty wojskowe w Libii, 1zra-
ela na siedzibe OWP w Tunezji. Legalne metody walki z terroryzmem miedzynarodowym regulujg m.in.
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Konwencja o zwalczaniu bezprawnych czynéw przeciwko bezpieczenstwu lotnictwa cywilnego (1971),
Konwencja w sprawie zapobiegania i karania przestepstw przeciwko osobom korzystajgcym z ochrony
miedzynarodowej (1973), Konwencja europejska o zwalczaniu terroryzmu (1976). W 1998 pierwszy pakt
przeciwko terrorystom podpisaty w Kairze 22 kraje arabskie, zobowigzujac sie do nieudzielania azylu,
jakiejkolwiek pomocy grupom atakujgcym inne narody arabskie. Byta to inicjatywa krajow borykajacych
sie z fundamentalizmem islamskim, jednak na wniosek Libanu nie objeto umowa terrorystycznych akcji
narodowowyzwolenczych, skierowanych przeciw Izraelowi i jego okupacji ziem arabskich.

Zrodto: Stownik Encyklopedyczny ,Edukacja obywatelska”, Wydawnictwo Europa, wydanie Il, Wroctaw 2001

Czestotliwos¢ wystepowania elementdw okreslajgcych w 109 istniejgcych definicjach pojecia ,terro-

ryzm”.

Lp. | Element Czestotliwosé (w %)
1.| Przemoc, sita 83,5
2. | Polityczny 65
3. | Strach, podkreslenie terroru 51
4.|Grozba 47
5. | (Psychologiczne) skutki i (przewidywane) reakcije 415
6. | Rozrdznienie ofiara — cel 37,5
7. | Celowa, planowana, zorganizowana akcja 32
8. | Metody walki, strategia, taktyka 30,5
9. | Nienormalno$¢, konflikt z przyjetymi regutami 30

10. | Wymuszanie, zniewolenie, powodowanie ulegtosci 28

Zrédto: Bruce Hoffman, Oblicza terroryzmu, Grupa Wydawnicza Bertelsman Media, Warszawa 2001
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Material pomocniczy nr 2

Najwieksze akty terrorystyczne

skierowane przeciw USA

Data Miejsce, Rodzaj ataku Sprawcy Ofiary
obiekt ataku
23.10.1983 Bejrut, Samobdjca Hezbollah 241 zabitych zot-
koszary USA w cigzaréwce nierzy USA
Zz materiatami
wybuchowymi
20.09.1984 Bejrut, Bomba w samo- nieznani 16 zabitych,
ambasada USA chodzie putapce 96 rannych
5.04.1986 Berlin Zachodni, Bomba podtozona | nieznani 230 rannych
zotnierze USA w dyskotece
21.12.1988 Lockerbie, Bomba w lecgcym | Agenci libijscy Zabitych 259
samolot PanAm Beoingu 747 pasazerow i 11
mieszkancow
26.02.1993 Nowy Jork, Bomba w pod- Szejk Omar 6 zabitych,
budynki World ziemnym garazu | A. Rahman ponad 1 tys.
Trade Center rannych
19.04.1995. Oklahoma City, Bomba w samo- | Amerykanin 168 zabitych,
budynek federalny | chodzie putapce T. McVeigh w tym 19 dzieci
ze ztobka
13.11.1995 Rijad, Bomba w samo- nieznani 7 zabitych,
koszary USA chodzie putapce 60 rannych
7.08.1998 Nairobi, Bomby w sa- Osama bin Laden | Ponad 250 zabi-
Dar es-Saalam — | mochodach tych,
ambasady USA putapkach ponad 1 tys.
rannych
12.10.2000 Aden, t6dz z materiatami | Osama bin Laden |17 zabitych,
okret USS ,Cole” | wybuchowymi 38 rannych
11.09.2001 Nowy Jork — Samobojcze ataki | Osama bin Laden |ponad 3000
WTC, lotnicze zabitych
Waszyngton —
Pentagon

Zrédto: opracowano na podstawie ,Newsweek Polska”, Wydanie specjalne,

~
/

12 wrzesnia 2001 r.
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Material pomocniczy nr 3

Organizacje terrorystyczne
1 panstwa je wspierajace

Al Dzihad (Egipt) — grupa egipskich ekstremistow; walczy o utworzenie islamskiego paristwa wyzna-
niowego

Al Kaida (wiele pafstw) — organizacja zatozona przez Osame bin Ladena; prowadzi ,$wigtg wojne”
z Zydami i Zachodem

Armia Mohammeda (Pakistan) — ugrupowanie islamskie walczace o przytgczenie Kaszmiru do Paki-
stanu

Armia Wyzwolenia Narodowego — ELN (Kolumbia) — marksistowska grupa partyzancka; prowadzi
wojne z kolumbijskim rzgdem, utrzymuije si¢ z handlu narkotykami

ETA (Hiszpania) — lewaccy bojownicy o niepodlegtos¢ Kraju Baskow

Front Wyzwolenia Palestyny — PLF (Irak) — wspierana przez Irak organizacja bojownikéw palestyn-
skich

Grupa Abu Sajaf (Filipiny) — organizacja separatystéw islamskich walczacych w potudniowych Filipi-
nach o niepodlegto$¢ wyspy Jolo

Grupa Islamska (Egipt) — najwieksze skrajne ugrupowanie w Egipcie; domaga sie utworzenia paristwa
islamskiego

Hamas (Autonomia Palestyriska) — najwieksze fundamentalistyczne ugrupowanie palestynskie; prowa-
dzi walke z Izraelem

Harakat ul-Mujahidin (Pakistan) — militarna organizacja pakistanskich islamistow; walczy o oderwanie
Kaszmiru od Indii

Hezbollah (Liban) — wspierana przez Syrie i Iran organizacja libanskich szyitow; walczy z lzraelem
w potudniowym Libanie

Islamski Dzihad — Frakcja Shakaki (Autonomia Palestyriska) — ugrupowanie skrajnych fundamen-
talistébw wspierane przez Iran i Syrie; walczy o niepodlegta islamska Palestyne

Japonska Armia Czerwona (Japonia) — lewacka organizacja terrorystyczna; dazy do wywotania
»globalnej rewolucji”

Kach i Kahane Chai (lzrael) — ekstremistyczne organizacje zydowskie; domagajg sie odbudowy
biblijnego panstwa izraelskiego

Ludowy Front Wyzwolenia Palestyny — PFLP (Syria) — marksistowsko-leninowska grupa terrory-
styczna; sprzeciwia sie rozmowom pokojowym z Izraelem

Ludowa Walka Rewolucyjna — ELA (Grecja) — skrajnie lewicowe ugrupowanie; domaga sie m.in.
usuniecia amerykanskich baz wojskowych z terytorium Grecji

Marksistowskie Rewolucyjne Sity Zbrojne — FARC (Kolumbia) — najstarsza i najwigksza kolumbij-
ska organizacja partyzancka; specjalizuje sie¢ w handlu narkotykami i kidnapingu

Najwyzsza Prawda (Japonia) — japonska sekta stosujgca przemoc w imie apokaliptycznej wizji

Organizacja Abu Nidala (Liban) — islamska grupa bojownikéw palestyriskich
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Organizacja Mudzahedin-e Khalq (Iran) — najaktywniejsze irafiskie ugrupowanie opozycyjne; propa-
guje kuriozalng filozofie marksistowsko-islamska, atakuje klerykalny rezim w Teheranie

Partia Pracy Kurdystanu (Turcja, Irak) — marksistowsko-leninowska grupa powstancza; walczy o nie-
podlegtos¢ Kurdystanu

Prawdziwa IRA (Irlandia Pétnocna) — odtamowa grupa nacjonalistéw irlandzkich

Rewolucyjny Ludowy Front Wyzwolenia (Turcja) — antyamerykanska i antynatowska organizacja
marksistowska

Rewolucyjna Organizacja 17 Listopada (Grecja) — lewacka bojéwka, ktérej program polityczny
sprowadza sie do nienawisci do Zachodu, kapitalizmu i NATO

Rewolucyjny Ruch Tupaca Amaru — MRTA (Peru) — walczy o utworzenie marksistowskiego rezimu
i usuniecie z kraju ,elementéw imperialnych”

Swietlisty Szlak (Peru) — najbardziej bezwzgledna maoistowska organizacja terrorystyczna Ameryki
tacinskiej

Tygrysy Tamilskie (Sri Lanka) — organizacja separatystyczna domagajgca sie suwerennosci pétnoc-
nych i wschodnich prowincji Sri Lanki

Zbrojna Grupa Islamska (Algieria) — walczy o przeksztatcenie Algierii w islamskie paristwo wyzna-
niowe

Grupy dokonujgce atakow samobdjczych
dziataja w: Autonomii Palestyniskiej, Libanie, Algierii, Egipcie, Turcji, Sri Lance

Panistwa wspierajgce terroryzm miedzynarodowy
wedtug USA to:
Kuba, Libia, Sudan, Syria, Irak, Iran, Korea Péinocna, Afganistan (do czasu obalenia talibow)

Zrédto: Departament Stanu USA, Jane’s Information Group, przedruk we ,Wprost”, 30 wrze$nia 2001 r.
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Material pomocniczy nr 4

Reakeja NATO
na zamachy terrorystyczne
Z 11 wrzesnia 2001 .

11 wrzesnia

Ataki terrorystyczne na USA — samobdjcze ataki lotnicze na World Trade Center w Nowym Jorku
i Pentagon w Waszyngtonie

11 wrzesnia

NATO potepia atak, deklaruje pomoc, rozpoczynaja si¢ konsultacje pomiedzy rzgdami parnstw so-
juszniczych
12 wrzesnia

Oswiadczenie Rady Pétnocnoatlantyckiej: Rada stwierdza, ze jesli zostanie dowiedzione, iz atak
przeciwko Stanom Zjednoczonym byt kierowany z zagranicy, zostanie to uznane za dziatanie wyczerpu-
jace znamiona Artykutu 5 Traktatu Waszyngtoriskiego
2 pazdziernika

Potwierdzenie przez USA zewnetrznej inspiracji atakéw, wskazanie na sprawcow organizacje terro-
rystyczna al Kaida i Osame bin Ladena
3 pazdziernika

Przedstawienie przez USA listy potrzeb pod adresem panstw NATO (m.in. wspotpraca wywiadu,
wymiana informacji, ochrona placéwek amerykanskich, zastapienie sit USA na Batkanach, udostepnienie
przestrzeni powietrznej, przemieszczenie sit morskich i udostepnienie portéw, udostepnienie natowskich
samolotéw zwiadowczych typu AWACS)
4 pazdziernika

Sekretarz generalny NATO w o$wiadczeniu prasowym, powotujac sie na Artykut 5 Traktatu Péthoc-
noatlantyckiego, przedstawia liste dziatan NATO wspierajgcych operacje przeciwko terroryzmowi
7 pazdziernika

Uderzenie USA i Wielkiej Brytanii na Afganistan i obozy al Kaidy

21 listopada

USA oficjalnie prosza Polske o dotgczenie do militarnych dziatan koalicji antyterrorystycznej w Afga-
nistanie
22 listopada

Decyzja rzadu polskiego o wojskowym wsparciu operacji przeciwko terrorystom w ramach akcji
w Afganistanie , Trwata wolnosc¢”

Przewidywalne zmiany w wojskach NATO jako wynik przygotowania do przeciwdziatania terrory-
zmowi miedzynarodowemu:

® zwiekszona mobilnosé wojsk ® zmniejszenie gotowosci bojowe;j sit gtdwnych

® zwiekszona rola sit specjalnych ® usprawnienie wspotpracy dowddztw

® zwigkszone znaczenie lotnictwa ¢ intensyfikacja wymiany informacji wywiadowczych
® zmniejszenie ciezkich sit zbrojnych * zwiekszone nakfady na nowe technologie wojskowe
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Material pomocniczy nr 5
Polacy wobec terroryzmu

Czy wydarzenia w USA moga doprowadzic¢ do wojny swiatowej czy tez nie?

raczej tak — 65%
raczej nie — 22%
trudno powiedzie¢ — 13%

Czy Polska powinna wzigc udziat w ewentualnych zbrojnych dziataniach NATO w zwigzku z ata-
kami terrorystycznymi w USA?

tak —77%
nie —12%
trudno powiedzie¢ — 11%

Zrédto: CBOS, wrzesien 2001

Czy popierasz dziatania wojenne przeciw terrorystom w Afganistanie?

tak — 63%
nie — 29%
trudno powiedzie¢ — 8%

Czy uwazasz, ze Polska moze rowniez stac sie celem zamachow terrorystycznych?

raczej tak — 52%
raczej nie — 38%
trudno powiedzie¢ — 10%

Zrédto: CBOS, listopad 2001

Czy zgadza sie Pan(i) z zasadg ,,cel uswigca srodki”, to znaczy na przykiad, ze usprawiedliwione
jest stosowanie przemocy, a nawet zabdjstwa, jesli ma to stuzyc¢ celowi, ktory uznajemy za
stuszny, szlachetny?

Zdecydowanie sie nie zgadzam — 55%

Raczej sie nie zgadzam —19%
Raczej sie zgadzam — 9%
Zdecydowanie sie zgadzam — 6%
Trudno powiedzie¢ —11%
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Jesli w wyniku ktoregokolwiek z dziatan (uznawanych za terrorystyczne) bylyby ofiary Smierteine,

to czy sprawcow nalezy karac:

Tak samo jak zwyktych przestepcow,

ktorzy spowodowali $mier¢ cztowieka — 18%
Surowiej niz zwyktych przestepcow,
ktérzy spowodowali $mieré cztowieka — 80%

tagodniej niz zwyktych przestepcow,
Ktérzy spowodowali Smieré cztowieka — 0%
Trudno powiedzie¢ —2%

Ostatnio szczegdlnie duzo mowi sie i pisze o terrorystach i terroryzmie.
Jak Pan(i) sadzi, kto to jest , terrorysta”, kogo mozna tak okreslic?

Zty cztowiek, morderca, zbrodniarz, krzywdzi innych, dziata w okrutny sposab,
jego ofiarami sg niewinni, bezbronni ludzie

Bezwzgledny, bez sumienia, bez zasad, nie odroznia dobra od zta, szerzy
bezprawie

Stosuje przemoc: sita, szantazem wymusza okreslone zachowania

Fanatyk, zaslepiony, dgzacy do celu za wszelkg cene

Charakterystyka opisowa: ten, ktory porywa ludzi, samoloty, podktada bomby
Walczy o ideaty (polityczne, religijne), dla nich gotéw poswiecié zycie, patriota

Psychicznie chory, ograniczony, nieodpowiedzialny, desperat, pragnie zwrdcic¢
na siebie uwage

Wymusza okup, napada na banki, chce sie dorobi¢ fortuny, a takze: mafia,
gangsterzy

Dazy do wtadzy, walczy wewnatrz jakiego$ panstwa, dziata w organizaciji
Inne
Trudno powiedzieé

Zrédto: CBOS, lipiec 2002
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Wojciech Gzik Przysposohienie obronne

Na strazy wspolnego
bezpieczenstwa —
struktura wojskowa NATO

Cele

® przedstawienie struktury wojskowej NATO i miejsca Polski w tej strukturze

® wyjasnienie podstawowych pojeé zwigzanych z wojskowa sferg funkcjonowania Sojuszu
® ksztatcenie umiejetnosci myslenia w kategoriach przysztosci

Tresci programowe

Przysposobienie obronne — poziom ponadgimnazjalny
System obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej

Metody

wykfad ® dyskusja

Pojecia kluczowe

system obrony ® system wczesnego ostrzegania ® wojskowe struktury sojusznicze ® dowodzenie

Materiaty pomocnicze

nr 1 — System ostrzegania AWACS

nr 2 — Struktura wojskowa NATO

nr 3 — Struktura Wojskowa Sojuszniczego Dowddztwa w Europie
nr 4 — Struktura Wojskowa Sojuszniczego Dowddztwa na Atlantyku
nr 5 — Zintegrowana Struktura Wojskowa NATO

nr 6 — Polskie jednostki w NATO

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Zapoznaj ucznidéw z celami lekcji. Poinfor-
muj ich, ze funkcjonowanie NATO opiera sie na
dwdch pionach: cywilnym i wojskowym uzupetnia-
jacych sie wzajemnie. Zaden z nich nie monopo-
lizuje dziatan Sojuszu. Sojusz nie dgzy do pod-
porzadkowania sobie w catosci sit narodowych
poszczegodlnych cztonkéw ani na drodze cywil-
nej (poprzez swiat polityki), ani na drodze mili-
tarnej. Przeciwienstwem Sojuszu byt Uktad War-
szawski (skorzystaj z wiadomosci ze scenariusza
~Uktad Warszawski — Traktat Waszyngtonski...”).
Nawet w czasie zimnej wojny narodowe sity woj-
skowe w ramach NATO zachowaty daleko idaca
niezalezno$é, czego dowodem moze by¢ fakt, iz
w czasie pokoju Sojusz posiada niewiele statych
jednostek pozostajgcych pod jego komendg, np.
system AWACS. Skorzystaj z materiatu pomocni-
czego nr 1, aby wyjasni¢ jak dziata ten system.

2. W tej czesci lekcji poinformuj, ze obecnie jaw-
nosé¢ ,zycia armii” jest daleko posunieta. Jest
to ,standard natowski”’. Zainteresowany moze
zapoznaé sie (najlepiej korzystajac z Internetu)
ze strukturami, organizacjg, a nawet zdjeciami
sprzetu pozostajgcego na wyposazeniu armii. Wo-
bec tego podstawowe informacje o strukturze woj-
skowej NATO nie sg zadnag tajemnica i mozna
0 niej swobodnie rozmawiag.

Zaprezentuj, najlepiej w formie foliogramu, powyz-
szg strukture (materiat pomocniczy nr 2), zwré¢
uwage na jej prostg konstrukcje, opowiedz, co to
jest Komitet Wojskowy (skorzystaj ze scenariu-
sza ,W labiryncie organizaciji...”). Nastepnie wy-

ttumacz, jakie prerogatywy przystuguja Przewod-
niczgcemu Komitetu Wojskowego, a jakie Giow-
nodowodzgcemu NATO.

3. W dalszej kolejnosci przedstaw Wojskowa
Strukture Dowodzenia (wykorzystaj materiat po-
mocniczy nr 3 i 4). Swoje wystgpienie uzupetnij
o informacje o Naczelnym Dowddcy Potgczonych
Sit Zbrojnych NATO w Europie. Postara;j sie krétko
opowiedzie¢ o Zintegrowanych Sitach Zbrojnych
(materiat pomocniczy nr 5). Na zakonczenie po-
wiedz o polskim akcencie w NATO, szczegdl-
nie o jednostkach oddelegowanych do sit szyb-
kiego reagowania Sojuszu (materiat pomocniczy
nr 6), w tym o Wielonarodowym Korpusie Péthoc—
—Wschdd. Zapytaj ucznidw, jakie korzysci polskiej
armii moze dac¢ udziat w takich miedzynarodowych
strukturach wojskowych.

4, Konczac, rozdaj przygotowane wczesdniej kse-
rokopie materiatbw pomocniczych nr 3, 4, 5 i 6.
Powiedz, ze powszechne udostgpnianie informa-
cji na temat struktury i organizacji NATO to znak
czasu swiadczgcy o zmianach, jakie zaszty w na-
szym kraju. Polska jest cztonkiem NATO, mo-
zemy otwarcie méwi¢ o strukturze i organizacji
wojska, czego w czasach Ukfadu Warszawskiego
unikano. Kazdy obywatel posiada prawo do infor-
maciji, w tym prawo do informacji w sprawach bez-
pieczenstwa i obrony.

Uczniowie powinni wiedzie¢, jaka jest podstawowa
struktura wojskowa NATO, oraz kojarzy¢ najwaz-
niejsze okreslenia i definicje. Jest to przydatne, np.
przy obserwacji wydarzen politycznych, umiejet-
nosci odczytywania informacji prasowych czy te-
lewizyjnych, wreszcie moze okazac¢ sie pomocne
dla tych, ktérzy w przyszitosci chcieliby studiowa¢
w szkotach oficerskich.
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Material pomocniczy nr 1
System ostrzegania AWACS

Powietrzny System Wczesnego Ostrzegania — AEW (Airborne Early Warning), to najwiekszy pod
wzgledem finansowym i organizacyjnym projekt o charakterze Scisle militarnym, jaki NATO zrealizowato
w swojej dotychczasowej historii. Gidwna europejska baza bedacych podpora systemu AWACS-6w
(Airborne Warning and Control System), czyli znanych z regularnych lotéw nad Bos$ni¢ i Hercegowine
samolotéw z wielkim grzybem na grzbiecie, znajduje sie w Geilenkirchen, matym niemieckim miasteczku
nieopodal holenderskiej granicy (okolice Akwizgranu).

System Wczesnego Ostrzegania z Powietrza stworzyty najwyzsze gremia natowskie pod koniec lat
70. na podstawie doswiadczerr amerykanskich. Jego gtoéwng ideg jest zastosowanie przenoszonego
przez samolot radaru, ktéry moze by¢ bardzo szybko wystany tam, gdzie nie ma radarowego systemu
ostrzegania albo gdzie zostat on zniszczony. Ruchomy radar nie tylko potrafi doktadnie lokalizowaé
nawet bardzo nisko lecgce samoloty przeciwnika (do ponad 160 km w gtab przestrzeni powietrznej kraju
sgsiadujgcego z obszarem kontrolowanym przez NATO), moze takze odréznia¢ ruchome cele od echa
wysytanego przez stacjonarne obiekty.

Komputery znajdujace sie na poktadzie AWACS-a w utamku sekundy okreslaja pozycje mysliwca,
pocisku dalekiego zasiegu czy tez okretu wroga i za posrednictwem tzw. weapons controler (kontroleréw
broni) siedzgcych przed ich monitorami ostrzegajg przed zagrozeniem badz likwidujg je, odpowiednio
koordynuijac kurs wtasnych mysliwcow lub okretow.

Zrédto: Krzysztof Mik, W oczekiwaniu na AWACSY, ,Rzeczpospolita”, 12 marca 1999

Latajgcy radar to doskonate narzedzie rozpoznawania celéw powietrznych i naprowadzania wiasnych
maszyn mysliwskich. Operujgc na putapie 9 km, z tatwoscig wytuskuje rakiety samosterujgce, samo-
loty i $migtowce poruszajace sie na matych i duzych wysokosciach, w promieniu — odpowiednio do
400 km i 700 km. Tymczasem radar naziemny na takiej odlegtosci wykryje obiekt latajacy dopiero wtedy,
gdy wzniesie sie on na wysoko$¢ powyzej 1 km. System AWACS pozwala wiec unikng¢ zaskoczenia
atakiem z powietrza. Nad morzem z kolei wykrywa statki i okrety, w tym wynurzonych podwodniakdw.
O namierzonym celu zatoga AWACS-a informuje obrong przeciwlotnicza lub znajdujace si¢ w poblizu
mysliwce, nakierowujac je na przeciwnika. Samoloty odpalaja rakiety, a operatorzy poktadowi systeméw
radarowych AWACS-a potwierdzajag zniszczenie celéw i podaja namiary na kolejne wrogie jednostki [...].
Niewiele panstw sta¢ na zakup tej technologii. Maszyny wczesnego ostrzegania i naprowadzania majg
tylko najbogatsi: USA, WIk. Brytania, Francja, Arabia Saudyjska, Japonia, Australia, Rosja. Pojedynczy
AWACS, samolot E-3A Sentry, kosztuje okoto 1 mld ztotych, a godzina jego lotu — 40 tys. zt.

Dlatego w 1978 roku sojusznicy zdecydowali, ze nie bedg marnowaé pieniedzy i sformowali wspding
jednostke, ktéra stuzyé bedzie bezpieczenstwu wszystkich panstw cztonkowskich. Powstata tez miedzy-
narodowa organizacja — NAPMO — ktéra zarzgdza funkcjonowaniem eskadry AWACS-6w.

Zrédto: Artur Gotawski, Na orbicie AWACS-A, ,Zotnierz Polski”, nr 3/2001
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Material pomocniczy nr 2
Struktura wojskowa NATO

Komitet Wojskowy (MC)
Miedzynarodowy Sztab Wojskowy (IMS)

Bruksela Belgia
Naczelny Dowddca Potgczonych Sit Naczelny Dowddca Potgczonych Sit Grupa Planowania Regionalnego
Zbrojnych NATO w Europie (SACEUR) Zbrojnych NATO na Atlantyku (SACLANT) Kanada—USA (CUSRPG)
Shape, Casteau Belgia Norfolk, Virginia USA Arlington USA

Komitet Wojskowy — jego zadaniem jest wspieranie Rady Pétnocnoatlantyckiej w kwestiach wojsko-
wych. W sktad Komitetu wchodzg wyzsi oficerowie. Komitet spotyka sie regularnie zwtaszcza na szcze-
blu szeféw obrony. Jest to najwyzsza wtadza wojskowa NATO. Funkcjonuje pod politycznym nadzorem
Rady Pétnocnoatlantyckiej, Komitetu Planowania Obronego (DPC) i Grupy Planowania Nuklearnego
(NPG). Komitet Wojskowy odpowiada za przedstawienie kierownictwu Sojuszu srodkéw uwazanych za
niezbedne dla wspdlnej obrony obszaru NATO. Komitet uczestniczy w ksztattowaniu ogdlnych strategicz-
nych koncepcji Sojuszu i co roku przygotowuje dtugoterminowe oceny sit i mozliwosci krajéw i obszaréw
stanowigcych zagrozenie dla intereséw NATO. Dodatkowym obowigzkiem Komitetu w czasie kryzysu lub
wojny jest informowanie Rady Pdétnocnoatlantyckiej i Komitetu Planowania Obrony o sytuacji militarnej,
rekomendowanie sposobow uzycia sit zbrojnych i wprowadzenie w zycie w plandw zapasowych.

Przewodniczacy Komitetu Wojskowego (CMC) — wybierany przez szeféw obrony na trzyletnig ka-
dencje. Kieruje biezgcymi pracami, wystepuje w imieniu Komitetu, reprezentuje go na posiedzeniach
ciat wyzszych szczebli, gdzie, w razie potrzeby, doradza w kwestiach wojskowych.

Dowddcy NATO szczebla strategicznego: Naczelny Dowddca Potgczonych Sit Zbrojnych NATO w Eu-
ropie (SACEUR) i Naczelny Dowddca Potgczonych Sit Zbrojnych NATO na Atlantyku (SACLANT), od-
powiadaja przed Komitetem Wojskowym za catoksztatt dowodzenia i prowadzenia wszystkich spraw
wojskowych NATO w obrebie ich obszaru dowodzenia. Do ich obowigzkéw nalezy réwniez doradzanie
Komitetowi Wojskowemu.

Naczelny Dowddca Potaczonych Sit Zbrojnych NATO w Europie (SACEUR). Jego gtéwnym zada-
niem jest przyczynianie sie do zachowania pokoju, bezpieczenstwa i integralnosci terytorialnej panstw
cztonkowskich Sojuszu. Odpowiada za szkolenie wojsk i utrzymanie gotowosci bojowej podlegtych mu
oddziatow potrzebnych do wsparcia dziatan w sytuacjach kryzysowych, operacjach pokojowych, pomocy
humanitarnej i ochrony zywotnych intereséw Sojuszu. Doradza wtadzom politycznym i wojskowym NATO
we wszelkich kwestiach militarnych. Wraz z podlegtym mu personelem utrzymuje regularne kontakty ze
srodkami masowego przekazu, sktada oficjalne wizyty w panstwach NATO oraz w krajach, z ktérymi
NATO rozwija wspotprace i partnerstwo.

Opracowano na podstawie: Vademecum NATO, Dom Wydawniczy Bellona, Warszawa 1999
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Material pomocniczy nr 3

Struktura wojskowa
Sojuszniczego Dowodztwa NATO
w Europie

" Dowddca NATO szczebla strategicznego
? Dowddca NATO szczebla regionalnego
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Material pomocniczy nr 4

Struktura wojskowa
Sojuszniczego Dowodztwa NATO
na Atlantyku

" Dowédca NATO szczebla strategicznego
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Material pomocniczy nr 5
Zintegrowana Struktura Wojskowa NATO

Zintegrowana Struktura Wojskowa NATO. Wszystkie panstwa, ktére przystepuja do wojskowej struk-
tury NATO, udostepniaja sity, ktére wspdlnie tworzg zintegrowang strukture wojskowa Sojuszu. Struktura
ta jest przez caty czas kontrolowana na najwyzszym szczeblu przez czynniki polityczne, ktére wyzna-
czajg jej zadania. Zgodnie z art. 5 Traktatu Pétnocnoatlantyckiego rolg zintegrowanej struktury wojskowej
jest zapewnienie ram organizacyjnych dla obrony terytoriéw panstw cztonkowskich przed zagrozeniem
ich bezpieczenstwa i stabilizacji.

Zaangazowanie Sojuszu w misje pokojowe naktada na Zintegrowang Strukture Wojskowg nowe
obowigzki. Doskonatym przyktadem obrazujgcym poszerzong role tej struktury jest rozmieszczenie sit
wojskowych NATO obok sit innych krajow w Bosni i Hercegowinie, gdzie pod koniec 1995 roku ONZ
natozyta na NATO zadanie wprowadzenia w zycie militarnych ustalen porozumienia pokojowego z Day-
ton. Pod koniec 1996 roku powotane dla wykonania tego zadania Sity Implementacyjne (Wprowadzajace
Pokdj) IFOR zostaty zastgpione przez dowodzone przez NATO miedzynarodowe Sity Stabilizujgce Pokdj
SFOR, ztozone z zotnierzy krajéw NATO, oraz innych paristw uczestniczgcych w przywracaniu pokoju
w bytej Jugostawii. Decyzje te i proces polityczny, ktdry do tego doprowadzit, spowodowaty reorganiza-
cje sit zbrojnych. Znalazto to wyraz w oswiadczeniu Rady Pétnocnoatlantyckiej z marca 1997 roku, ze
w obecnym i mozliwym do przewidzenia srodowisku bezpieczenstwa NATO bedzie realizowato zadania
zbiorowej obrony oraz innych misji przede wszystkim droga niezbednej umiejetnosci wspétdziatania,
integracji i dosyfania positkéw, a nie poprzez state stacjonowanie dodatkowych duzych jednostek bojo-
wych.

Opracowano na podstawie: Vademecum NATO, Dom Wydawniczy Bellona, Warszawa 1999
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Material pomocniczy nr 6

Polskie jednostki w NATO

Docelowo wszystkie sity operacyjne Wojska Polskiego majg by¢ przygotowane do przejscia podczas
wojny pod zwierzchnictwo zintegrowanego dowddztwa NATO. Pod dowddztwem narodowym pozostang
zas$ sity obrony terytorialnej.

Przygotowanie naszych jednostek to proces wymagajgcy zmian w strukturach jednostek oraz znacz-
nych nakfadéw finansowych. Dlatego jest on roztozony w czasie. Na razie z poszczegdinych rodzajéw
sit zbrojnych wydzielono jednostki, ktdre jako pierwsze osiggng petng gotowos¢ do dziatania w ramach
NATO. Stang sie one czeécig sit szybkiego reagowania Sojuszu.

Z Wojsk Ladowych wydzielono nastepujace jednostki:

— 10 Brygada Kawalerii Pancernej im. gen. broni Stanistawa Maczka ze S'wietoszowa,

— 10 Brygada Logistyczna z Opola,

— 4 Putk Przeciwlotniczy z Czerwinska,

— 16 Batalion Powietrzno-Desantowy z Krakowa,

— 18 Batalion Desantowo-Szturmowy z Bielska-Biatej

— dwie eskadry $miglowcéw z 66 Dywizjonu Smigtowcéw z Glinika k. Tomaszowa Mazowieckiego,

— dwa szwadrony z 7 Dywizjonu Utanéw Lubelskich z Tomaszowa Mazowieckiego.

Z Marynarki Wojennej wydzielono nastepujace jednostki:

— okret podwodny ORP ,Orzet’ z 3 Flotylli Okretéw z Gdyni,

— korweta ORP ,Kaszub” z 3 Flotylli Okretéw w Gdyni,

— trzy okrety rakietowe z 3 Flotylli Okretéw z Gdyni,

— okret transportowo-minowy z 8 Flotylli Obrony Wybrzeza ze Swinoujécia,
— niszczyciel min ORP ,Mewa” z 9 Flotylli Obrony Wybrzeza z Helu,

— okret ratowniczy ORP ,,Piast” z 3 Flotylli Okretéw z Gdyni.

Z Wojsk Lotniczych i Obrony Powietrznej wydzielono nastepujgce jednostki:
— 1 eskadra lotnictwa taktycznego z Miniska Mazowieckiego,
— 7 eskadra lotnictwa taktycznego z Powidza,

— 40 eskadra lotnictwa taktycznego ze Swidwina.

Polscy zotnierze w misjach pokojowych NATO

W 1996 r. polscy zotnierze wzigli udziat w Sitach Wprowadzajgcych Pokéj (IFOR), a nastepnie
w Sitach Stabilizujgcych Pokoj (SFOR) w Bosni i Hercegowinie. W 1999 r. polscy zotnierze uczestniczyli
w misji humanitarnej w Albanii w ramach Wielonarodowych Sit NATO (AFOR). Kontyngent tworzyto 140
zotnierzy z 21 Brygady Strzelcéw Podhalanskich z Rzeszowa oraz personel w dowédztwie misji. Jego
podstawowym zadaniem byta ochrona kwatery gtéwnej Sit NATO w Albanii oraz ochrona konwojow
z pomocg humanitarng.

W 2000 r. Polska uczestniczyta w misjach pokojowych na obszarze Batkanow: w Bosni i Hercegowinie
(SFOR) oraz Jugostawii (KFOR-Kosowo).
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W Sitach NATO (KFOR) w Kosowie stuzbe petnito okoto 540 polskich zotnierzy z Batalionu Pol-
sko-Ukrainskiego oraz oficerowie w dowddztwie operacji. W sktad kontyngentu wchodzito réwniez 30
zotnierzy litewskich z kowienskiego batalionu jegréw. Ogétem jednostka liczyta ponad 800 zotnierzy
i personelu cywilnego. Zotnierze wykonywali zadania typowe dla misji pokojowych: utrzymanie bezpie-
czenstwa, ochranianie instytucji cywilnych, wspieranie pomocy humanitarnej, pomoc policji i stuzbom
cywilnym.

W sktad polskiego kontyngentu SFOR wchodzity dwie kompanie operacyjne Nordycko-Polskiej Grupy
Bojowej oraz personel na réznych szczeblach Grupy i w dowddztwie misji 0 tacznej liczbie blisko 300 zot-
nierzy i personelu cywilnego. Polskie pododdziaty zostaty utworzone na bazie 16 Batalionu Powietrzno-
-Desantowego 6 Brygady Desantowo-Szturmowej z Krakowa. Ich gltéwnym zadaniem byto nadzorowanie
przestrzegania porozumien pokojowych w pasie granicznym rozdzielajgcym dwie uczestniczgce w Kkil-
kuletniej wojnie domowej strony: Republike Serbska oraz Federacje Bosni i Hercegowiny.

Zrédto: www.wp.mil.pl

Wielonarodowy Korpus Pétnoc-Wschéd

O tréjstronnej wspotpracy wojskowej szefowie resortéw obrony Danii, Niemiec i Polski pierwszy raz
rozmawiali w 1994 r., podczas spotkania na Bornholmie, gdy perspektywa wejscia naszego kraju do
Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego byta jeszcze odlegta. Nikt wtedy nie mowit o wspdinej jednostce.

Pomyst korpusu powstat pozniej, gdy dywizje zaczety wspdtpracowaé. To ich dowddcy w sierpniu
1996 r. podczas spotkania na Rugii wystapili z pomystem koordynacji dziatan na wyzszym szczeblu.
A takim nad dywizjami jest korpus. Pomystodawcg byta Dania. Koncepcja korpusu ulegata ewolucji wraz
klarowaniem sig stanowiska 6wczesnej ,16” w kwestii rozszerzenia NATO. W miare jak rozwijat sie ten
proces polityczny, korpus przestat by¢ hastem. Zaczeto ktasé coraz wiekszy nacisk na stronge wojskowg
tej inicjatywy.

Prace organizacyjne nabraty tempa, gdy stato sie jasne, ze juz niebawem polska flaga zawisnie przed
Kwaterg Gtowng NATO w Brukseli.

Decyzje o utworzeniu korpusu ogtoszono w sierpniu 1997 r. (miesigc po zaproszeniu Polski do roz-
moéw o cztonkostwie w NATO), podczas spotkania ministrow obrony Polski, Niemiec i Danii w Omulewie.
Witedy tez powstat Tréjstronny Zespdt Roboczy, ktérego zadaniem byto opracowanie zasad utworzenia
w 1999 r. — po przewidywanym wstgpieniu Polski do NATO — zwigzku operacyjnego pod nazwg Wie-
lonarodowy Korpus Péthoc-Wschdd (MNC NE). W jego skiad weszly trzy dywizje: dunska Jutlandzka
Dywizja Zmechanizowana w Fredericji (18 tys. zotierzy), niemiecka 14 Dywizja Grenadieréw Pancer-
nych z Neubrandenburga (19 tys. zomierzy) i polska 12 Szczecinska Dywizja Zmechanizowana im.
Ksiecia Bolestawa Krzywoustego ze Szczecina (12 tys. zotnierzy). W przysztosci w sktad tego zwiazku
taktycznego wejda tez jednostki wsparcia i logistyczne z tych trzech panstw, w tym Brygada Wsparcia
Dowodzenia, do ktdrej kazde z panstw wydzieli po jednym batalionie tgcznosci.

Miejscem stacjonowania dowddztwa korpusu jest Szczecin. Swojg dziatalno$é rozpoczat 18 wrzesnia
1999 roku, a petng gotowosc osiggnat jesienig 2000 r. Stanowiska dowddcy korpusu, jego zastepcy
i szefa sztabu sg obsadzane przez poszczegdlne parstwa na zasadzie rotacji. Kadencja na danym
stanowisku trwa trzy lata.

Pierwszym dowddca korpusu zostat duriski generat Henrik Ekmann, dotychczas dowodzacy sitami
lagdowymi Pétwyspu Jutlandzkiego (LANDJUT). Jego zastepca byt Polak, gen. bryg. Zdzistaw Gorol,
a szefem sztabu Niemiec gen. Hans Joachim Sachau. W 2002 r. korpusem dowodzit Polak gen. Zygmunt
Sadowski. Korpus jest unikatowg formacja wojskowg na skale europejska. Fenomen polega na tym, ze
we wszystkich wydziatach sztabu pracujg zespoty polsko-niemiecko-dunskie.

Tymczasem w innych podobnych formacjach funkcjonujgcych na kontynencie europejskim cate ko-
morki sztabowe — zaréwno logistyczne, jak i pionu operacyjnego — maja wytgcznie charakter narodowy.

Sztab korpusu utworzony jest wedtug standardéw natowskich; podzielono go na tzw. piony funkcyjne
od G-1 do G-6. Za prace sztabu odpowiada jego szef. Szefowie poszczegdinych komoérek dziatajg bez
ingerencji z zewnatrz. Struktura organizacyjna dowodztwa korpusu jest niezwykle oszczedna. Chociaz
podlega mu w sumie ponad 49 tysiecy zotierzy (po petnym rozwinieciu), to w dowédztwie, w czasie
pokoju, pracuje zaledwie 3 generatéw oraz 6 putkownikéw. Ogétem: 156 oficeréw, chorgzych, podofi-
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ceréw i 20 cywilnych pracownikow wojska. Koszty dziatalnosci sztabu ponosza solidarnie armie Polski,
Niemiec i Danii.

Obecnie sztab korpusu znajduje sie poza Zintegrowang Strukturg Dowodzenia NATO. Jednak sam
Wielonarodowy Korpus Pétnoc—-Wschdd poprzez tzw. asygnacje do sojuszu nalezy do struktur wojsko-
wych paktu. Jest to rozwigzanie juz stosowane w przypadku korpuséw niemieckich wojsk ladowych.
Wszystko wskazuje na to, ze w przysztosci ten zwigzek operacyjny i jego sztab znajda sie w zintegrowa-
nej strukturze wojskowej Sojuszu Atlantyckiego i przejma zadania po rozwigzanym LANDJUT (Korpusie
Niemiecko-Dunskim). Planowane jest jego podporzadkowanie w zakresie wspdlnych éwiczeh dowddz-
twu Ciesnin Battyckich (BALTAP), cho¢ zaktada sie tez mozliwos¢ przydzielenia go do innych dowddztw
po dokonaniu analizy konkretnych potrzeb i po uzyskaniu zgody wszystkich trzech panstw.

W czasie pokoju dziata tylko sztab Wielonarodowego Korpusu Pétnoc—Wschéd. Jego dywizje pozo-
staja w dotychczasowych miejscach stacjonowania i podlegaja narodowym dowddztwom. Przechodzg
za$ pod komende dowddztwa korpusu na wypadek wojny.

Sposrdd naszych sojusznikdw tylko zotnierze dowddztwa i plutonu tgcznosci stacjonujg w Szczecinie.
Sprawa podstawowg dla sprawnego funkcjonowania jednostek korpusu jest zdolno$¢ rozumienia sie
i wspotpracy na polu walki. Dlatego tez m.in. przewiduje sie do korica 2003 r. gruntownie zmodernizowaé
dywizyjne systemy fgcznosci.

Dowddztwo 12. Szczecinskiej Dywizji Zmechanizowanej miesci sie w Szczecinie. Réwniez tutaj
stacjonuje 12. Brygada Zmechanizowana, 2. Mieszany Putk Artylerii, 3. Putk Przeciwlotniczy, 12. ba-
talion rozpoznania, 12. batalion dowodzenia i 12. batalion zaopatrzenia. W Stargardzie Szczecifiskim
— 6. Brygada Kawalerii Pancernej, 2. batalion saperéw i 12. batalion medyczny. W Kotobrzegu — 8.
batalion remontowy. W Trzebiatowie — 36. Brygada Zmechanizowana. Sztab niemieckiej 14. Dywizji
Grenadierow Pancernych ma swoja siedzibe w Neubrandenburgu. W Szwerinie stacjonuje 40. brygada
Grenadierow Pancernych, w Eggesin — 41. Brygada Grenadierow Pancernych ,Veumunster”. W struk-
turze dunskiej dywizji zmechanizowanej — jedynej takiej formacji w kraju — znajduja sie trzy brygady
zmechanizowane, batalion rozpoznania, batalion czotgéw, szwadron Smigtowcéw przeciwpancernych,
kompania patrolowa, dywizjon artylerii, batalion rakiet przeciwlotniczych, batalion inzynieryjny, kompa-
nia WRE, batalion stuzb wsparcia, kompania transportowa, kompania zandarmerii, stuzby garnizonowe,
personel obstugi bazy i orkiestra.

Wielonarodowy Korpus Pétnoc—Wschdd przeznaczony jest do wypetniania zadan wynikajgcych
z art. 5 Traktatu Waszyngtoriskiego, méwigcego o kolektywnej obronie w razie agresji. Sztab korpusu
bedzie przygotowany do udziatu w operacjach reagowania kryzysowego czy wsparcia pokoju (jak w Bo-
$ni czy Kosowie) jako dowoddztwo catej misji badz komponentu lgdowego wraz z podporzadkowanymi
jednostkami korpusu lub wyznaczonymi do danej misji przez inne parnstwa. Przewiduje sie, ze do udziatu
w operacji wsparcia pokoju, np. na Batkanach, jako jej kwatera gtéwna sztab moze by¢ gotowy juz je-
sienig 2001 r. Ponadto korpus przygotowany bedzie do wspierania posiadang infrastrukturg dowodzenia
misji humanitarnych badz operacji usuwania skutkdw katastrof naturalnych, ktére moga wydarzy¢ sie
w réznych czesciach naszego regionu.

O kazdym uzyciu jednostek korpusu decyzje podejmowac bedzie Komitet Korpusu, ktéry tworzg
przedstawiciele ministerstw obrony oraz dowédztw wojsk lagdowych z Polski, Danii i Niemiec. Zotnierze
korpusu regularnie odbywajg ¢wiczenia. Pierwszym wielkim sprawdzianem funkcjonowania Wielonaro-
dowego Korpusu Pétnoc—Wschod byty ¢wiczenia ,Crystal Eagle”, ktore odbyty sie w listopadzie 2000
roku na poligonie w Drawsku Pomorskim. Celem ¢wiczen byto sprawdzenie, jak sztab radzi sobie z do-
wodzeniem jednostkami w sytuacji walki zbrojnej oraz z przyjmowaniem na swoim terenie oddziatow
innych panstw paktu.

Wspdtpraca w ramach korpusu ma ogromne znaczenie dla Wojska Polskiego — daleko wykraczajgce
poza sprawy zwigzane ze szkoleniem wojsk czy logistyka. Najwazniejsze jest to, ze ma ona charakter
staty i odbywa sie na szerokg skale. Dotychczas inne formy wspdtpracy (kursy, ¢wiczenia) z naszymi
sojusznikami byty ograniczone czasowo i ilosciowo — udziat braty mniejsze jednostki lub tylko grupy
zotnierzy. W przypadku Szczecina mamy szanse szkoli¢ cate zwigzki taktyczne, integrujac je z sitami
NATO.

Zrédto: www.wp.mil.pl
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Wojciech Gzik Przysposohienie obronne

Zmieniamy miecze i tarcze
— przystosowanie
polskiej armii

o standardew NATO

Cele

® zapoznanie z pojeciem ,standard” w kontekscie wyposazenia wojskowego Sojuszu

® uswiadomienie wagi procesu dostosowania polskiej armii do standardéw NATO

Tresci programowe

Przysposobienie obronne — poziom ponadgimnazjalny
System obronnosci Rzeczypospolitej Polskigj.

Metody

wykfad ® dyskusja ® gra symulacyjna

Pojecia kluczowe

standard ® uzbrojenie i sprzet wojskowy ® Sity Szybkiego Reagowania ® Gtéwne Sity Obronne

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Opis gry symulacyjnej

nr 2 — Dostosowanie polskiej armii do standardéw NATO

nr 3 — Pierwsza prywatyzacja w polskim przemysle zbrojeniowym
nr 4 — Wyposazenia polskiej armii (stan: 2001 r.)

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji. Nastepnie zapy-
taj, czy uczniowie wiedzg, co oznacza stowo stan-
dard — skorzystaj z encyklopedii. Zaprezentu;,
wczeséniej przygotowany, przyktad dotyczgcy zaro-
wek dwéch firm. Sprébuj je zamontowac w lampce
biurkowej, wymieniajgc po chwili Swiecenia. Zwrd¢
uwage, ze byty to zaréwki dwoch réznych firm,
a mimo to bez ktopotu z nich skorzystano. Popros
uczniéw o podanie innych przyktadéw przedmio-
téw wystandaryzowanych. Zapytaj:

— co mozna uzyskac dzieki standaryzacji w pro-
dukcji przemystowej i w handlu?

Uzyskane odpowiedzi zapisz na tablicy.

2. Zapowiedz przeprowadzenie gry symulacyjne;.
Popros, by uczniowie starali sie zapamigtaé swoje
spostrzezenia i wnioski pojawiajace sie w toku sy-
mulacji. Przeczytaj materiat pomocniczy nr 1. Pa-
mietaj, aby wszystkie polecenia zostaty przeka-
zane wolno i wyraznie. Upewnij sie kilkakrotnie,
czy uczniowie rozumiejg tres¢ polecen. Przeznacz
odpowiednig ilos$¢ czasu na gre.

3. Po przeprowadzonej grze przypomnij, ze grupa
postugujaca sie klockami odmiennymi od pozo-
statych trzech nie mogta poprawnie ukonczy¢ za-
dania. Przywotaj wczesniejszy przyktad zarowek.
Mozesz takze odwota¢ sie do przyktadu tasmy
produkcyjnej w fabryce samochodéw. Do okreslo-
nego modelu samochodu pasujg czesci z innego
samochodu, ale bedgcego tym samym modelem.
Mozna wymieni¢ skrzynie biegéw, a nawet caly sil-
nik. Postaraj sie te przyktady oraz doswiadczenia
z gry symulacyjnej w sposéb przystepny przetozy¢

na tematyke wojskowa. Polska jako cztonek NATO
powinna dostosowa¢ polskie wojsko do standar-
doéw NATO. Przywotaj przyktad ktopotéw Wojska
Polskiego, ktdre na operacje pokojowg do bytej
Jugostawii pod koniec lat 90. musiato pojechac
koleja, bo nie dysponuje adekwatnym transportem
lotniczym. W armiach Sojuszu w takich sytuacjach
standardem jest transport drogg powietrzng. Po-
informuj, iz podjeto juz starania majgce w przy-
sztosci uchroni¢ WP od tego typu ktopotdw, a jed-
noczesnie pozwalajace po czesci wywigzac sie
z przyjetych przez strone polska zobowigzan wo-
bec Sojuszu (materiat pomocniczy nr 3).

4. W tej czesci lekcji postaw pytanie:

— co jest Polsce potrzebne, by osiggnac stan-
dardy NATO?

Odpowiedzi zapisuj na arkuszu papieru lub na du-
zej tablicy. Po skonczonej sesji odpowiedzi po-
réwnaj to, co zapisano, z wczesniejszymi wypo-
wiedziami méwigcymi o korzysciach ze standary-
zacji dla przemystu i handlu. Zapytaj, czy Polska
gospodarka mogtaby skorzystac¢ na dostosowaniu
wojska do standardéw NATO? Czy mozliwe jest,
by w Polsce produkowano sprzet wojskowy na
potrzeby panstw cztonkowskich NATO? Skorzy-
staj z fragmentdéw ,Biatej Ksiegi” MON zawartych
w materiale pomocniczym nr 4.

5. Koriczac lekcje, podkresl, ze proces standary-
zacji jest dtugi i kosztowny, ale w perspektywie
bardzo opfacalny dla gospodarki, oraz obronno-
$ci panstwa. Inaczej trudno bytoby realnie wspét-
dziata¢ z armiami Sojuszu. Przypomnij, ze kwestia
standaryzaciji dotyczy takze Czech i Wegier, ktére
w 2001 r. zrobity wazny krok w strone spetniania
standardéw NATO (wybdér samolotu wielozadanio-
wego). Podsumuj lekcje.
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Material pomocniczy nr 1

Opis gry symulacyjnej

Gra symulacyjna Budujemy wieze

Przygotuj cztery zestawy klockéw, z czego trzy LEGO i jeden DUPLO (lub innych firm zestawionych
w podobny sposéb); najlepiej, zeby wszystkie klocki byly prostokatne, co utatwi realizacje zadania.
Podziel klase na trzy zespoty: grupa A, grupa B, obserwatorzy. Dodatkowo grupy A i B podziel na
podgrupy: A1, A2 i B1, B2. Grupe obserwatoréw podziel na 4 czesci i przydziel do wczesniejszych
podgrup. Poinformuj, ze ich praca polega na ogladaniu aktywnosci innych. Sami nie moga bra¢ udziatu
w realizacji zadan poszczegdinych podgrup. Podaj czas niezbedny dla podgrup do wykonania zadania —
7 minut. Polecenie jest nastepujace: przy uzyciu przeznaczonych do tego zestawow klockéw zbudujcie
wieze na podstawie prostokatnej, wieze kazdej z podgrup powinny by¢ takie same. W podgrupie A1l
klockow jest wiecej niz w A2 o 5 sztuk. Powiedz, ze podgrupy moga ze sobag wspdipracowagé, czyli
podgrupa A2 moze pozyczy¢ brakujgce elementy od A1. Podgrupy B1 i B2 réwniez budujg wieze. Dla
B1 przeznacz klocki LEGO, a dla B2 DUPLO.

W podgrupie B1 klockdw jest wiecej o 5 sztuk. Budujacy nie wiedza o réznicy w ilosci i nie wiedza,
ze budujg z réznych rodzajow klockéw. W trakcie budowy podgrupa B2 orientuje sie, ze brak jej 5
elementéw. Moze zwrdcié sie o pomoc do podgrupy B1. W trakcie wymiany okazuje sie, ze elementy
podgrupy B1 nie pasujg do budowli stawianej przez podgrupe B2, itd.

Po uptywie wyznaczonego czasu przerwij éwiczenie i zapros grupy do prezentacji swoich prac. Po
ich wystgpieniu udziel glosu obserwatorom. Zapisuj na tablicy lub arkuszu papieru ich spostrzezenia.
Nastepnie zapytaj uczestnikéw gry o ich odczucia. Zwré¢ szczegdlng uwage na moment, w kidrym
zorientowali sie, ze brakuje elementéw i moga (lub nie) skorzysta¢ z pomocy kolezanek i kolegéw. Na
podstawie spostrzezen i wystgpien obserwatoréw i budowniczych doprowadz do wyciggnigcia wniosku
dotyczgcego zastosowania standardéw w pracy.
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Material pomocniczy nr 2

Dostosowanie polskiej armil
to standardow NATO

W materiale pomocniczym nr 1 zostata przedstawiona gra, dzieki kidrej tatwiej bedzie przyblizy¢
uczniom pojecie standardu. Trzeba jednak przetozyé sprawe standardéw na ptaszczyzne wojskows,
zwlaszcza ze Polska, wchodzgc do NATO, wniosta bagaz przeszto$ci wywodzgcy sie z Uktadu War-
szawskiego. W interesie naszego panstwa lezy jak najszybsze sprostanie standardom NATO. Priorytety
NATO to upowszechnienie doktryny i procedur, interoperacyjnos¢ w procesie dowodzenia, nadzoru
i facznosci, gtéwnych systemow uzbrojenia oraz wymiennos¢ amunicji i dostawy na potrzeby bojowe.
Jest rzeczg zrozumiata, ze proces standaryzacji bedzie przebiegat powoli, gdyz jest kosztowny i wymaga
wyszkolonej kadry, ze znajomoscia technik informatycznych i jezyka angielskiego. Wojsko jednak samo
z siebie nie pokona wszystkich pietrzacych sig¢ przeszkdd. Niezbedne sg konkretne posunigcia rzgdu
przy wspotpracy wszystkich sit politycznych.

Czas najwyzszy, aby rozstrzygnaé sprawe samolotu wielozadaniowego dla polskiego lotnictwa. Sto-
sowana w armiach Sojuszu amunicja do broni strzeleckiej 5,56 mm u nas dopiero upowszechnia sie za
sprawg najnowszego karabinka Beryl, ktory, niestety, nie jest jeszcze masowo uzywany. Bardzo dobrze
jest oceniany najnowszy czotg polskiej konstrukcji PT-91. Dobre noty zbierat tez Smigtowiec Huzar, ale
brak do niego uzbrojenia (dotyczy to rakiety przeciwpancernej). Te nowosci pokazuja, ze przynajmniej
czesciowo mozna Wojsko Polskie wyposazy¢ w sprzet krajowy, a czego nie ma u nas, kupi¢ za granicg
lub przyjac jako dar (przyktadem fregata ORP ,Putaski’, podarowana Polsce przez USA).

Zaproponuj uczniom rozmowe o finansowaniu wojska. Czy dalsza zwtoka w realizacji przyjetych na
siebie zobowigzan moze zaszkodzi¢ wizerunkowi Polski? Jezeli nie ma pieniedzy w kasie parnstwowej,
to moze wyprobowaé metody, ktére zastosowano juz przed Il wojng $wiatowg, tzn. powotaé do zycia
FON i FOM, czyli Fundusz Obrony Narodowej i Fundusz Obrony Morskiej?

Czy ta droga mozna wspomagaé wojsko?

ORP ,,Putaski”

»Ptyn po morzach i oceanach $wiata, staw imie amerykariskiego stoczniowca i polskiego marynarza,
nadaje ci imie ORP «Generat Kazimierz Putaski». Tymi stowami Ludgarda Buzek, matzonka premiera —
w obecnosci sekretarz stanu USA Madeleine Albright, marszatka Sejmu Macieja Ptazyriskiego i ministra
obrony narodowej Bronistawa Komorowskiego — dokonata 25 b.m. w porcie Gdyni-Oksywiu chrztu
najnowszego okretu naszej floty — fregaty rakietowej, ktéra do 15 marca ptywata pod amerykanska
banderg jako USS ,Clark” (...).

Madeleine Albright podkreslita, ze fregata trafita w dobre rece, a dzieki niej polscy marynarze bedg
mogli nie tylko w petni uczestniczyé w miedzysojuszniczych zespotach morskich, ale réwniez szybciej
przystgpi¢ do modernizacji uzbrojenia”.

Opracowano na podstawie: Robert Rochowicz, ,,Polska Zbrojna”, nr 27/2000 r.
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Material pomocniczy nr 3

Pierwsza prywatyzacja w polskim
przemysle zhrojeniowym

W zamian za zamdwienie na 8 samolotéw transportowych C-295 koncern EADS CASA Kkupit wigk-
szosciowy pakiet PZL Warszawa-Okecie. Jest to pierwsza sprywatyzowana polska spétka zbrojeniowa.
Przy okazji kontraktu podpisano tez pierwszg w Polsce tzw. umowe kompensacyjna.

Hiszpanskie spotki EADS CASA i Avia System Group nabyty za ponad 28,5 min zt 51 proc. akciji
Panstwowych Zaktadow Lotniczych Okecie. Byt to warunek uzyskania z MON zamdwienia na 8 samolo-
téw transportowych C295 o wartoéci 212 min dolaréw. EADS CASA zobowigzata sie takze do kupna od
Skarbu Panstwa pozostatych 34 proc. akcji spétki, 15 proc. akcji trafi do rgk pracownikéw. Dzigki umowie
prywatyzacyjnej CASA zainwestuje w PZL Okecie w ciggu dwdch lat 16 min zt.

Zrédio: Maciej Piskorski, Pierwsza prywatyzacja, ,Rzeczpospolita”, 30 sierpnia 2001

CASA Z WOLNEJ REKI

Poniewaz zdaniem MON spos$réd wszystkich ofert ztozonych w odpowiedzi na zapytanie ofertowe
jedynie Hiszpanie spehili wszystkie stawiane warunki, resort zwrdcit sie do rzadu z prosba o zgode na
wybdr samolotu transportowego z wolnej reki. Rozpoczeto negocjacje z firmg CASA.

Prototyp C-295 wzbit sie w powietrze w 1997 roku. Samolot moze przewiez¢ 69 zotnierzy z petnym
oporzadzeniem (w wersji ,zageszczonej” 78 ludzi) lub trzy lekkie pojazdy albo 21 par noszy. Zasieg
z maksymalnym tadunkiem wynosi 1300 km. Dla C-295 wybrano dwa silniki turbinowe Pratt & Whitney
PW — 127 o mocy 2 177 kW kazdy. Zamontowano takze szescioptatowe $migta szablaste wykonane
z kompozytu, o podwyzszonej sprawnosci i nizszym poziomie hatasu.

Opracowano na podstawie:art. CASA z wolnej reki, ,Polska Zbrojna”, nr 18/19 2001 (Bartosz Gtowacki, Grzegorz Sobczak)

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

PR Py




~
/

Material pomocniczy nr 4

Wyposazenie polskiej armil
(stan: 2001 1)

Przestarzate uzbrojenie i sprzet wojskowy nalezgcy do zasadniczego wyposazenia to podstawowa
stabos¢ Sit Zbrojnych RP. W przewazajacej czesci pochodzi ono z krajéw bytego Zwigzku Radzieckiego
i aktualnie ma niskg wartosé bojowa. W wielu przypadkach sprzet ten nie jest w stanie sprosta¢ wymaga-
niom wynikajacym z nowej koncepcji strategicznej Sojuszu, zwtaszcza w przypadku operacji reagowania
kryzysowego.

Z powodu ograniczonego zakresu prac modernizacyjnych oraz pozyskiwania jedynie pojedynczych
egzemplarzy uzbrojenia nowszych generacji dystans dzielgcy Sity Zbrojne RP od standardéw Sojuszu
Pdétnocnoatlantyckiego wcigz powieksza sie. Przetom w tej dziedzinie nie zostat jeszcze zapoczgtkowany.

Nakfady finansowe na eksploatacje uzbrojenia i sprzetu wojskowego (UiSW) od wielu lat nie za-
spokajajg potrzeb eksploatacyjnych techniki wojskowej. Potrzeby remontowe sg zaspokajane zaledwie
w okoto 25%, co sprawia, ze zalegtosci remontowe rosng. Réwniez niepetne jest zaopatrzenie w cze-
$ci zamienne, ktére pokrywa zapotrzebowanie w zaledwie 20%. Szczegdlnie trudna sytuacja dotyczy
sprzetu zakupionego w ostatnich latach, tu bowiem ograniczenia finansowe nie pozwalajg na zgroma-
dzenie wymaganych zapaséw wojennych.

W konsekwencji stan techniczny UiSW znacznie odbiega od oczekiwan i wymogow NATO, a jego
sprawnos¢ jest niska i waha sie w granicach od 40% do 75%.

Okoto 80% ogolnej liczby UiSW wykorzystato potowe normy docelowej eksploatacji, a okoto 40%
wykorzystato te norme w catosci, co kwalifikuje go do wycofania z eksploatacji w SZ RP.

Szczegdlnie ztozona sytuacja ma miejsce w Wojskach Ladowych. Wigekszo$¢ z 1697 posiadanych
czotgéw, z uwagi na ograniczone mozliwosci dziatania w nocy, niedoskonaty pancerz i przestarzate
uzbrojenie nie spetnia juz wymogow wspodtczesnego pola walki. Jedynie ok. 12% to wzglednie nowocze-
sne czolfgi PT-91 TWARDY. Czotgi T-72 (685 szt.) w ich dotychczasowym oprzyrzadowaniu nie sg juz
w stanie rywalizowac¢ z wigkszoscig typow wspotczesnych czotgdw.

Najliczniejsza grupe czotgéw stanowig T-55 (806 szt.). Ta kiedy$ bardzo popularna konstrukcja,
pochodzgca z lat 50. dzi$ jest juz praktycznie nieprzydatna na polu walki. Mimo znacznych zapasow
srodkow bojowych do tego typu czotgéw ich dalsze utrzymywanie jest bardzo kosztowne i niecelowe.

Bojowe wozy piechoty BWP-I (konstruowane w ZSRR w latach 60.) to kolejna kategoria sprzetu
pancernego, tylko czesciowo spetniajgca wymogi wspoétczesnych operacji wojskowych. Ich stabg strong
jest przede wszystkim nieskuteczne uzbrojenie. Sg one mato przydatne w operacjach pokojowych i re-
agowania kryzysowego. Bez modernizacji BWP-I muszg by¢ niebawem wycofane z eksploatacji.

W grupie sprzetu pancernego szczegodlnie dotkliwie odczuwa sie brak nowego kotowego transportera
opancerzonego. Jest on niezbedny do utworzenia mobilnych lekkich jednostek piechoty zmechanizo-
wanej. Ponadto w oparciu o jego podwozie mogtaby takze powstac¢ grupa niezbednych Sitom Zbrojnym
pojazdéw specjalnych.

Od standarddéw swiatowych odbiega takze nasz sprzet artyleryjski. Wprawdzie najliczniejsze w tej gru-
pie haubice samobiezne GOZDZIK maja niezte parametry ogniowe, sa jednak w duzym stopniu zuzyte.
Za nowoczesne uznaé¢ mozna jedynie samobiezne armato-haubice DANA (ok. 100 szt.). Skuteczno$¢
tej czesci artylerii zdecydowanie ogranicza brak amunicji precyzyjne;.

Ponad 400 holowanych haubic 122 mm wz. 38/85 i armato-haubic 152 mm wz. 37, ciggle znajdujacych
sie w uzbrojeniu jednostek artylerii, pamieta czasy Il wojny swiatowej. Sg one eksploatowane jedynie
z braku innego sprzetu i sporych zapaséw zgromadzonej do nich amunicji. Koniecznos$¢ wycofania tej
grupy sprzetu nie podlega dyskusiji.
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Artyleryjskie wieloprowadnicowe wyrzutnie rakietowe RM-70 sg stosunkowo nowoczesne, natomiast
ewentualna dalsza przydatno$¢ starszych wyrzutni typu BM-21, stanowigcych podstawe wyposazenia
pododdziatéw artylerii, uwarunkowana jest ich modernizacjg, w tym zastosowaniem amunicji o cechach
inteligentnych i wymiang podwozi.

W grupie rakiet taktycznych mata precyzja razenia zestawéw tUNA przesgdza o koniecznosci ich
stopniowego wycofywania. Nowoczesne pozostaja nadal zestawy TOCZKA, ale na wyposazeniu Sit
Zbrojnych sa jedynie niewielkie ilosci tego sprzetu.

Jednym z najwazniejszych elementdw systemu obrony jest obrona przeciwpancerna. Niestety, posia-
dane obecnie uzbrojenie, przeznaczone do walki z czotgami, w niewielkim stopniu spetnia wymagania
sojusznicze. Za przydatne na polu walki uznaje sie jedynie przeciwpancerne pociski kierowane KON-
KURS i METYS, stanowigce zaledwie ok. 1,5% wszystkich posiadanych rakiet.

Smigtowce uderzeniowe Mi-24, stanowigce 25% ogdinej liczby $migtowcdw wojsk lgdowych w obec-
nym ich wyposazeniu, sg przestarzate zaréwno w zakresie uzbrojenia, jak i awioniki, posiadajg jednak
nie wykorzystane do korica mozliwosci modernizacyjne. Natomiast Smigtowce desantowo-transportowe
Mi-8/17 sg znacznie wyeksploatowane, co spowoduje koniecznos¢ ich stopniowego wycofywania z jed-
nostek po roku 2006. Jedynie $migtowce wsparcia bojowego W-3 SOKOt. mozna uznaé za nowoczesne.
Stanowig one jednak zaledwie ok. 18% ogdinej liczby Smigtowcéw w wojskach Iadowych.

Nieco lepiej niz w innych kategoriach ksztattuje sie sytuacja w sprzecie przeciwlotniczym. Do przydat-
nych na wspétczesnym polu walki zalicza sie przeciwlotnicze zestawy rakietowe OSA (ok. 40% wszyst-
kich zestawow posiadanych przez wojska obrony przeciwlotniczej), a takze przenosne przeciwlotnicze
zestawy rakietowe GROM (obecnie wprowadza sie je do jednostek Wojsk Ladowych, wydzielonych do
Sit Reagowania). W miare nowoczesne sg tez armaty przeciwlotnicze ZUR-23-25 oraz zmodernizo-
wane ZU-23-2 (z zamontowanymi celownikami nowej generacji), tacznie 360 szt. Dalsze uzytkowanie
armat przeciwlotniczych S-60 bedzie mozliwe jedynie po zmodernizowaniu ich dziat i amunicji. Wzra-
sta natomiast liczba nowoczesnych stacji radiolokacyjnych produkcji krajowej, w tym odpowiadajgcych
standardom swiatowym stacji z rodziny NUR.

Wiegkszos¢ uzbrojenia i sprzetu Wojsk Lotniczych i Obrony Powietrznej pochodzi z lat 60. i charak-
teryzuje sie ograniczong skutecznoscig bojowa. Wymogi wspétczesnego pola walki spetniajg jedynie
samoloty MiG-29 oraz czesciowo SU-22M4. Pilng konieczno$cig pozostaje zakup nowoczesnego sa-
molotu wielozadaniowego.

Posiadane samoloty transportowe nie zapewniajg zdolnosci przerzutu wojsk ze sktadu sit reagowa-
nia, sg ponadto w znacznym stopniu wyeksploatowane technicznie. Konieczno$¢ wystania polskiego
kontyngentu w rejon konfliktu zmusza Sity Zbrojne do korzystania z innych srodkéw transportu bgdz
z lotnictwa transportowego krajéw sojuszniczych.

Artyleria rakietowa obrony powietrznej dysponuje zestawami starej generacji. Dotyczy to zwlasz-
cza jedynych w Wojsku Polskim mobilnych zestawéw przeciwlotniczych sredniego zasiegu KRUG oraz
stacjonarnych WOLCHOW. Te ostatnie sg catkowicie przestarzate i zostang wkroétce wycofane. Przeciw-
lotnicze zestawy matego zasiegu NEWA sg obecnie modernizowane w celu zwiekszenia ich skutecznosci
i manewrowo$ci. Nadal przydatne pozostajg zestawy WEGA.

Obecna struktura sit Marynarki Wojennej, posiadajacej w swoim sktadzie wszystkie rodzaje sit mor-
skich (uderzeniowe, zwalczania okretow podwodnych, obrony przeciwminowej, amfibijne, okrety pod-
wodne i lotnictwo), w zasadzie odpowiada potrzebom realizacji stojacych przed nig zadan, zaréwno
w systemie obrony narodowej, jak i sojusznicze;.

Nie jest to jednak réwnoznaczne z mozliwoscig realizacji zadar obronnych, te bowiem warunkuje
potencjat bojowy sit oraz jego relacje z potencjatami bojowymi sit morskich panstw rejonu Morza Battyc-
kiego.

Wyniki analizy jako$ciowo-ilosciowej potencjatéw bojowych obecnego sktadu sit okretowych panstw
nadbattyckich sg zdecydowanie niekorzystne dla Marynarki Wojennej RP i sytuujg jg na piatej pozyciji po
sitach morskich Rosji, Niemiec, Szwec;ji i Danii. Mniejszym potencjatem bojowym legitymujg sie tylko sity
morskie Finlandii, Litwy, t otwy i Estonii. Niepokdj budzi niewspdtmiernie niska Srednia wartos¢ potencjatu
bojowego okretdéw naszej marynarki, prawie 5-krotnie nizsza w stosunku do sit morskich Rosji i Niemiec,
2,5-krotnie nizsza niz Szwecji i ponad 2-krotnie nizsza niz Danii. Dane te jednoznacznie wskazuja, ze
walory morskie polskich okretow, ich mozliwosci ogniowe i transportowe oraz posiadane wyposazenie
techniczne i bojowe sg znacznie gorsze niz w pozostatych, liczgcych sie flotach battyckich.
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Sposréd 68 okretdw oraz 78 samolotéw i Smigtowcdw Marynarki Wojennej do grupy wzglednie
nowoczesnych mozna zaliczy¢: kutry rakietowe typu 1241 RE, fregate ORP ,,Gen. K. PULASKI”, okret
podwodny ORP ,ORZEL”, okrety rakietowe typu 151, tratowce bazowe typu 207 i 207M, zmodernizowane
niszczyciele min typu 206F, okrety transportowo-minowe typu 767, samoloty patrolowo-morskie BRYZA-
IRM. Jednak czes¢ z nich wymaga dozbrojenia, gtéwnie w zestawy rakietowe klasy ,woda—woda”. Cze$é
okretédw bojowych starego typu kwalifikuje sie do modernizacji badz wycofania.

Zgodnie z obowigzujgcymi dokumentami normatywnymi, wielko$¢ zapaséw wojennych w SZ RP
powinna zaspokoi¢ potrzeby wojska na dziatania w okresie 30 dni w przypadku $rodkéw bojowych,
umundurowania i materiatéw pednych i smaréw (mps) oraz 15 dni w przypadku zywnosci. Natomiast
w gospodarce narodowej nalezy utrzymywac zapasy zywnosci na 45 dni, a mps na 60 dni.

Analizy wskazuja, ze dla osiggniecia pethego normatywu na zapasy srodkow bojowych i materiato-
wych nalezatoby przeznaczy¢ kwote ponad 20 mid z!

Koniecznos¢ priorytetowego traktowania jednostek Sit Reagowania i zapewnienia im przede wszyst-
kim 30-dniowej samowystarczalnosci spowodowata znaczne obnizenie zapaséw w Gidwnych Sitach
Obronnych, w niektérych przypadkach znacznie ponizej tzw. zapasu taktycznego.

Wydzielane w ostatnich latach kwoty na zakup $rodkéw bojowych stanowity okoto 13% wartosci
srodkéw zuzytych w szkoleniu. Potrzeby szkoleniowe zabezpieczano wigec z zapaséw wojennych.

Najwieksze braki srodkéw bojowych i czesci zamiennych (powyzej 50%) wystepuja w dziedzinie
sprzetu perspektywicznego i nowo wprowadzanego.

Pomimo podejmowanych wysitkéw nie udato sie poprawic jakosci procesu zaopatrzenia jednostek
Gtéwnych Sit Obronnych w Srodki bojowe i materiatowe oraz osiggna¢ poziomu szkolenia zblizonego
do wymagan NATO. Dotyczy to m.in. uzyskania wymaganego normatywu rocznego nalotu pilotow,
czasu przebywania okretdw w morzu, liczby pociskdw wystrzelonych przez zotnierzy oraz wyposazenia
jednostek w nowoczesne urzadzenia szkolno-treningowe.

W konsekwencji ciggtego niedoboru srodkéw finansowych modernizacja techniczna, ujeta w dotych-
czasowych programach zawartych w Programie integracji z Organizacjg Traktatu Péthocnoatlantyckiego
i modernizacji Sit Zbrojnych RP na lata 1998—2012, przebiegata bardzo wolno. Ocenia sig, ze znaczgcy
postep osiagnieto jedynie w zakresie sprzetu rozpoznania i walki radioelektronicznej oraz tgcznosci
i dowodzenia. Niezadowalajacy jest stan modernizacji sprzetu przeciwpancernegdo i lotniczego.

Roczny limit SZ RP NATO
xnalot” pilota (godz.) 50-70 150-180
jazda czotgiem (km) 100 500-600
wystrzelonych pociskéw czotgowych/zatoge 10 40-50
wystrzelonych PPK/operatora 0,5 3

Opracowano na podstawie: Biafa Ksigga. Ministerstwo Obrony Narodowej, Dom Wydawniczy Bellona, Warszawa 2001
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Mirostaw Sielatycki Przysposohienie obronne

Na pomoc potrzebujacym
— rola NATO

w usuwaniu skutkow
klesk zywiolowych

Cele

® ukazanie pozamilitarnych funkcji Sojuszu
® przedstawienie form pomocy NATO dla ludnosci cywilnej poszkodowanej w czasie klesk zywiotowych

® Ksztattowanie umiejetnosci wtasciwego zachowania sie w czasie kleski zywiotowe;

Tresci programowe

Sciezka edukacyjna ,Obrona cywilna” — poziom gimnazjalny

Gféwne zadania i organizacja sit i Srodkéw obrony cywilnej w okresie pokoju. Ochrona przed skutkami
powodzi, pozaru i innych zagrozen.

Metody

studium przypadku ® wyktad ® burza mézgow

Pojecia kluczowe

kleska zywiotowa ® pomoc kryzysowa ® uchodzcy

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Pomoc wojska dla ludnosci cywilnej w czasie klesk zywiotowych
nr 2 — Struktury NATO pomagajagce ludnosci cywilnej poszkodowanej w kleskach zywiotowych
nr 3 — Przyktady pomocy NATO krajom poszkodowanym przez klgski zywiotowe

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom gtéwny cel lekcji — ukaza-
nie pozamilitarnych funkcji NATO. Przypomnij, ze
armia powotywana jest w celu zapewnienia bez-
pieczenstwa panstwa; realizacji tego celu stuzy
rowniez przystgpienie panstwa do sojuszu woj-
skowego. Wszyscy mamy nadzieje, ze nie zajdzie
koniecznos¢ wypetnienia gtéwnego zadania armii
i Sojuszu, czyli prowadzenia wojny. W zwigzku
z tym zadaj uczniom pytanie:

— do czego moze stuzy¢ armia w czasie pokoju?

Zwrd¢ uwage na fakt, ze NATO dysponuje duzym
potencjatem organizacyjnym, panstwa cztonkow-
skie Sojuszu za$ duzym potencjatem logistycz-
nym. Odpowiedzi uczniéw zapisz na tablicy (bgdz
duzym arkuszu papieru). Wydziel sposrod nich te,
dotyczgce pomocy wojska w przypadkach klesk
zywiotowych. Popros$ ucznidéw, aby przypomnieli,
z jakimi kleskami zywiotowymi mozemy mieé do
czynienia (trzesienia ziemi, powodzie, susze, wy-
buchy wulkanéw, pozary, osuwiska, huragany, la-
winy, wyziewy trujgcych gazéw, silne mrozy, za-
miecie Sniezne, cyklony, tornada, itp.). Nastepnie
zapytaj o przyktady klesk spowodowanych dzia-
talnoscia cztowieka (awarie elektrowni jadrowych,
skazenia $rodowiska substancjami toksycznymi,
katastrofy budowlane, zawaty w kopalniach, itp.).
Zapytaj, na czym polega pomoc wojska dla lud-
nosci cywilnej w czasie wyzej wymienionych klesk
zywiotowych. Zwykle w takich sytuacjach pomaga
wiasna armia, zapytaj:

— w czym moze dodatkowo pomoc sojusz woj-
skowy w czasie klesk Zywiotowych?

Popro$ uczniéw o doprecyzowanie poprzednio
udzielonej odpowiedzi. Przy podsumowaniu od-
powiedzi ucznidw zwrd¢ uwage na dwa elementy
— mozliwosci koordynacji pomocy zewnetrznej
przez struktury NATO oraz mozliwosci pomocy
panstw sojuszniczych. Wykorzystujac materiat po-
mocniczy nr 1, pole¢ uczniom, aby wypetnili ta-

bele. Zadanie polega na wybraniu jednego przy-
ktadu kleski zywiotowej oraz okresleniu mozliwych
form pomocy (wraz z uzytymi srodkami) udzielone;j
przez wtasna armie oraz NATO. Cwiczenie ucznio-
wie wykonujg w kilkuosobowych grupach, kazda
wybiera inny przyktad. Po wykonaniu éwiczenia
nastepuje krétka prezentacja wynikow pracy po-
szczegoblnych zespotéw oraz podsumowanie.

2. W tej czesci lekcji przedstaw uczniom zadania
i struktury NATO zwigzane z udzielaniem pomocy
w czasie klesk zywiotowych. Podziel klase na ze-
spoty, rozdaj materiat pomocniczy nr 2 zawierajacy
podstawowe informacje na temat przygotowania
Sojuszu do realizacji tego zadania. Zwré¢ uwage
uczniéw na kilka istotnych faktéw: uznanie przez
NATO fundamentalnej zasady ochrony ludnosci
cywilnej, wykorzystanie infrastruktury dowddczo-
-informacyjnej Sojuszu w czasie kataklizméw na-
wiedzajacych rézne rejony Ziemi, rozciggniecie
pomocy na panstwa partnerskie Sojuszu, wspot-
prace Sojuszu z innymi organizacjami (zwfaszcza
humanitarnymi). Nazwy struktur NATO odpowie-
dzialnych za pomoc w czasie klesk zywiotowych
nie sa tak istotne, uczniowie nie musza ich pamie-
ta¢. Wazne jest uswiadomienie roli tej organizacji
w razie zaistnienia potrzeby.

3. Aby lepiej zapozna¢ sie z dziatalnoscia Sojuszu
w omawianym zakresie udzielania pomocy, przed-
staw uczniom konkretne przyktady. Wykorzystaj
do tego celu materiat pomocniczy nr 3. Podziel
klase na grupy, poleé¢, aby uczniowie przeanalizo-
wali ilustracyjne studia przypadkéw dotyczgce po-
mocy NATO réznym krajom cztonkowskim i part-
nerskim w czasie klesk zywiotowych, ktére je do-
tknety. Popro$ uczniéw o komentarz i uwagi.

4. W koncowej czesci lekcji zwrd¢ uwage, ze
NATO nie jest dla naszego kraju jedynie ,po-
lisg ubezpieczeniowg” na okres zagrozenia militar-
nego lub wojny. Uczestnictwo w Sojuszu przynosi
Polsce korzysci rowniez w czasie pokoju, jedng
z nich jest pomoc NATO w czasie klesk zywioto-
wych. Wyraz nadzieje, ze nie bedzie to konieczne.
Podsumuj lekcje.

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

N



Material pomocniczy nr 1

Pomoc wojska dla ludnosci cywilnej

w czasie klesk zywiolowych

Przyktad kleski zywiotowej

Mozliwa pomoc wtasnej armii

Mozliwa pomoc NATO
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Material pomocniczy nr 2

Struktury NATO pomagajace
ludnosci cywilnej poszkodowanej
w kleskach zywiolowych

Od czasu powstania w 1949 r. NATO przywigzywato duza wage do zagadnienia ochrony ludnosci
cywilne;j.

W 1951 r. w strukturze Sojuszu powotany zostat Civil Defence Committee (Komitet Obrony Cywilnej),
ktérego nazwe zmieniono w 1995 r. na Civil Protection Committee (Komitet Ochrony Ludnosci Cywilnej).

W 1953 r. Rada Pétnocnoatlantycka podjeta decyzje o ustaleniu procedur koordynacji dziatan panstw
cztonkowskich na wypadek zaistnienia klesk zywiotowych (NATO Cooperation for Disaster Assistance
in Peacetime). Jedng z bezposrednich przyczyn byta wielka powddz w Holandii i krajach sasiednich
spowodowana przez Morze Pdétnocne. W 1958 r. procedury zaczety obowigzywag.

W 1971 r. wprowadzono procedury koordynacji dziatan pomiedzy NATO a miedzynarodowymi orga-
nizacjami humanitarnymi.

W 1992 r. z inicjatywy Departamentu ds. Pomocy Humanitarnej ONZ (UN-DHA) przy wspotpracy
NATO opracowano projekt Military and Civil Defence Assets (MCDA), ktérego celem jest petniejsze
wykorzystanie sit militarnych do zwalczania skutkow klesk zywiotowych.

W 1995 r. procedury wspétpracy i koordynacji dziatarh zastosowano w odniesieniu do panstw part-
nerskich Sojuszu, w tym Polski (NATO Policy for Disaster Assistance in Peacetime).

W 1998 r. Rada Wspdtpracy Euro-Atlantyckiej powotata do zycia Senior Civil Emergency Planning
Committee — Komitet Planowania Cywilnego w sytuacji Nadzwyczajnych Zagrozen.

W 1998 r. powotano, we wspdtpracy z ONZ, Euro-Atlantic Disaster Response Coordination Center
(EADRCC) — Euroatlantyckie Centrum Koordynacyjne Reagowania w Sytuacjach Nadzwyczajnych,
ktore zlokalizowano w kwaterze gtéwnej NATO. Centrum blisko wspdipracuje z panstwami partnerskimi
i ONZ. Na wypadek zagrozenia powotywany jest niestaty organ — Euro-Atlantic Disaster Responce Unit
(EADRU) — Euroatlantycka Jednostka Reagowania w Sytuacjach Nadzwyczajnych.

Po okresie zimnej wojny dziatalno$¢ NATO na rzecz pomocy w czasie klesk zywiotowych znacznie sie
rozszerzyta, co byto mozliwe dzieki wciggnieciu do wspétpracy panstw bytego Uktadu Warszawskiego
oraz mozliwosci blizszej wspdtpracy z innymi organizacjami miedzynarodowymi. W 1996 r. w czasie
katastrofy w Czarnobylu pomoc Sojuszu nie byta jeszcze mozliwa, a wykorzystanie zasobow i wiedzy
NATO w tego typu katastrofach na pewno ograniczytoby skutki awarii oraz liczbe ofiar i poszkodowanych.

Mozliwosci NATO w zakresie ochrony ludnosci cywilnej w czasie klesk zywiotowych bylty wykorzysty-
wane dziesigtki razy. Dzieki dobrze zorganizowanej i skoordynowanej pomocy wielu ludzi ocalito zycie,
zdrowie, mienie.
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Material pomocniczy nr 3

Przykiady pomocy NATO
krajom poszkodowanym
przez kleski zywiolowe

1966

Powédz w srodkowych Wtoszech. Rzeka Arno spowodowata zalanie wielu miast, w tym Floren-
cji i Pizy. Painstwa NATO udzielity poszkodowanym pomocy technicznej i humanitarnej (namioty,
zywnos¢, medykamenty). Pomoc udzielana byta gtéwnie w wyniku porozumieh dwustronnych
Wrtoch z poszczegdinymi panstwami Sojuszu.

1975

Trzesienie ziemi w potudniowo-wschodniej Turcji. Zostato zniszczonych wiele osiedli, byta
duza liczba ofiar i poszkodowanych. Sojusz zastosowat procedury pomocy technicznej i huma-
nitarnej — szybko i sprawnie dostarczono kuchnie polowe, generatory elektryczne, ambulanse,
artykuty zywnosciowe i medyczne. NATO wykorzystato wtasny system komunikacyjny i wspotpra-
cowato z Czerwonym Pdtksiezycem.

1976

Trzesienie ziemi we Wioszech. Wiadze tego kraju szybko ustality liste niezbednej pomocy
zewnetrznej. Na tej podstawie panstwa sojusznicze dostarczyty potrzebny sprzet i produkty.
NATO udostepnito srodki transportowe dla dostarczenia pomocy z panstw spoza Sojuszu.

1992

Trzesienie ziemi w Kirgistanie. Poczatkowo NATO nie miato podstaw do podjecia dziatart poza
wiasnym terytorium, udato sie jednak ten problem szybko rozwigzaé. Pomocy udzielita Turcja,
Stany Zjednoczone i Wielka Brytania. Sojusz blisko wspétpracowat z ONZ (UNDRO).

1998

Powddz na Ukrainie. W wyniku dtugotrwatych opadéw na Zakarpaciu wylata Cisa, zostato po-
szkodowanych ok. 400 tys. oséb. Rzad Ukrainy poprosit o pomoc NATO (EADRCC). Pomoc
Sojuszu byta skoordynowana z ONZ (UN-OCHA). Rozw¢j sytuacji na Ukrainie byt stale mo-
nitorowany przez odpowiednie stuzby Sojuszu, stata wymiana informacji pozwolita na bardziej
efektywng pomoc dla poszkodowanych. W pomoc Ukrainie zaangazowana byta réwniez Polska.
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1999

Trzesienie ziemi w Turcji. Pétnocno-zachodnie obszary Turcji zostaty dotkniete przez tragiczny
w skutkach kataklizm, zgineto 15 tysiecy osob. Na apel rzadu Turcji o pomoc odpowiedziaty
wszystkie panstwa cztonkowskie NATO oraz 17 panstw partnerskich Sojuszu. Pomoc skoordyno-
wana byta z tureckim centrum kryzysowym, ONZ, Miedzynarodowym Czerwonym Pdtksiezycem.

2000

Pozary laséow w Macedonii. W sierpniu EADRACC, na prosbe rzadu w Skopje, podjeto sie
koordynacji pomocy w zakresie zwalczania pozaréw laséw we wschodniej Macedonii (w sumie
wybuchto 327 pozaréw).

W ramach pomocy panstwa cztonkowskie NATO — Kanada, Czechy, Grecja, Turcja, a ponadto
Butgaria, dostarczyty helikopteréw przystosowanych do zwalczania pozaréw. Niemcy przegrupo-
waty sprzet z sit KFOR. Ponadto sprzet gasdniczy przestaty Dania, Wegry, Norwegia i Turcja, oraz
panstwa spoza Sojuszu — Szwecja i Szwajcaria.

Akcja gaszenia pozarow w Macedonii dowiodta sprawnej wspotpracy panstw cztonkowskich NATO
oraz panstw partnerskich.

PR PR
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Mirostaw Sielatycki Edukacja europejska

Kierunek Zachod
— motywy czlonkostwa
Polski w Sojuszu

Cele

® uswiadomienie motywow wyboru przez Polske euroaltantyckiej koncepcji bezpieczenstwa
® ksztattowanie umiejetnosci podejmowania decyzji

® uswiadomienie znaczenia Sojuszu dla bezpieczerstwa naszego kraju

Tresci programowe

Sciezka edukacyjna ,Edukacja europejska” — poziom gimnazjalny
Bezpieczeristwo europejskie. NATO, OBWE, ONZ.

Metody

analiza tekstow ® Sciezki decyzyjne ® tabela decyzyjna ® wyktad

Pojecia kluczowe

bezpieczenstwo narodowe ® bezpieczenstwo zbiorowe ® sojusz wojskowy ® proces decyzyjny

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Polskie wypowiedzi na temat NATO z lat 90.
nr 2 — Sciezki decyzyjne Polska — NATO
nr 3 — Tabela decyzyjna Polska — NATO

Czas

2 godziny lekcyjne
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji. W czasie lekc;ji
bedziemy poszukiwali odpowiedzi na pytanie:

— na podstawie jakich przestanek nasz kraj przy-
stapit do Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego?

Przypomnij, ze sprawa czionkostwa Polski
w NATO zaczeta stawac sie realna od czasu od-
zyskania suwerennosci w 1989 r. i rozwigzania
Uktadu Warszawskiego w 1991 r. Nie byto to moz-
liwe w 1949 r., kiedy powstawat Sojusz, Polska
byta juz wtedy po drugiej stronie zelaznej kur-
tyny i zostata podporzadkowana ,bratniemu obo-
zowi” panstw komunistycznych. W formie krét-
kiego wykfadu przedstaw uczniom sytuacje mie-
dzynarodowg naszego kraju na poczatku lat 90.,
zwracajgc uwage na takie fakty, jak: zjednocze-
nie Niemiec, traktaty o granicy i dobrym sgsiedz-
twie z Niemcami, rozpad Zwigzku Radzieckiego
i powstanie nowych parnstw — sgsiadéw Polski —
Rosiji, Ukrainy, Biatorusi i Litwy, rozpad Czechosto-
wacji i powstanie nowych panstw, potudniowych
sgsiadow Polski — Czech i Stowaciji, rozwigza-
nie Uktadu Warszawskiego, wycofanie wojsk ro-
syjskich w Polski, stowarzyszenie Polski z Unig
Europejska, przystapienie naszego kraju do Rady
Europy, powstanie Grupy Wyszehradzkiej, kto-
rej wspotzatozycielem byta Polska, przyjecie Pol-
ski do wielu organizacji miedzynarodowych. Ale
pierwsze lata po 1989 r. to takze poczatek krwa-
wych konfliktéw na Batkanach i Kaukazie, gteboki
kryzys ekonomiczny w Europie $rodkowo-wschod-
niej, destabilizacja Rosji. W takich warunkach za-
czely sie pierwsze dyskusje o cztonkostwie Pol-
ski w NATO. Zwrd¢ uwage, ze pierwsze wypowie-
dzi po 1989 r. dotyczgce bezpieczenstwa Polski
byty bardzo ostrozne, przypomnij ze do 1993 r.
w Polsce stacjonowaty wojska rosyjskie. Rozdaj
uczniom materiat pomocniczy nr 1, zawierajacy
wybor owczesnych wypowiedzi polskich polity-
kow, wykorzystaj rowniez materiaty znajdujace sie
w rozdziale ,,Aneksy”. Podziel klase na grupy, po-
le¢, aby uczniowie dokonali analizy zamieszczo-
nych wypowiedzi i odpowiedzieli na pytanie:

— Jakie argumenty za cztonkostwem Polski

w NATO byty przytaczane przez polskich polity-
kow?

2. Aby lepiej uzmystowi¢ mozliwosci wyboru réz-
nych opcji zapewnienia bezpieczenstwa kraju w la-
tach 90., zastosuj metode $ciezek decyzyjnych.

Podziel klase na grupy. Wyjasnij, na czym polega
metoda $ciezek decyzyjnych (kluczowa jest umie-
jetnos¢ stawiania najwazniejszych pytan, prowa-
dzgca do znajdowania mozliwych rozwigzan —
scenariuszy przysztosci). Pole¢, aby kazda grupa
wykonata to samo polecenie — przedstawienie
mozliwych scenariuszy zapewnienia bezpie-
czenstwa naszego kraju. Wsrdd tych scenariu-
szy jest przynaleznosé do NATO, ale réwniez
wiele scenariuszy ,nie-NATO” (przynaleznos¢ do
innych sojuszy, neutralnosé, realizowanie bezpie-
czenstwa we wtasnym zakresie). Podsumuj wyniki
prac grup, popro$ ucznidw o wtasne komentarze.
Przyktad zastosowania metody sciezek decyzyj-
nych zawiera materiat pomocniczy nr 2, przedstaw
go uczniom po wykonaniu przez nich ¢wiczenia.

3. Aby lepiej pozna¢ motywy cztonkostwa Polski
w NATO, zastosuj metode tabeli decyzyjnej. Po-
zwala ona lepiej rozpoznac kryteria, na podstawie
ktorych podejmuje sie decyzje. Uczniowie znaja
juz motywy za i przeciw, wygtoszone przez pol-
skich politykow (patrz materiat pomocniczy nr 1),
teraz chodzi o to, aby sami postarali sie na ten
temat pomysle¢ i usystematyzowac gtowne kry-
teria. Materiat pomocniczy nr 3 zawiera opis me-
tody, pierwsza cze$c¢ przedstawia pustg tabele de-
cyzyjna — na jej przyktadzie wyjasnij uczniom,
na czym polega ta metoda. Druga cze$é zawiera
czesciowo wypetniong tabele decyzyjng, ma ona
stuzy¢ jako przyktad dla nauczyciela i ewentual-
nie dla uczniéw po zakoriczeniu przez nich pracy.
Po wykonaniu éwiczenia przedstawiciele poszcze-
golnych grup referujg wyniki prac. Podsumuj te
czesé lekeji, wskazujgc na gtdwne kryteria decy-
dujace o cztonkostwie Polski w NATO, zaréwno
te wskazane przez ucznidéw, jak i te przywotywane
przez polskich politykow.

4. W koncowej czesci lekcji przedstaw uczniom
w formie krdtkiego wyktadu polskie opinie na te-
mat NATO, wygtaszane w pierwszych latach po
przystgpieniu do Sojuszu. Zwrd¢ uwage na fakt, ze
w materii poparcia polskiego cztonkostwa w NATO
panuje zgodnos¢ opinii gtdwnych sit politycznych.
Gorgco dyskutowane sg zas$ kwestie przystoso-
wania polskiej armii do standardéw NATO (zmiana
uzbrojenia, systemow tacznosci, koordynacji sys-
temow dowodzenia, itp.) oraz kwestie udziatu pol-
skich wojsk w misjach poza granicami kraju.

Na zakonhczenie przypomnij podstawowe fakty
znaczgce droge Polski do NATO. Podsumuj lek-

cje.
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Material pomocniczy nr 1

Polskie wypowiedzi na temat NATO
7 lat 90.

Wystapienie Ministra Spraw Zagranicznych Bronistawa Geremka wygtoszone w Sejmie w zwigzku
z rozpoczeciem przez Parlament RP debaty ratyfikacyjnej w sprawie przystapienia do Traktatu
Pétnocno-Atlantyckiego (20 listopada 1998 r.)

Panie Prezydencie! Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Mam zaszczyt przedstawi¢ Wysokiej 1zbie
w imieniu rzadu projekt Ustawy o Ratyfikacji Traktatu Péthocnoatlantyckiego, ktory w pierwszym artykule
wyraza zgode na dokonanie przez Prezydenta ratyfikacji Traktatu, zas w drugim, zapowiada, kiedy
Ustawa wejdzie w zycie. W imieniu rzgdu zgtaszam autopoprawke do 2 artykutu, proszgc Wysoka Izbe
0 uwzglednienie jej, azeby ustawa weszta w zycie z dniem ogfoszenia.

Do takiej krotkiej Ustawy Ratyfikacyjnej dochodzi niewiele dtuzszy Traktat Waszyngtoriski podpisany
4 kwietnia 1949 r. Traktat, ktéry odwotuje sie najpierw do podstawowych wartosci, do pragnienia zy-
cia w pokoju z wszystkimi narodami, wspomina o tym, ze motywacjg stron zawierajgcych Traktat jest
ochrona wolnosci, wspdlnego dziedzictwa i cywilizacji narodéw, oparte na zasadach demokracji, wolno-
Sci jednostki i rzgdow prawa. W Art. 5 Traktat przewiduje solidarno$¢ parstw cztonkowskich w wypadku
napasci na ktérgkolwiek ze stron.

W Art. 10 Traktat powiada, iz za jednomysing zgodg strony moga zaprosi¢é do przystgpienia do
niniejszego Traktatu kazde inne panstwo europejskie. JesteSmy dzisiaj w sytuacji, kiedy 15 krajow
cztonkowskich Sojuszu Péthocnoatlantyckiego ratyfikowato Protokoty Akcesyjne, a ostatni, 16, Holandia
w najblizszym dniach tego aktu ratyfikacji dokona. Jest to zatem proces, ktdry dobiega korica. Jedno-
czesnie mamy swiadomos¢ wszyscy historycznego wymiaru tego wydarzenia i decyzji, przed ktorg stoi
Parlament. Wysoki Sejmie! Nigdy jeszcze w dziejach polskiego parlamentu tak krétka ustawa nie wpro-
wadzata tak duzych i historycznych zmian. Jeszcze przed dziesieciu laty Polska pozostawata w stanie
politycznego zniewolenia, wbrew woli narodu i w pogwatceniu fundamentalnych wartosci, ktére okre-
Slaty jego tozsamo$c, nalezata do bloku wschodniego, byta cztonkiem Paktu Warszawskiego, ktéry bard
stanu wojennego nazywat ,warszawskim spiskiem, od dagawora do zagawora dochodzac”. A oficjalna
propaganda traktowata NATO jako sojusz wrogi, wichrzycielski i imperialny. Dtuga droga prowadzita nas
do chwili dzisiejszej, gdy stajemy u progu Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego. Sktadato sie na nig tradycyjne
przywigzanie narodu do idei wolnosci i niepodlegtosci, opér wobec komunizmu, rozumna nieztomnosé
Kosciota, historyczne doswiadczenie ,Solidarnosci” symbolizowane stawa Lecha Watesy. Na tej drodze
byta idea Samorzadnej Rzeczypospolitej i dziatania ugrupowan niepodlegtosci i suwerennosci. W chwili
dzisiejszej nie pora prowadzi¢ jakiekolwiek rachunki zastug. Za fakt o istotnym znaczeniu nalezy uznac¢
to, ze wejscie naszego kraju do Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego stato si¢ od 5 lat przedmiotem szero-
kiego konsensusu wszystkich liczacych sie w kraju sit politycznych. Co wazne, przedmiotem konsen-
susu wszystkich instytucji zycia publicznego, a co jeszcze wazniejsze — przedmiotem zgody narodowej
o rzadko spotykanej, przekraczajgcej 80% sile porozumienia. To na pewno jeden z waznych argumentow
naszej akcesji do Sojuszu, bo jest wyrazem polskiej determinaciji i znakiem powszechnej woli polityczne;j.
Niech mi jednak bedzie wolno powiedzie¢, ze uwazam za sprawiedliwe i logicznie uzasadnione, iz to
wiasnie rzadowi Jerzego Buzka przypada w udziale ostatni akt wprowadza Polski do NATO. Zapowia-
datem, ze nie bede probowat kresli¢ bilansu zastug. Trzeba jednak powiedzie¢, ze nie bytoby mozliwe
nasze wejscie do NATO, gdyby nie to, ze zbiorowym wysitkiem zdotaliSmy dokona¢ w ciggu niespetna 10
lat transformaciji gospodarki i panstwa, ze oparliSmy byt panstwowy na sprawiedliwym uznaniu godnosci
osoby ludzkiej i praw cztowieka, na poszanowaniu wolnosci i wlasnosci. To zastuga, ktérg powszechnie
i pospotu dzielg mieszkancy polskiej ziemi od Bugu po Odre i od Battyku po Tatry. Pamietac tez bedziemy
o tych wszystkich, ktdrzy udzielili poparcia polskim aspiracjom we wszystkich krajach NATO. | wreszcie
hotd wdziecznosci sktadamy rozsianej po Swiecie polskiej diasporze, a zwtaszcza Polonii amerykanskiej,
ktora goraco i skutecznie wsparta sprawe akcesji Polski do NATO.

Pakiet edukacyjny  Polska w NATO  Wydawnictwa CODN \

PR Py




Wysoki Sejmie! Wchodzgc do poteznego Sojuszu, najpotezniejszego i najskuteczniejszego w dzie-
jach XX wieku, Polska uzyskuje gwarancje bezpieczenstwa, z jakich korzystali jego cztonkowie w ciggu
minionych 50 lat. Uzyskuje site dzieki wsparciu wiezig euroatlantyckiej solidarnosci. Znajduje w tym
wyraz przywigzanie Polski do fundamentalnych wartosci, ktére sg podstawg cywilizacji europejskiej
i jej uniwersalnym przestaniem. W naszych dziejach narodowych byty momenty stabosci i osamotnienia.
Wejscie do Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego stanowi wyciggniecie wnioskéw z lekcji historii. Bezpowrotnie
zamyka epoke jattariskg. Trwale zakorzenia Polske w jej naturalnym Srodowisku cywilizacyjnym i poli-
tycznym. Tego zadne wahania politycznej koniunktury juz nie zmienig. Natomiast od nas samych zalezy,
jakie bedzie nasze miejsce i nasza rola. Wchodzimy do obronnego sojuszu parstw demokratycznych na
petnych prawach, bez jakichkolwiek ograniczen naszego cztonkostwa.

Wiemy jednak takze, ze do NATO bedziemy musieli sie dostosowaé. | ze wymagac to bedzie de-
terminacji, zdolnosci i zbiorowego wysitku. Bedzie to wyzwanie dla catego panstwa. Dla wszystkich
instytucji zycia publicznego, a zwtaszcza dla naszych sit zbrojnych. Uzyskuja one szanse efektywne;j
stuzby narodowi, ochrony jego bezpieczenstwa i stuzenie europejskiemu pokojowi.

Nasza armia, dysponujac nowoczesng technologig i wtasciwg strukturg wewnetrzng, pozostajac jak
wszystkie armie NATO-wskie pod cywilng kontrola, majac poparcie rzadu i Parlamentu dla swoich planéw
modernizacyjnych, moze sie sta¢ znaczacym elementem sktadowym wojsk sojuszniczych. W ostatnich
latach zdobyliSmy juz znaczne doswiadczenia we wspdtpracy sojuszniczej. Polscy zotnierze i oficerowie
uczestniczyli w misjach IFOR i SFOR w Bosni, jak tez przedsiewzieciach Partnerstwa dla Pokoju. Polscy
dyplomaci i eksperci wojskowi uczestniczyli w pracach nad nowg Koncepcjg Strategiczng NATO, jak tez
w coraz wiekszej liczbie dziatan stanowigcych domene Rady Atlantyckiej oraz Kwatery Gidwnej. Aktyw-
noscig w organizacjach miedzynarodowych budujemy wizerunek Polski jako waznego partnera strategii
europejskiej i euroatlantyckiej, jak tez na skale naszego regionu. Przed niespetna rokiem 16 grudnia 1997
roku na sesji Rady Pétnocnoaltantyckiej ministrowie spraw zagranicznych panstw cztonkowskich pod-
pisali w obecnosci ministrow spraw zagranicznych Polski, Czech i Wegier protokoty akcesyjne Traktatu
Waszyngtoniskiego. W ten sposéb zmienia sie historyczny status Europy Srodkowej. Mamy $wiadomo$é
znaczenia wspotpracy i coraz szerszego wspotdziatania z Praga i Budapesztem. Wspdlnie z Czechami
i Wegrami stajemy sie teraz cztonkami NATO. Pragniemy, aby dobre doswiadczenie tej wspdtpracy zo-
stato godnie i symbolicznie podkreslone w momencie formalnej akcesji. Pragniemy réwniez, aby juz po
wejsciu do NATO wspoétpraca pomiedzy naszymi krajami, a w szczegdlnosci naszymi sitami zbrojnymi
byfa starannie kultywowana i rozwijana. Wyrazamy tez nadzieje, ze sojusz podtrzyma zgodnie z art. 10
traktatu waszyngtonskiego zasade otwartych drzwi. Nasze wejscie do NATO zwigksza kapitat nadziei.
Nadziejg naszg jest takze to, azeby inne kraje sasiednie majace ten sam los historyczny za sobg znalazty
sie razem z nami w Sojuszu. NATO, podejmujgc decyzje o rozszerzeniu, podjeto tym samym historyczng
decyzje, ze tworzenie nowego demokratycznego porzgdku w Europie nie moze by¢ oparte ani na réw-
nowadze strachu, ani wywodzi¢ sie z koncepcji rownowagi sit i narzuconych przemoca stref wptywow.
Rozszerzenie Sojuszu na Wschdd oznacza ostateczny zgon porzadku jattanskiego. Dla nas oznacza
to rowniez, ze integralno$¢ naszego panstwa znajdzie oparcie i gwarancje w potedze euroatlantyckich
demokracji, naszej wtasnej determinacji i dobrosgsiedzkich stosunkach. To ogromna szansa. Wyko-
rzystanie tej szansy zalezy od nas samych. Jesli potaczymy wyobraznie z umiejetnosciami dziatania,
jesli dbaé bedziemy o rozbudowe naszego potencjatu gospodarczego, udziat w europejskich procesach
integracyjnych, wéwczas mozemy z ufnoscig myslec o przysztosci Polski. Tylko poprzez pozytywne dzia-
fanie mozemy zapewnié, aby miejsce Polski w Europie i regionie nie byto determinowane przez upiory
przesztosci, przez owo fatalne potozenie ,miedzy Niemcami i Rosjg”, czy tez przez totalitarny dyktat.

Logicznym i niezbednym uzupetnieniem takiego podejscia jest nasze konsekwentne stanowisko, ze
bezpieczenstwo panstw i narodéw, swobodny wybdr sojuszy i sojusznikdw nie jest przywilejem, lecz
jest niezbywalnym prawem. Panie Postanki, Panowie Postowie! Dla Polski, po zawieruchach historii
ostatnich stuleci ta szansa oznacza wptynigcie do bezpiecznego portu. Uchwalenie przez Parlament tej
Ustawy i podpisanie Aktu Ratyfikacyjnego przez Prezydenta Rzeczypospolitej moze tego dokonaé. To
moment historyczny.
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Wystagpienie Prezesa Rady Ministréw Jerzego Buzka w czasie debaty ratyfikacyjnej Traktatu Pét-
nocnoatlantyckiego w Sejmie RP (17 lutego 1999 r.)

Panie Prezydencie! Panie Marszatku! Drodzy Goscie z Wegier! Przyjaciele Wegierscy! Szanowni
Kombatanci! Bohaterowie Armii Krajowej! Wysoka Izbo! 80 lat temu, otwierajgc posiedzenie Sejmu
Ustawodawczego, naczelnik panstwa Jézef Pitsudski mowit: ,Radosé dnia dzisiejszego bytaby stokro¢
wiekszg, gdyby nie troska, ze zbieracie sie w chwili niezwykle ciezkiej (...) Sgsiedzi nasi, z ktérymi
pragnelibysmy zyé w pokoju i zgodzie, nie chca zapomnie¢ o wiekowej stabosci Polski, ktéra tak dtugo
stata otworem dla najazdéw i byta ofiarg narzucania jej obcej woli przemoca i sitg”.

Dzi$ premier rzadu niepodlegtej Rzeczypospolitej ma zaszczyt zwracac sie do Wysokiej Izby o ra-
tyfikacje Traktatu waszyngtonskiego w innej sytuacji. Nasze stosunki z sgsiadami sg przyjazne, polskie
granice trwate i trwata jest suwerennos¢ Rzeczypospolite;.

Jest takze element wspodlny tamtej i obecnej chwili. W dalszym ciggu cytowanego przemoéwienia
naczelnik panstwa stwierdzit: ,,Gteboka sympatia taczyta juz dawniej Polske ze swiatem demokratycznym
Europy i Ameryki, nie szukajagcym stawy w podbojach i ucisku innych narodowosci, a pragngcym utozenia
stosunkoéw w mysl| zasad sprawiedliwosci i stusznosci”.

Wchodzgc do NATO, realizujemy testament polityczny naszych ojcéw i dziadoéw. Znajdziemy sie
w gronie panstw najbardziej rozwinigtych i bezpiecznych we wspétczesnym Swiecie. Zagwarantujemy
Polsce to miejsce w europejskiej i Swiatowej polityce, o ktérego odzyskanie zabiegata bezskutecznie od
trzech stuleci.

Mam swiadomos¢ historycznej wagi tej chwili. Oto zbiegaja sie w najblizszych dniach okragte rocz-
nice: pétwiecze NATO i 80-lecie odrodzonego polskiego parlamentu. Doprawdy trudno byto wybraé
godniejszy moment na potwierdzenie woli narodu i powiedzenie ,tak” naszemu cztonkostwu w Sojuszu
Pdtnocnoatlantyckim.

Mamy szansg przypieczetowac¢ zmiany w naszej historii. Zakorzenienie geopolityczne Polski w gronie
demokratycznych panstw Zachodu bedzie wykonaniem woli tych, ktérzy bohatersko staneli w obronie
wolnej Polski w latach 1l wojny Swiatowej, i tych, ktdrzy stawili czota totalitarnemu, narzuconemu sys-
temowi w najtrudniejszych powojennych latach, bedzie wykonaniem woli uczestnikow polskich zrywéw
niepodlegtosciowych od 1956 r. az po lata osiemdziesiate i woli tych, ktérzy gtosowali za wolnoscia
w wyborach czerwcowych 1989 r.

Trescig najnowszej historii Polski byto przeciez dgzenie do przezwyciezenia geopolitycznego fatum,
wiszacego nad Rzeczgpospolitg od XVII w. ,Solidarno$¢” powstata, aby zrealizowa¢ te dgzenia. Sity
polityczne wywodzace sie z ,Solidarnosci” postawity sobie za cel nasze cztonkostwo w NATO, ostateczne
zerwanie zelaznej kurtyny. Dzisiaj $wietujg triumf tej koncepcji. Ale to takze triumf demokraciji i polskiej
racji stanu. Triumf wszystkich obywateli naszego kraju, niezaleznie od politycznej czy swiatopogladowej
orientacji.

Zwracamy sie dzisiaj do was, sojusznicy na Zachodzie oraz partnerzy i przyjaciele na Wschodzie.
Geografia faczy Europejczykow. Polityka wielokro¢ nas dzielita. My, Polacy, doswiadczali$my tego wielo-
krotnie. Ziemie polskie z zachodu na wschod i ze wschodu na zachdd przemierzaty obce armie. Podziat
Europy zawsze nas ostabiat. Jednos¢ kontynentu byta naszg sitg. Polska w NATO, bezpieczna i sta-
bilna, zakorzeniona w zachodniej tradycji i rozumiejgca problemy Wschodu, bedzie krajem zabiegajgcym
w sposob szczegdlny o jednosé i pomysinos¢ catej Europy.

Panie Postankil Panowie Postowie! Nasze wejscie do NATO jest jednak przede wszystkim decyzjg
Scidle wspotczesng. Wysitkiem wszystkich Polakéw udowodnilismy naszym sojusznikom, ze Rzeczpo-
spolita bedzie niezawodnym i trwatym ogniwem pétnocnoatlantyckiej wspdlnoty. 16 panstw cztonkow-
skich Sojuszu ratyfikowato rozszerzenie NATO. Otrzymali$my oficjalne zaproszenie do najpotezniejszej
organizacji obronnej w historii. Jest to najbardziej oczywiste i bezposrednie uznanie dla osiggnie¢ na-
szego kraju i naszego narodu.

Przed rzadem i przed catg strukturg panstwa staje niezwykle trudne zadanie. Polska winna zajaé
nalezne jej miejsce w gronie cztonkdw Sojuszu Pdtnocnoatlantyckiego, miejsce, do ktérego zajmowania
upowaznia nas potozenie geograficzne, wielkosc i sita Polski.

JesteSmy gotowi do przyjecia na siebie obowigzkéw petnoprawnego cztonka NATO. Mamy tez Swia-
domos¢ szczegodlnej odpowiedzialnosci. Z jednej strony powodzenie naszej integracji z Sojuszem zde-
cyduje o miejscu Polski w organizacji, z drugiej osiagniete przez nas efekty uwiarygodnig obraz korzysci
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wynikajgcych z rozszerzenia. Stang sie koronnym argumentem zwolennikéw kontynuacji tego procesu.
Nasz sukces bedzie sukcesem tych wszystkich, ktdrzy sa przekonani o kluczowej roli NATO w syste-
mie bezpieczenstwa europejskiego. Bedzie rowniez sukcesem tych krajéw, kidre liczg na dotgczenie do
Sojuszu w nieodlegtej przysztosci.

Pragne jasno powiedzie¢, ze nie wstepujemy do NATO w obawie przed kimkolwiek. Nie chcemy tez
tworzy¢ nowych linii podziatu. Stajemy sie cztonkiem Sojuszu, aby chroni¢ pokdj i dazy¢ do rozszerzania
obszaru stabilnosci i bezpieczenstwa. JesteSmy przekonani, ze panistwa odchodzgce od totalitarnej utopii
ku demokraciji i gospodarce rynkowej podzielajg te wartosci. Polska w NATO to wiecej bezpieczenstwa
i wiecej stabilnosci w Europie Srodkowej. Polska w NATO to obliczalny i przyjazny partner dla Federagcji
Rosyjskiej i Biatorusi. Polska w NATO bedzie adwokatem intereséw Stowacji i panstw battyckich oraz
naszych strategicznych partneréw z Ukrainy.

Nie wchodzimy do Sojuszu z pustymi rekami. Wnosimy do niego zaréwno nasze zdolnosci obronne,
jak i dobre stosunki z sgsiadami oraz bagaz doswiadczen wynikajgcych z udziatu w réznych for-
mach europejskiego wspdtdziatania. Nasze doswiadczenie we wspétpracy w regionie Europy Srodkowej
i Wschodniej moze sta¢ sie niezwykle pozytecznym wktadem do wiedzy cztonkéw NATO. Kraje tego
regionu w najblizszych latach stanowi¢ beda krag naturalnych partneréw Paktu oraz kandydatéw do
cztonkostwa. W tym elitarnym klubie, jakim jest Sojusz Pétnocnoatlantycki, Polska widzi swoje miejsce
jako nieformalnego rzecznika panstw naszego regionu. Bedziemy doktadali staran, by pojecie ,poli-
tyki otwartych drzwi” otrzymato konkretng tres¢ stuzgcg interesom bezpieczernistwa europejskiego oraz
wynikajaca z potrzeb i mozliwosci NATO. Chcemy réwniez dzieli¢ sie z naszymi sgsiadami wiedzg
i do$wiadczeniem zdobytymi w toku przygotowan do cztonkostwa.

Wysoki Sejmie! Nasza wizja Europy XXI w. to wizja kontynentu bezpiecznego, wolnego od myslenia
kategoriami stref wptywdw i pozbawionego sztucznych podziatéw. To wizja bliskiego zwigzku z naszymi
naturalnymi partnerami zza oceanu: Stanami Zjednoczonymi i Kanadg. Krag cywilizacyjny Zachodu
stanat przed szansg zbudowania u progu trzeciego tysigclecia Swiata bezpieczenstwa, demokraciji i do-
brobytu. Jestesmy zdecydowani wykorzystaé wszelkie nasze sity do jego budowy zgodnie z tradycyjnym
zawotaniem naszych przodkow: ,Wolni z wolnymi, rowni z rownymi”.

Sprawa cztonkostwa w NATO, co wykazata rowniez dzisiejsza debata, fgczy Polakéw ponad podzia-
fami wewnetrznymi. Pragne podkreslié, ze te jedno$¢ musimy zachowac réwniez po uzyskaniu statusu
cztonka organizacji. Najblizsze miesigce i lata poswieci¢ musimy wytrwatej pracy na rzecz odpowiedniej
jakosci naszego cztonkostwa. Okresli ona w znacznym stopniu naszg pozycje w $wiecie. Odpowiedzial-
nos¢ za to biorg wszystkie sity polityczne w Polsce, ktére dzisiaj w atmosferze narodowej zgody popieraja
nasze cztonkostwo w NATO.

Szanowni Parnstwo! Niech mi bedzie wolno w tym miejscu wyrazi¢ najwyzsze uznanie i wdziecznosé
wszystkim tym, ktdrzy w ostatnich latach przyczynili sie do tego, aby$smy na tej sali, dzisiaj, mogli wzig¢
udziat w tym historycznym gtosowaniu.

W pierwszych zdaniach Traktatu waszyngtoriskiego czytamy: ,Strony Traktatu sa zdecydowane
ochrania¢ wolnos¢, wspolne dziedzictwo i cywilizacje swoich narodéw, oparte na zasadach demokracji,
wolnosci jednostki i praworzadnosci”. Poniewaz cele te sg catkowicie zgodne z polskim interesem naro-
dowym, zwracam sie do zasiadajgcych w tej Izbie reprezentantéw polskiego spoteczenstwa o uchwalenie
ustawy ratyfikacyjnej. Dziekuje. (Oklaski)
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Wystapienie telewizyjne Prezydenta RP Aleksandra Kwasniewskiego z okazji ratyfikacji aktu
przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do NATO (26 lutego 1999 r.)

Szanowni Panstwo!

To niezwykly moment w naszej historii. Pragnienia zicity sie. Wspdlne wysitki przyniosty sukces.
Przystepujemy do NATO. Wracamy tam, gdzie jest nasze miejsce. Bo Sojusz — to wspdlna sita w imie
wspolnych wartosci.

O te wartosci nasze narody potrafity sie uporczywie upominaé, nawet w mrocznym systemie pojattan-
skim: w warszawskim pazdzierniku, w tragedii Budapesztu 1956 roku, podczas ,praskiej wiosny” w roku
1968, w zrywie polskiej ,Solidarnosci” w roku 1980. Dzis$ jestesmy u celu.

Mozemy by¢ dumni, ze walnie do tego przyczynilismy sie. Jeszcze dziesieC lat temu przysztos¢
Europy Srodkowej budzita niepokdj. Dzi$ nasz region jest przyktadem gtebokich przemian, nie wolnego
od trudnosci rozwoju demokracji i gospodarki. Jest przyktadem sukcesu.

Chwile przed przekroczeniem progu NATO wypowiadamy gto$no i wyraznie nasze pragnienie, aby
drzwi Sojuszu pozostaty otwarte dla nowych, przysztych cztonkéw, bowiem bezpieczeristwo jest dobrem
wspolnym.

Szanowni Panstwo!

W imieniu moich rodakéw chce podziekowa¢ Polakom i wszystkim, ktérzy Polsce zaufali. Dziekuje
krajom — cztonkom Sojuszu i ich spoteczeristwom. Niejeden raz w swojej historii Polska potrafita okazag,
ze jest powaznym i pewnym sojusznikiem. Tak bedzie i teraz.

W kwietniu, jako petnoprawni cztonkowie Sojuszu, wspdlnie celebrowaé bedziemy w Waszyngtonie
uroczystos¢ piecdziesieciolecia NATO. Pomyslimy wtedy z duma, ze potrafilismy zrozumie¢ lekcje hi-
storii. Pomyslimy o przysztosci — z nadziejg, ale i twardym postanowieniem zapewnienia lepszego XXI
wieku. Z nadziejg na przyjazny swiat wolnych i bezpiecznych ludzi.

Dokonalismy wielkiej rzeczy. Ale to nie koniec, to poczatek. Dzi§ w NATO, jutro w Unii Europejskie;.
Razem to osiggniemy! (...)

Aleksander Kwasniewski Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej

Oswiadczenie Prezydenta RP Aleksandra Kwasniewskiego z okazji pierwszej rocznicy przysta-
pienia do NATO (12 marca 2000 r.)

12 marca 1999 roku Rzeczpospolita Polska, wraz z Republika Czeska i Republikg Wegierskg, stata
sie cztonkiem Organizacji Traktatu Pétnocnoatlantyckiego — sojuszu, ktéry wielokrotnie w swej historii
dawat dowody wiernosci wartosciom demokracji, wolnosci, poszanowania praw cztowieka, wiarygodno-
$ci, sprawnosci i niezawodnosci. PrzyjeliSmy to cztonkostwo z radoscig i nadziejg na lepsza i bezpieczng
przysztos¢, z satysfakcja, iz zamykamy dramatyczny rozdziat podziatu Europy i réwnowagi strachu.

Nie ma dla Polski rzeczy wazniejszej niz stabilna, oparta na przyjaznej wspétpracy i skutecznym
sojuszu Europa. Dalismy tego dowdéd, biorac udziat w miedzynarodowej operacji sit pokojowych w Ju-
gostawii.

W imieniu narodu polskiego zapewniam, ze Polska jest gotowa uczestniczy¢ w procesie budowy
lepszego swiata, w rozszerzaniu strefy miedzynarodowego bezpieczenstwa i stabilnosci, wolnosci i do-
brobytu. Bedziemy konsekwentnie pracowac na rzecz dalszego rozszerzania Sojuszu o nowe kraje.

Polska potwierdzita, ze jest partnerem wiarygodnym, lojalnym, aktywnym i przyjaznym. Tak jest dzi$
i tak bedzie w przysztosci.

Aleksander Kwasniewski Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
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Argumenty za przystgpieniem Polski do NATO, zawarte w wystgpieniach Prezydenta RP, Prezesa
Rady Ministrow RP, Ministra Spraw Zagranicznych RP

Realizujemy testament polityczny naszych ojcow i dziaddw.

Wejscie do Sojuszu to wyciagniecie wnioskow z lekcji historii, zwtaszcza momentow stabosci i osa-
motnienia.

Realizujemy wole naszych przodkow: ,Wolni z wolnymi, réwni z rownymi”.

Ostatecznie zrywamy z Zzelazng Kurtyna.

Cztonkostwo w Sojuszu bezpowrotnie zamyka epoke jaftariskg, narzucone przemoca strefy wptywow.

Wracamy tam, gdzie nasze miejsce.

Wejscie Polski do NATO to moment historyczny.

Polska w Sojuszu — to wspdina sita w imige wspdinych wartosci.

Znajdujemy sie w gronie najbardziej rozwinietych i bezpiecznych paristw we wspotczesnym swiecie.

Zakorzeniamy sie geopolitycznie w gronie demokratycznych paristw Zachodu.

Nasz udziat w Sojuszu jest przedmiotem zgody narodowej o rzadko spotykanej sile porozumienia.

Uczestniczymy w najpotezniejszej organizacji obronnej w historii.

Jestesmy cztonkiem Sojuszu, aby chronic pokdj i rozszerzac obszar stabilnosci i bezpieczeristwa.

Dzis w NATO, jutro w Unii Europejskiej.

PR PR
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Material pomocniczy nr 2

Scieiki decyzyjne Polska — NATO

Czy sq mozliwosci

Czy sa mozliwosci : )
stworzenia regionalnych

przyjecia do NATO
w przysztosci?

Czy jest mozliwos¢
szybkiego przystapienia
do NATO?

Czy sa mozliwosci
ominiecia sprzeciwow?

Czy sq obecnie mozliwosci
przystapienia do NATO?

Czy przystapienie do NATO
jest niezbednym warunkiem
poprawy bezpieczenstwa Polski?

Dylemat: Czy Polska powinna
zostac czfonkiem NATO?

Proba okreslenia mozliwosci wyboru w zakresie bezpieczenstwa Polski na podstawie dyskusii, jaka
miafa miejsce w naszym kraju w drugiej potowie lat 90.
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Material pomocniczy nr 3

Tabela decyzyjna Polska — NATO

Kryteria
wyboru
Scenariusze

Kryteria| Bezpieczenstwo Suwerennosé Poczucie bezpie- Stosunki
wyboru militarne panstwa czenstwa odczuwa- z sgsiadami
Scenariusze ne przez obywateli

Polska w NATO

Polska neutralna

Polska w innych
sojuszach

Polska
,samodzielna”
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Mirosiaw Sielatycki
Zapewnic bezpieczenstwo
integracji — relacje
NATO—Unia Europejska

Cele

® ukazanie relacji pomiedzy procesem integracji europejskiej a systemem bezpieczenstwa euroatlan-
tyckiego
® przedstawienie miejsca Polski w zapewnianiu bezpieczeristwa na kontynencie europejskim

® ksztatcenie umiejetnosci okreslania zaleznosci pomiedzy demokracja, gospodarkg wolnorynkowg
i bezpieczenstwem migedzynarodowym

Tresci programowe

Sciezka edukacyjna ,Edukacja europejska” — poziom ponadgimnazjalny
Bezpieczenistwo europejskie w wymiarze miedzynarodowym i wewnetrznym. Bezpieczeristwo Polski
w ramach Unii Europejskiej i w NATO.

Metody

wykfad ® prezentacja ® dyskusja

Pojecia kluczowe

integracja europejska ® polityka bezpieczenistwa i obrony ® struktury bezpieczenstwa ® stosunki trans-
atlantyckie

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Bezpieczenstwo w konstrukcji Unii Europejskiej
nr 2 — Europejskie koncepcje bezpieczenstwa

nr 3 — Unia Zachodnioeuropejska (UZE)

nr 4 — Przynalezno$¢ panstw do NATO i UE

nr 5 — Relacje Polski z NATO, UE, UZE

mapa polityczna wspétczesnej Europy

Czas
1-2 godziny lekcyjne
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji. Zaznacz, ze
na zajeciach bedziemy zajmowali sie kwestiami
bezpieczenstwa europejskiego w kontekscie pro-
cesu integracji europejskiej. W zwigzku z tym nie
beda poruszane zagadnienia zwigzane z syste-
mem bezpieczenistwa ONZ i OBWE. Przypomnij
podstawowe informacje o Unii Europejskiej, zwra-
cajgc uwage na fakt, ze organizacja ta rozwijata
sie dotychczas gtéwnie w sferze gospodarcze;.
Wykorzystujgc materiat pomocniczy nr 1 ,Bezpie-
czenstwo w konstrukcji Unii Europejskiej” (mozesz
wykona¢ z tego materiatu foliogram), podkre$l
wzrost znaczenia kwestii bezpieczenstwa w roz-
woju Unii Europejskiej od czasu Traktatu z Ma-
astricht (1991). Zadaj uczniom pytania:

— czy mozliwy jest w dtuzszej perspektywie roz-
woj gospodarczy bez dbatosci o kwestie bez-
pieczeristwa miedzynarodowego?

— czy postepowi w zakresie integracji europej-
skiej powinny towarzyszyc inicjatywy w zakre-
sie bezpieczeristwa?

— czy paristwa europejskie moga zapewnic so-
bie bezpieczeristwo bez udziatu Standw Zjed-
noczonych?

Popros o zwiezte wypowiedzi i uzasadnienie sta-
nowiska. Przeprowadz krotkag dyskusje. Podsumo-
wujac, zwré¢ uwage na wzajemne zaleznosci po-
miedzy rozwojem gospodarczym, wolnos$cig, de-
mokracja i bezpieczeristwem miedzynarodowym.

2. Podziel klase na cztery grupy. Dwém rozdaj
materiat pomocniczy nr 2 ,Europejskie koncepcje
bezpieczenstwa”, dwom materiat pomocniczy nr 3
»Unia Zachodnioeuropejska”. Pole¢ uwazne prze-
czytanie materiatu oraz wydelegowanie osoby,
ktora zreferuje na forum klasy podstawowe fakty
zwigzane z opisywanymi zagadnieniami. Zwrdé
uwage na znaczenie wydarzen z lat 90., ktére
przyspieszyly dziatania na rzecz budowy europej-
skich struktur bezpieczenstwa. Do wydarzen tych
zaliczy¢ nalezy w szczegodlnosci: wojne z Irakiem
w Zatoce Perskiej, wojny w Bos$ni i Kosowie, ope-
racje militarng przeciw Jugostawii, konflikty w réz-
nych czesciach Swiata (np. w rejonie Wielkich Je-
zior w Afryce), destabilizacje w obszarze panstw
bytego Zwigzku Radzieckiego. Zaznacz, ze przez
piec¢dziesiat lat funkcjonowania Wspélnot Europej-
skich (liczgc od powotania do zycia Europejskiej
Wspdinoty Wegla i Stali) nie udato sie paristwom
europejskim urzeczywistni¢ wiasnej sprawnej po-
lityki bezpieczenistwa i obrony. Unia Zachodnio-

europejska (UZE) jest niejako ,organizacjg w sta-
nie uspienia”. Podkresl, ze pod koniec lat 90.
Unia Europejska zintensyfikowata swoje dziata-
nia w zakresie systemu bezpieczenstwa i obrony
(Wspdlna Europejska Polityka w Dziedzinie Bez-
pieczenstwa i Obrony). Podkre$l, ze obecnie za-
dania dotyczace wspdlnej obrony panstwa euro-
pejskie realizujg w ramach NATO, stgd méwi sie
o ,transatlantyckich” podstawach bezpieczenstwa
europejskiego. Nalezy sie jednak spodziewac dal-
szych dziatan na rzecz wiasnej, europejskiej po-
lityki bezpieczenistwa, co nie podwaza potrzeby
funkcjonowania NATO.

3. W tej czedci lekcji, wykorzystujac mape po-
lityczng Europy oraz materiat pomocniczy nr 4
~Przynaleznos¢ panstw do NATO i UE” (wskazane
jest wykonanie foliogramu), przeprowadz krétki
wyktad na temat przynaleznosci panstw europej-
skich do organizacji bezpieczenstwa. Przypomnij
o programie NATO Partnerstwo dla Pokoju. Po-
nadto zwrdé uwage na przynaleznosé panstw eu-
ropejskich do OBWE (poprzednio KBWE) oraz
ONZ. Wyjasnij, dlaczego w Europie mamy do czy-
nienia z takg ,mozaikg przynaleznosci” w zakre-
sie bezpieczenstwa. W 2002 r. sposrdd pietnastu
panstw Unii Europejskiej cztery byly poza struk-
turami NATO (Szwecja, Finlandia, Austria i Ir-
landia), natomiast cztonkami NATO byto szes$¢
panstw europejskich nie bedacych cztonkami UE
(Polska, Czechy, Wegry, Norwegia, Islandia, Tur-
cja). Jedyna zgodnosé to przynaleznos$¢ wszyst-
kich panstw UZE do NATO. Dodatkowe informacje
na ten temat znajdziesz w scenariuszu ,Ameryka
nad Wistg — globalne podstawy bezpieczenstwa
Polski”. Wyktad zakoncz krotkim opisaniem zalez-
nosci pomiedzy NATO i UE. Powiedz, ze wojna
w Afganistanie (2001-2002) ujawnita pogtebiajaca
sie ,luke technologiczng” w zakresie uzbrojenia
i mozliwosci dziatania wojsk pomiedzy Stanami
Zjednoczonymi a panistwami europejskimi (na nie-
korzys¢ tych ostatnich). Te zagadnienia to skompli-
kowana, delikatna i ciggle ksztattujgca sie materia
stosunkéw miedzynarodowych, dlatego nie trzeba
nadmiernie rozwija¢ tego watku. Nalezy wrdci¢ do
kluczowego pytania:

— w jaki sposob zapewnic¢ bezpieczeristwo pari-
stwom tworzgcym Unie Europejska?

4. W ostatniej czesci lekcji odnie$ dotychczasowe
rozwazania do Polski. Przypomnij podstawowe
fakty dotyczace przynaleznosci Polski do omawia-
nych struktur bezpieczenstwa. W 2002 r. Polska
byta cztonkiem NATO, cztonkiem ONZ, cztonkiem
OBWE, panstwem stowarzyszonym z UE, partne-
rem stowarzyszonym UZE. Popro$ ucznidw, aby
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przypomnieli podstawowe fakty dotyczace drogi
Polski do tych organizacji, wykorzystujac wie-
dze z historii i wiedzy o spoteczenstwie. W pod-
sumowaniu wykorzystaj materiat pomocniczy nr
5 graficznie unaoczniajacy proces integrowania
sie naszego kraju ze strukturami bezpieczenstwa
(uczniowie powinni otrzymac kserokopie tego ma-
teriatu). Zwrdé uwage ucznidéw na tradycyjne silne
zwigzki taczace nasz kraj ze Stanami Zjednoczo-
nymi (wielomilionowa Polonia w USA, sympatia
do Amerykandw deklarowana przez polskie spo-
teczenstwo, inwestycje amerykariskie w naszym

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO o Wydawnictwa CODN

kraju, postrzeganie Polski przez czes¢ panstw
europejskich jako ,amerykanskiego konia trojan-
skiego”). Przypomnij, ze kierunkiem polskiej poli-
tyki zagranicznej jest zaréwno petne uczestnictwo
w NATO, jak i europejskich strukturach bezpie-
czenstwa, jako istotnych sktadnikéw bezpieczen-
stwa naszego panstwa. Zadaj uczniom pytanie:

— jakie organizacje najskuteczniej zapewnig Pol-
sce bezpieczeristwo?

Podsumuj lekcje.
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Material pomocniczy nr 1

Bezpieczenstwo w konstrukeji
Unii Europejskie)

UNIA EUROPEJSKA

e

Wsparcie procesu integragjii europejslc{liej poprzez udziat panstw UE w NATO
A
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Material pomocniczy nr 2
Europejskie koncepcje hezpieczenstwa

Wspdlna Polityka Zagraniczna i Bezpieczeristwa (ang. CFSP) zostata ustanowiona w Traktacie
o Unii Europejskiej (Traktacie z Maastricht) w 1991 r. — zwfaszcza w artykule J. Jest ona kontynuacja
Europejskiej Wspdtpracy Politycznej, poprzedniej inicjatywy Wspdlnot Europejskich. Obok wspdlnot eu-
ropejskich oraz wymiaru sprawiedliwo$ci i spraw wewnetrznych wspélna polityka w zakresie bezpieczen-
stwa jest jednym z trzech filaréw Unii Europejskiej. Zadaniem tego filaru jest ochrona podstawowych
intereséw polityki zagranicznej UE, szczegolnie niezaleznosci, bezpieczenstwa i nienaruszalnosci Unii,
tacznie ze stopniowym ustaleniem wspdlnej polityki obronnej, ponadto ochrona pokoju, umocnienie
demokracji, praworzadnosci i praw cztowieka. Ogdine wytyczne w zakresie polityki bezpieczenstwa wy-
znacza Rada Europejska, a decyzje, na zasadzie jednomys$inos$ci, podejmowane sg przez Rade Unii
Europejskiej. Wspdlna Polityke Zagraniczng i Bezpieczenstwa realizujg wszystkie panstwa UE.

W Traktacie z Amsterdamu (1997) UE rozwineta koncepcje CFSP. Traktat stwarza ramy do gtebszego
wigczenia UZE w polityke bezpieczenstwa UE. Panstwa cztonkowskie UE zaproszono do cztonkostwa
w UZE badz przyjecia statusu obserwatora. Pozostatym europejskim paristwom cztonkowskim NATO
zaproponowano status cztonkéw stowarzyszonych UZE.

Szczyt Rady Europejskiej w Helsinkach (1999) przyspieszyt prace UE nad zagadnieniem ,zarza-
dzania sytuacjami kryzysowymi”. Przystapiono do tworzenia Wspoélnej Europejskiej Polityki Bezpie-
czenstwa i Obrony (ang. CESDP). UE dazy do stworzenia korpusu liczacego 60-tysiecy zotnierzy,
wykorzystywanego do szybkiego reagowania na sytuacje kryzysowe. Pomiedzy USA i UE toczy sie
dyskusja na temat powigzania CESDP z dziataniami NATO.

Od poczatku lat 90. w ramach NATO rozwijana jest koncepcja Europejskiej Tozsamosci Bez-
pieczenstwa i Obrony (ang. ESDI), kidrej celem jest wzmocnienie europejskiego filaru NATO oraz
inicjowanie wspétpracy pomiedzy Sojuszem a UE i UZE. Proces ESDI stuzy wyodrebnieniu zasobdow
i zdolnosci militarnych Sojuszu w celu udzielania wsparcia operacjom pokojowym, jakie moga realizowac
panstwa europejskie.
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Material pomocniczy nr 3

Unia Zachodnioeuropejska (UZE)

Unia Zachodnioeuropejska — (ang. Western European Union — WEU) organizacja utworzona na
podstawie zmodyfikowanego przez Uktady Paryskie w 1954, Traktatu Brukselskiego z 17 marca 1948
0 wspotpracy ekonomiczno-spotecznej, kulturalnej oraz wspdélnej samoobronie. Do pierwszych cztonkdw:
Belgii, Holandii, Francji, Luksemburga i W. Brytanii dotgczyty w 1955 RFN i Wtochy, w 1990 — Hiszpania
i Portugalia, 1991 — Grecja. Cztonkami stowarzyszonymi sg Turcja, Norwegia i Islandia, a obserwa-
torami — Austria, Dania, Finlandia, Irlandia i Szwecja. W 1994 kraje Europy Srodkowej i Wschodniej
uzyskaty status stowarzyszonego partnera. Powstanie UZE byto rezultatem nieudanej préby utworzenia
Europejskiej Wspodlnoty Obronnej. Ale i ta organizacja nie zaczeta petni¢ samodzielnej funkcji obron-
nej. Jej wojskowe kompetencje zostaty powierzone NATO. Znaczenie UZE ulegto zmianie w latach
90. w zwigzku z Traktatem z Maastricht oraz pojawieniem si¢ mozliwosci wycofania wojsk amerykan-
skich z Europy. Krajami inicjujgcymi nowy kierunek stata sie Francja i Niemcy, postulujgce utworzenie
europejskiego korpusu podlegajacego UZE, cho¢ tez mozliwego do wykorzystania przez NATO. Zin-
tensyfikowano badania kosmiczne i nad satelitarnym systemem obronnym. Traktat z Maastricht wtgczyt
UZE w system Wspdlnej Polityki Zagranicznej i Bezpieczenstwa z zadaniem realizacji celéw stuzgcych
obronnosci UE. Rada UE w porozumieniu z instytucjami UZE moze podejmowac decyzje o wspdlnych
akcjach. Jednak Konferencja Miedzyrzgdowa i ostateczny ksztatt ™ Traktatu Amsterdamskiego wykazaty,
iz cztonkowie UE maja inne wizje roli UZE i jej przysztos¢ jest wciaz niewiadoma.

Zrodto: Stownik Encyklopedyczny Edukacja Obywatelska, Wydawnictwo Europa, Wroctaw 2001

" Po przejeciu wigkszosci funkcji UZE przez Unie Europejska, UZE przeszta ponownie w stan ,uspienia”, zachowujac jednak
podstawowag role czynnika zbiorowej obrony panstw cztonkowskich. Ma ona teoretyczny charakter, gdyz wiekszos¢ jej cztonkéw
realizuje te zadania przez NATO, za$ nalezace do Unii panstwa wojskowo niezaangazowane nie wyrazajg zgody na wigczenie
zbiorowej obrony do ,acquis communantaire” (dorobku prawnego) Unii Europejskiej. (przypis M.S.)
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Material pomocniczy nr 4

UE

tw do NATO
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Material pomocniczy nr 5

Relacje Polski z NATO, UE, UZE

Rozpoczecie negocjacji w sprawie
cztonkostwa Polski w UE

Polska partnerem stowarzyszeniowym UZE
Whiosek Polski o cztonkostwo w UE

Uktad stowarzyszeniowy Polski z UE

Pierwsze czesciowo wolne wybory w Polsce

/A
N\ %4

Polska jako cztonek NATO
uczestniczy w koalicji antyterrorystycznej

Polska cztonkiem NATO
Polska uczestniczy w operacji NATO
w Jugostawii

Rozpoczecie negocjacji
cztonkostwa Polski w NATO

Polska uczestniczy w operacji NATO w Bosni

Polska w programie NATO
Partnerstwo dla Pokoju

Wycofanie wojsk rosyjskich z Polski

Polska uczestnikiem Potnocnoatlantyckie)
Rady Wspotpracy (NACC)

Rozwigzanie Ukfadu Warszawskiego
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Marlena Fatkowska

Nasi w Brukseli

— reprezentowanie
polskich interesow
w NATO

Cele

® zapoznanie z historig powstania Statego Przedstawicielstwa Rzeczypospolitej Polskiej przy NATO

® ukazanie roli polskich reprezentantow w strukturach NATO

® Kksztattowanie umiejetnosci wspoétpracy w grupie

Tresci programowe

Sciezka edukacyjna ,Edukacja europejska” — poziom ponadgimnazjalny
Bezpieczeristwo Polski w ramach Unii Europejskiej i NATO.

Metody

»dochodzenie do definicji” ® analiza tekstu ® wyktad

Pojecia kluczowe

ambasador ® ambasada ® stosunki dyplomatyczne ® konsul ® konsulat ® stosunki konsularne

Materiaty pomocnicze

nr 1 — Definicje poje¢
nr 2 — Polska w NATO — struktura kontaktow
nr 3 — Informacje o Statym Przedstawicielstwie RP przy NATO

Czas

1 godzina lekcyjna
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Przebieg zajec

1. Przedstaw uczniom cele lekcji: poznanie pod-
stawowych faktéw zwigzanych z powstaniem, rolg
i znaczeniem Statego Przedstawicielstwa RP przy
NATO. Zajecia rozpocznij od podziatu klasy na
cztery grupy. Kazdej z nich przydziel jedno z po-
je¢: ,ambasada”, ,ambasador”, ,konsul’, ,konsu-
lat”. Popro$ ucznidw, aby na kartkach napisali,
jak rozumiejg przydzielone im pojecie. Nastep-
nie w kazdej grupie potacz uczniéw w pary i za-
chec¢ do wspdlnego opracowania definicji. Powtorz
¢wiczenie, taczac wszystkie pary w jedna grupe
w celu poréwnania wtasnych definicji i wypraco-
wania ostatecznej wersji. Pole¢, zeby powstate
w obrebie grup definicje uczniowie zapisali na ar-
kuszach papieru. Podsumuj prace i poréwnaj defi-
nicje wypracowane przez uczniéw z definicjami ze
stownika (materiat pomocniczy nr 1). Zwré¢ szcze-
g6Ing uwage uczniéw na réznice pomiedzy konsu-
latem a ambasada.

2. W tej czesci lekcji zapoznasz ucznidw ze struk-
turg kontaktow miedzy Polskg a NATO. W formie
krétkiego wyktadu przedstaw relacje pomiedzy
organami wiadzy ustawodawczej i wykonawcze;j
w Polsce, zachodzace podczas wypracowywa-
nia oficjalnego stanowiska naszego kraju w kwe-
stiach miedzynarodowych (odwofaj sie do wie-
dzy uczniéw zdobytej na lekcjach wiedzy o spote-
czenstwie). Wspdlnie z uczniami ustalcie organy
wiadzy panstwowej biorgce udziat w tym proce-
sie (Prezydent RP, Sejm RP, Rzad RP, MSZ,
MON oraz inne organy wiadzy panstwowej). Wy-
niki swojej pracy zapiszcie na tablicy. Nastepnie
podziel klase na cztery grupy, rozdaj materiat po-
mocniczy nr 2 i popros uczniéw o przeanalizowa-
nie przedstawionego schematu oraz uzupetnienie
go przyktadowymi decyzjami, kiére majg bezpo-
Sredni lub posredni wptyw na funkcjonowanie i roz-
woj stosunkdw miedzy Polskg a NATO, np. Sejm
uchwala budzet panstwa, Prezydent akredytuje
ambasadora itd. Podsumowujgc prace ucznidw,
zwré¢ uwage na fakt, ze wiekszos¢ decyzji za-
pada na szczeblu rzgdowym, a oficjalne stanowi-
ska naszego kraju przekazywane sg do Polskiego
Przedstawicielstwa przy NATO w Brukseli w celu
zaprezentowania (w zaleznosci od wagi sprawy)

podczas posiedzen Rady Pétnocnoatlantyckiej da-
nego Komitetu.

3. W kolejnym etapie lekcji podziel ponownie klase
na cztery grupy, rozdaj materiat pomocniczy nr
3 zawierajgcy podstawowe informacje o polskim
przedstawicielstwie przy NATO, popro$ uczniéw
0 zapoznanie sie z nim. Przeznacz na to pige¢
minut. W razie potrzeby stuz pomoca lub odwo-
faj sie do wiedzy zdobytej na lekcjach ,W labi-
ryncie organizacji ...” i ,Razem bezpieczniej ...".
Kiedy uczniowie przeczytaja materiat, pole¢, by
w grupach wspdlnie przygotowali pytania do otrzy-
manego tekstu, zapisali je na kartkach papieru.
Podkresl, ze pytania powinny by¢ jasno sformu-
fowane. Po zakonczeniu pracy popros przedsta-
wiciela grupy o ich odczytanie. Zwré¢ uwage na
poprawnosé jezykowag i merytoryczng. Pole¢ gru-
pom, by wymienity sie przygotowanymi przez sie-
bie pytaniami i odpowiedziaty na nie. Nastepnie
przeprowadz quiz. Kazda grupa udziela odpowie-
dzi na zadane jej pytania, a autorzy sprawdzajg
ich poprawnosé.

4. Dokonaj podsumowania lekcji, zwro¢ szcze-
golng uwage na powigzania z wydarzeniami poli-
tycznymi, ktére miaty bezposredni wptyw na obec-
nosé ,naszych w Brukseli”. Nawigzujgc do mate-
riatu pomocniczego nr 3, zapytaj:

— jakie kwalifikacje powinni miec¢ polscy przed-
stawiciele w placéwkach dyplomatycznych?

— czy istniejg jakies specjalne kompetencje zwig-
zane z petnieniem roli cztonka polskiego przed-
stawicielstwa przy NATO?

— Jjakie umigjetnosci i wiedze powinni posigsc
w szkole uczniowie, aby w przysztosci stac¢

sie pracownikami polskiego przedstawiciel-
stwa w Sojuszu?

Przypomnij, ze oficjalnymi jezykami w NATO s3 je-
zyk angielski i jezyk francuski. Podkreél, ze ich do-
bra znajomo$¢ jest jedng z podstawowych umiejet-
nosci wymaganych przez pracodawcow nie tylko
za granicg, lecz takze w kraju. Przeprowadz dys-
kusje na temat niezbednego zestawu kompetenciji
wymaganych na miedzynarodowym rynku pracy
(szczegolnie w sektorze publicznym). Podsumuj
lekcje.
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Material pomocniczy nr 1
Definicje pojec

Ambasada — (fr. ambassade, z wt. ambasaciata — ,poselstwo”) — przedstawicielstwo dyploma-
tyczne panstwa przy obcym rzadzie, placowka dyplomatyczna najwyzszego stopnia; takze: lokal, w kto6-
rym miesci sie ta placowka.

Ambasador — (fr. ambassadeur, z wt. ambasciatore) — przedstawiciel dyplomatyczny najwyzszego
stopnia, reprezentujgcy panstwo wobec wtadz innego panstwa lub organizacji miedzynarodowej. Po-
czatkowo ambasador byt wysytany tylko w misjach specjalnych. Ograniczenia w postugiwaniu sie tym
tytutem wynikaty z nieréwnosci panstw w stosunkach miedzynarodowych. Obecnie tytut ambasadora
wypart tytuty przedstawicieli nizszych rang.

Stosunki dyplomatyczne — urzedowe stosunki miedzy dwoma panstwami realizowane poprzez
misje dyplomatyczne, stale funkcjonujace w panstwie przyjmujgcym. Ich podstawe prawng okresla kon-
wencja wiedenska z 181V 1961 r., normy prawa wewnetrznego oraz przyjete tradycyjnie zasady kurtuazji.
Stosunki dyplomatyczne sg ustanowione na drodze legacji (prawo nawigzania i utrzymywania stosunkéw
dyplomatycznych, wystania i przyjmowania przedstawicieli dyplomatycznych). Akredytacja i rozpoczecie
dziatalnosci przez szefa misji dyplomatycznej — ambasadora — nuncjusza — posta chargé d’affaires
wymaga ze strony panstwa przyjmujacego ztozenia listow uwierzytelniajgcych. Do zadarn misji dyplo-
matycznej nalezy: reprezentowanie panstwa wysytajacego i jego obywateli w paristwie przyjmujgcym,
ochrona intereséw panstwa, prowadzenie rokowan, popieranie i rozwijanie wspétpracy we wszystkich
dziedzinach, zbieranie legalnymi sposobami informacji o kraju pobytu i przysytanie raportéw. Zasadag
jest to, ze nie moga narusza¢ prawa panstwa przyjmujacego, ingerowaé w jego wewnetrzne sprawy.
W przeciwnym razie moze dojsé nie tylko do uznania konkretnego przedstawiciela za persona non
grata, ale réwniez do zerwania stosunkéw dyplomatycznych. Wygasajg wéwczas, po uptywie wskaza-
nego terminu, przywileje i immunitety dotychczasowych przedstawicieli i samej misji dyplomatyczne;.
Najczesciej stosuje sie tagodniejsze formy nacisku, jakimi jest zawieszenie wzajemnych stosunkéw lub
demonstracja niezadowolenia przez odwotanie swego reprezentanta na konsultacje.

Konsulat — (tac. consulatus) 1. urzad panstwowy za granicg podlegly konsulowi; takze: siedziba
tego urzedu. 2. hist. a) w starozytnym Rzymie: urzgd, godno$¢ konsula republiki; takze okres sprawo-
wania wtadzy konsula. b) we Francji (w latach 1799—-1804) forma rzgdu, w ktérego sktad wchodzili trzej
konsulowie; takze: okres wladzy tego rzadu.

Konsul — (tac. consul) 1. staly przedstawiciel jakiego$ panstwa za granica w ramach stosunkéw
konsularnych, ma chronié¢ interesy swego parnstwa i jego obywateli. Jego funkcje moga byé ograniczone
do jednej, dwdch dziedzin z zakresu gospodarki, prawa, transportu. Konsul zawodowy jest urzednikiem
panstwa wysyfajgcego, musi wiec mie¢ jego obywatelstwo, nie moze wykonywaé w panstwie przyjmu-
jacym dodatkowej pracy zarobkowej. Zasady stosunkéw konsularnych reguluje konwencja wiedenska
z 1963 r. Zgodnie z nig szefowie urzeddéw konsularnych dzielg si¢ na cztery klasy: konsul generaliny,
konsul, wicekonsul i agent konsularny. Podlegajg oni szefowi misji dyplomatycznej w danym kraju.
Wazna jest rowniez instytucja konsula honorowego, nie jest on urzednikiem panstwa wysytajgcego i swe
zadania petni jako dodatkowe zajecie, nie otrzymuje wiec statej pensji, najwyzej zwrot ponoszonych
kosztow. Najczesciej funkcje takg powierza sie osobie mieszkajgcej stale za granicg lub obywatelowi
kraju przyjmujacego.

Stosunki konsularne — urzedowe stosunki miedzy dwoma panstwami utrzymywane za pomoca
specjalnie wyznaczonych do tego urzednikdw konsuléw. Ich prawng podstawe wyznacza wspotczesna
konwencja wiedenska z 1963 r. oraz konwencje wielostronne i dwustronne, prawo wewnetrzne i zwy-
czajowe. Spefniaja one okreslone funkcje, do ktérych nalezy najogéiniej ochrona intereséw panstwa
i jego obywateli na terenie panstwa przyjmujacego. Miesci sie w tym popieranie rozwoju stosunkéw go-
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spodarczych, kulturalnych, kontaktéw miedzyludzkich, zbieranie w sposdb legalny informacji o sytuacji
w panstwie pobytu i sktadanie z tego raportdw, wystawanie paszportdw i wiz, udzielanie pomocy wia-
snym obywatelom, wypetnienie roli urzedu notarialnego i stanu cywilnego. Reprezentowanie obywateli
przed sadem i innymi wiadzami, nadzér i kontrola oraz pomoc dla wtasnej floty powietrznej, rzecznej
i morskiej. Stosunki konsularne uzupetniajg stosunki dyplomatyczne.

Zrédto: Stownik Encyklopedyczny — Edukacja Obywatelska, Wydawnictwo Europa, Wroctaw 2001.
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Material pomocniczy nr 2

Polska w NATO
— struktura kontaktow
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Material pomocniczy nr 3

Informacje o Stalym
Przedstawicielstwie RP przy NATO

Przemiany demokratyczne zachodzgce w krajach bytego obozu socjalistycznego po 1989 r. napo-
tkaty gotowo$¢ panstw NATO do nowego utozenia wzajemnych stosunkéw. Poczgtkiem tego procesu
byto podjecie roboczych i politycznych kontaktow, prowadzacych z biegiem czasu do nawigzania formal-
nych stosunkdéw dyplomatycznych. W przypadku Polski zostaty one zapoczgtkowane przez éwczesnego
ministra spraw zagranicznych Krzysztofa Skubiszewskiego, ktory w dniu 21 marca 1990 ztozyt (pierwsza
w historii) oficjalng wizyte w Kwaterze Gtéwnej NATO w Brukseli.

Kilka tygodni po lipcowym ,szczycie” Sojuszu w Londynie Ambasada RP w stolicy Belgii (kiero-
wana wéwczas przez Tadeusza Olechowskiego) rozpoczeta utrzymywanie statych roboczych kontaktow
z Kwaterg Gtéwng NATO. Intensywnos$é kontaktéw z Sojuszem w nastepnych latach wzrosta bardzo wy-
raznie. Przypadta na czas urzedowania Andrzeja Krzeczunowicza, ktory w latach 1992—-1996 kierowat
ambasada RP w Brukseli. Po uruchomieniu programu Partnerstwo dla Pokoju (PdP) w 1994 r. w struktu-
rze ambasady wyodrebniono Biuro tacznikowe, w ktdrym zatrudniono dyplomatéw z Ministerstwa Spraw
Zagranicznych oraz oficeréw delegowanych z Ministerstwa Obrony Narodowej. W praktyce do 1996 r.
Biuro tacznikowe sktadato sie z trzech oficeréw i dwéch dyplomatéw. Zadaniem tej komorki, oprécz
kontaktéw z NATO, byto nawigzanie wspotpracy Polski w strukturach Unii Zachodnioeuropejskiej. Warto
wspomnie¢, ze z Biurem Scisle wspétpracowato dwoch oficeréw delegowanych do pracy w Komdrce
Planowania Partnerstwa, ulokowanej przy europejskim dowédztwie NATO w Mons (Belgia), zajmujacej
sie przygotowywaniem przedsiewzie¢ w ramach PdP.

Politycznemu zblizeniu Polski z NATO sprzyjaty takze decyzje administracyjne, zwtaszcza gdy po
przystapieniu do PdP przydzielono Polsce dwa pokoje w specjalnie wybudowanym dla wszystkich ,part-
nerow” budynku, ulokowanym na terenie Kwatery Gtéwnej NATO. Zaproszenie do rozméw w sprawie
cztonkostwa w NATO (lipiec 1997) oznaczato dynamiczny rozwoj kadrowy placowki oraz towarzyszace;j
jej infrastruktury. Podobny proces nastgpit w instytucjach krajowych. W rozmowach akcesyjnych, roz-
poczetych we wrzesniu tego roku, strone polska reprezentowat dziewiecioosobowy zespdt wspierany
licznym gronem ekspertéw. Przewodniczyt mu éwczesny wiceminister spraw zagranicznych Andrzej
Towpik, ktéry po zakonczeniu rozmow akcesyjnych w listopadzie 1997 roku, stangt na czele Przedsta-
wicielstwa RP, obejmujac stanowisko Ambasadora RP przy NATO i UZE. Wéwczas to niezbyt jeszcze
liczne Przedstawicielstwo zajeto cate pietro budynku wczesniej zajmowanego przez kraje partnerskie.
W kilka miesiecy po naszej akcesji State Przedstawicielstwo Rzeczpospolitej Polskiej otrzymato kolejne
pomieszczenia w nowych budynkach przeznaczonych dla Polski, Czech i Wegier.

Kazde panstwo nalezgce do Sojuszu ma na terenie Kwatery Gtéwnej narodowe Przedstawicielstwo,
ktére sktada sie z urzednikéw i oficeréw reprezentujgcych dany kraj we wszystkich komitetach funkcjo-
nujacych w NATO. Sg to specjalici w roznych dziedzinach, takich jak np. stosunki miedzynarodowe,
bezpieczenstwo, obrona, prawo, planowanie oraz rézne specjalnosci wojskowe.

Na czele Przedstawicielstwa stoi Staty Przedstawiciel (PERMREP) w randze ambasadora, bedacy
jednoczesnie reprezentantem danego kraju w Radzie Pétnocnoatlantyckiej. Oprocz statych przedstawi-
cielstw kazde panstwo ma takze Reprezentacje Wojskowa (MILREP), na ktdrej czele stoi Przedstawiciel
Wojskowy dziatajgcy w imieniu Szefa Sztabu Generalnego na forum Komitetu Wojskowego. Obowigzki
pierwszego Polskiego Przedstawiciela Wojskowego przy Komitecie Wojskowym NATO w maju 1998 r.
objat gen.dyw. Henryk Tacik.

Jak juz wspomniano, pierwszym ambasadorem kierujgcym Przedstawicielstwem RP przy NATO byt
Andrzej Towpik, petnigcy swe obowigzki od listopada 1997 r. do korhca stycznia 2002 r. Od marca 2002 r.
placéwka kieruje Jerzy Maria Nowak.
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Do podstawowych obowigzkéw Ambasadora, poza zadaniami wynikajgcymi z funkcji kierowania
placéwka, nalezy:

— reprezentowanie intereséw RP w NATO; inicjowanie i prowadzenie dziatan sprzyjajacych realizacji
celéw polskiej polityki zagranicznej;

— udziat w posiedzeniach Rady Pétnocnoatlantyckiej oraz w innych spotkaniach na szczeblu ambasa-
doréw, a takze w spotkaniach gtéw panstw i szeféw rzadéw panstw cztonkowskich;

— nadzorowanie z punktu widzenia celdw polskiej polityki zagranicznej i potrzeb ich realizacji przed-
stawicielstw polskich przy organach, dowddztwach i sztabach NATO oraz osdb delegowanych przez
instytucje panstwowe do wykonywania czynnosci stuzbowych wobec NATO;

— biezace informowanie Ministra Spraw Zagranicznych — oraz w miare potrzeb — wtasciwych organow
panstwowych o dziatalnosci NATO, innych misji panstw cztonkowskich oraz Przedstawicielstwa;

Obecnie Ambasada Polska przy NATO jest jedng z najliczniejszych polskich ambasad na Swiecie.
W obu strukturach (PERMREP i MILREP) pracuje trzydziestu dwéch dyplomatow i czternastu oficerdw.

Stajac sie petnoprawnym cztonkiem Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego, uzyskaliSmy takze prawo do
zajmowania stanowisk na wszystkich szczeblach i we wszystkich strukturach organizacyjnych NATO,
nie tylko w Kwaterze Gtéwnej, ale réwniez w dowddztwach i agencjach rozmieszczonych w wielu krajach
cztonkowskich. Z roku na rok przybywa Polakéw w strukturach politycznych i administracyjnych. Kazde
stanowisko obsadzane jest w drodze konkursu. Kandydat do pracy w NATO musi wykaza¢ sie wiedzg
merytoryczng pozwalajacg na zajmowanie danego stanowiska. Niezbedna jest takze biegta znajomosé
jezyka angielskiego i francuskiego, jezykéw obowigzujagcych w NATO.
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Beata Narel

Projekt edukacyjny

Poznajmy sie hlizej

— projekty edukacyjne

na temat NATO

I. Opis metody projektow

Metoda projektéw polega na tym, iz ucznio-
wie, pracujgc w grupie lub indywidualnie, realizujg
samodzielnie kompleksowe i czasochtonne zada-
nia (znacznie obszerniejsze niz tradycyjne zada-
nia realizowane w klasie czy w domu). Realizacja
projektu moze trwaé kilka tygodni, a nawet mie-
siecy. Zadania, ktdre realizujg uczniowie, polegaja
na ogot na zbadaniu i opracowaniu jakiego$ pro-
blemu. Po wprowadzeniu do okreslonego obszaru
wiedzy, ktérego dotyczg badania, nauczyciel przyj-
muje role konsultanta i obserwatora. Najwazniej-
sza jest samodzielna praca uczniéw i ich zaanga-
zowanie w te prace. Nauczyciel powraca do bar-
dziej aktywnej roli na etapie oceny i podsumowa-
nia doswiadczen zwigzanych z realizacjg projektu.

Celem metody projektéw jest ksztattowanie
umiejetnosci:

1. planowania i organizacji pracy wtasnej uczniéw,

zbierania i selekcjonowania informacji,
rozwigzywania problemow,

pracy w grupie,

podejmowania decyzji,

oceniania wtasnej pracy,

N o o » 0D

komunikowania sie.

Metoda projektu ma przebieg etapowy. Naj-
pierw nauczyciel, przygotowujgc plan realizaciji
przedmiotu w danym roku, musi zastanowi¢ sie,
jakie treéci bedzie realizowat metodg projektéw.
Potem powinien:
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. Przygotowac uczniéw do pracy przez doktadne

zaznajomienie ich z metoda.

. Wprowadzi¢ uczniéw w tematyke oraz wzbu-

dzi¢ ich zainteresowanie tematem, ukazac pro-
blemy i mozliwosci poszukiwania rozwigzan
z wykorzystaniem tej metody.

. Sformutowac i wybraé tematy projektéow oraz

stworzy¢ zespoty uczniowskie. Mozna to zrobié¢
na trzy sposoby:

a) wspdlnie z uczniami sformutowaé tematy
projektow; nastepnie uczniowie dzielg sie
na zespoty realizujgce wybrany temat,

b) opracowaé¢ samemu liste tematéw projek-
téw, przedstawic je klasie, proszac uczniéw
aby wybrali temat, nad ktérym chcieliby pra-
cowac; w ten sposob tworzg sig zespoty re-
alizujgce zadania,

c) okresli¢ temat projektu i poinformowagé, ze
realizujg go wszyscy uczniowie (zespoty).

. Przygotowac¢ do realizacji projektu:

a) opracowac instrukcje do projektu. Instruk-
cje nauczyciel moze przygotowaé sam lub
wspolnie z uczniami. Jest to opis méwigcy
o tym, co uczniowie majg zrobi¢, jakim
kryteriom musi odpowiadac przewidywany
efekt ich pracy, jak zaprezentujg go innym
uczniom i za co beda oceniani.

b) ustali¢ podziat zadan w poszczegdinych ze-
spotach. Karty z podziatem zadari moga
by¢ wywieszone w klasie lub ztozone u na-
uczyciela.

c) zawrze¢ kontrakt z uczniami na wykona-
nie projektu. Kontrakt mozna przygotowac
w postaci zobowigzania, w ktérym ucznio-
wie deklarujg wykonanie projektu zgodnie
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z instrukcja, a nauczyciel dokonanie oceny
zgodnie z kryteriami podanymi w instrukcji.

d) ustali¢ terminy konsultacji nauczyciela z
uczniami. Terminarz na czas realizacji pro-

jektu mozna wywiesi¢ w klasie w widocz-
nym miejscu.

e) opracowacé plan sprawozdania z projektu.

Typowa instrukcja do projektu moze mieé nastepujaca strukture.

Temat projektu:

Cele:

® (Czego uczniowie sie dowiedzg?

® (Czego sie naucza?

Doktadny opis zadania:

® Co maja wykona¢ uczniowie?

® Jakie warunki ma spetnia¢ wynik ich pracy (raport, album, dziatanie itp.)?

Opis sposobu pracy:

® (Czy praca ma by¢ wykonana indywidualnie, czy w grupach?

® Jesli w grupach, to jakich (jak dobranych, o jakiej strukturze)?

Opis zasad prezentacji:

® Jaki bedzie czas prezentacji?

® Z jakich materiatow i jakiego sprzetu uczniowie moga korzystac?

Opis systemu oceniania:

® Zaco ijak uczniowie bedg oceniani?

® Jakie beda kryteria oceny?

® Za coijak bedzie oceniana prezentacja?

5.

6.

~
~

Realizacja projektu:
a) Zbieranie i opracowywanie informac;ji.

b) Realizacja zadan czastkowych wynikaja-
cych z opracowanego podziatu zadan.

c) Opracowanie sprawozdania z realizacji
projektu.

Prezentacja projektu:

a) Uczniowie, zgodnie z instrukcjg, przygoto-
Wwujg prezentacije swojej pracy.

b) W prezentacji uczestnicza wszyscy czton-
kowie zespotu.

c) Kazdy zespdt powinien opracowaé plan
prezentaciji.

Prezentacja rezultatdéw pracy ucznidw moze

przybiera¢ rézne formy:

® wystawa prac wykonanych przez uczniéw (al-

bumow, plakatow, rysunkow, schematow itp.),
inscenizacja,

wykfad z wykorzystaniem srodkéw audiowizu-
alnych,

odczytanie pracy pisemnej, raportu itp.,
pokaz filmu wideo,

prezentacja muzyki lub innych nagran (wywia-
dow) z tasmy magnetofonowe;,

prezentacja modelu (np. zamku sredniowiecz-
nego) lub planu (np. sgsiedztwa, gminy),
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® r6znego rodzaju gry i zabawy angazujace in-
nych uczniéw,

® pakiet edukacyjny, broszury itp.,

® dziatania, akcja lokalna.

W prezentacji moga bra¢ udziat zaproszeni go-
Scie, np. w roli ekspertéw od problemu, nad kto-
rym pracowali uczniowie. Rola takiej osoby moze
sprowadzac¢ sie do wspierania uczniéw, konsulta-
cji itp., ale moze to by¢ takze udziat w ocenie pracy
uczniow.

7. Ocena projektu

Nauczyciel dokonuje oceny pracy catego ze-
spotu, poszczegdlnych cztonkdw, poszczegdlnych
faz i catosci projektu. Do oceny nalezy stosowacé
kryteria zapisane w instrukcji. Elementem oceny
powinna byé samoocena ucznidw i zespotéw.
Nauczyciel powinien dokonywaé oceny z catym
zespotem klasowym lub wybranym jury.

Biorgc pod uwage przebieg i rezultaty projektu
oraz mozliwo$¢ ich publicznej prezentacji, mozna
przyjaé, ze istniejg dwa rodzaje projektéw.

Projekt badawczy — polegajacy na zebraniu
i usystematyzowaniu informacji o pewnych zagad-
nieniach. Jego rezultaty majg charakter r6znego
rodzaju opracowan (esejow, wywiadow, rysunkow,
albumow, gier itp.), ktére uczniowie przygotowuija,
by zaprezentowac je w klasie.

Projekt dziatania lub akcji — polegajacy na
podjeciu jakiegos$ dziatania w miejscowym srodo-
wisku (takze w samej szkole). Wyniki takich dzia-
fan nie zawsze mozna bezposrednio zaprezento-
wac. Jesli np. w ramach projektu uczniowie zde-
cyduja sie uprzatngé park w swej miejscowosci,
to chcac przyjrze¢ sie rezultatom ich pracy, mu-
simy tam pdj$¢. Natomiast w klasie szkolnej moga
zostac zaprezentowane np. fotografie czy ilustra-
cje pokazujgce zmiany, jakie zaszty w parku dzigki
podjetym dziataniom.

Bywa, ze nauczyciele decydujg sie na opraco-
wanie projektu zamykajgcego nauczanie jakiegos
cyklu zajeé. Nadajg mu wéwczas charakter ,pro-
jektu oceniajgcego”. Jest on tak przygotowany, by
jego realizacja wymagata od uczniéw wykazania
sie mistrzostwem w opanowaniu wiedzy i istotnych
umiejetnosci dla cyklu zajeé, ktére podsumowuije.

II. Przykiady zastosowan metody projektow
do realizacji tematyki zwigzanej z NATO

1. DZIENNIK NATO

Cele: Realizujgc ten projekt, poznacie biezgcg sytuacje NATO i Polski jako cztonka tej organizaciji.
Nauczycie sie selekcji i analizy faktéw.

Przez caty czas trwania programu bedziecie prowadzi¢ dziennik ,natowski”. Zapisujcie w matym
notesie lub zeszycie rézne wydarzenia i informacje, z ktérymi sig zetkniecie w tym czasie, a ktére wigza
sie w jakis sposdb z NATO. Moga to by¢ krotkie notatki z przeczytanych artykutdw prasowych, ksigzek,
wiadomosci ustyszanych w radio, w telewizji. Innymi stowy, chodzi o zapisywanie waszych codziennych
informacji na temat NATO.

Zapiski w waszym dzienniku powinny zawiera¢ nastepujace elementy:
® date,
® temat,
® Zrédto informaciji
® krotkag notatke na temat
® ewentualny komentarz,

® jlustracje do tekstu — jezeli to mozliwe.
Uwaga: Strony w dzienniku powinny by¢ ponumerowane.
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Dziennik bedziecie prowadzi¢ przez 6 tygodni.
Po 6 tygodniach zorganizujemy podczas lekcji ,prezentacje dziennikéw”. Bedziecie wtedy mogli

porozmawia¢ w grupach o swoich pracach i ewentualnie (zalezy to od was) przeczytac¢ ich fragmenty.
Po prezentacji bedziecie mieli trzy dni na wypetnienie takiego oto formularza koricowego:

® Jle zapisow udato mi sie zamiesci¢ w dzienniku?

® Ktdre z nich uwazam za najlepsze (temat, strona)? Dlaczego?

® Jesli zdarzaty mi sie przerwy w zapisach, to jaki byt tego powdd?

® (Czego nauczytem sige prowadzac dziennik?

Dziennik bedzie oceniany na podstawie nastepujgcych kryteriéw:
® | iczba zapiséw (uwzglednia sie tylko te, ktdre zawierajg wszystkie elementy wymagane w instrukc;ji).

® |iczba i réznorodnos¢ (np. artykuty prasowe, encyklopedie, audycje radiowe i telewizyjne, Internet)
wykorzystanych zrédet informac;ji.

® Systematycznosé zapisow (najlepiej, jesli dokonywane sg codziennie).

® Estetyczna forma samego dziennika (np. oktadka, starannos$é i czytelnos¢ zapiséw, ponumerowane
strony, ilustracje).

® Jakos¢ wypetnienia formularza koricowego.
UWAGA: Powinnismy liczy¢ sie z tym, Ze kazdy dziennik bedzie miat, mniej lub bardziej, osobisty

charakter. Nalezy zwrdci¢ na to uwage podczas prezentacji i doceni¢ indywidualne zaangazowanie
autorow.

2. SZKOLNA GAZETKA NA TEMAT NATO

Cele: Przygotowanie gazetki zawierajacej artykuty na temat NATO, a takze r6znych aktualnych wydarzen
zwigzanych z NATO. Powinniscie wykorzysta¢ swojg wiedze z lekcji na temat NATO.
Opis wymagan:

® Gazeta powinna mie¢ format co najwyzej czterech arkuszy duzego papieru np. A-2 (w tej formie
bedzie tatwiej zaprezentowag jg innym).

® W gazecie powinniscie umiesci¢ co najmniej po jednym artykule (w dowolnej formie) na temat NATO.
® Gazeta powinna zawiera¢ co najmniej jeden wywiad.
® Zaprojektujcie oryginalng winiete gazety i wymysicie jej tytut.

® (Gazeta powinna zawiera¢ co najmniej kilka ilustracji (dobrze widziane sg samodzielnie wykonane
fotografie).

® Na ostatniej stronie gazety nalezy podac sktad ,redakcji” (grupy).

Sposdb pracy:

Praca wykonywana bedzie w zespotach redakcyjnych. Podczas pierwszego spotkania powinniscie
wybra¢ sposréd siebie redaktora naczelnego i sekretarza redakcji. Wszystkie osoby w grupie powinny
otrzymac sprawiedliwie roztozone zadania (wymagajgce podobnego zaangazowania i wykorzystujgce
predyspozycje wykonawcy).

Zaplanujcie prace. Zapiszcie ustalenia w tabeli wykonanej wedtug ponizszego wzoru.

ZADANIE OSOBA ODPOWIEDZIALNA TERMIN WYKONANIA
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Kazda grupa musi wydelegowac¢ po 2 osoby z jej sktadu do pracy w grupach ,specjalnych”. Pierwsza
z tych grup bedzie zajmowata sie organizacjg prezentacji dla gosci, a druga promocjg tego przedsie-
wziecia.

Do zadan pierwszej grupy nalezy:

® Przygotowanie sali do spotkania.

® Przygotowanie kilku duzych arkuszy papieru (zostang one umieszczone na $cianie) i flamastrow.
Wszyscy uczestnicy prezentacji zostang poproszeni o udziat we wspdlnym rysowaniu (malowaniu)
pod hastem ,Z czym kojarzy mi sie¢ NATO”?

Zadaniem drugiej grupy jest:

® Przygotowanie zaproszen i wreczenie ich gosciom.

® Przygotowanie plakatow informujgcych o spotkaniu i rozlepienie ich w szkole.
® QOkreslenie termindw spotkan grup ,specjalnych”.

Czas na przygotowanie gazet:

® 4 tygodnie.

Prezentacja:

Projekt zakonczy sie dwoma prezentacjami. Pierwsza bedzie miat charakter préby generalnej i odbe-
dzie sie jedynie w obecnosci uczniéw i nauczyciela. Gazety zostang wywieszone w klasie. Kazda grupa
bedzie miata 10 minut na zachecenie innych do lektury swojej gazety. W prezentacji powinni bra¢ udziat
wszyscy cztonkowie grupy.

Druga prezentacja odbedzie si¢ w obecnosci zaproszonych gosci: przedstawicieli wtadz gminy, me-
diéw lokalnych i rodzicéw.
Sposdéb oceniania:
Ocenianie przez nauczyciela:

Kazda grupa otrzyma informacje na temat organizacji i przebiegu pracy na podstawie obserwaciji
i analiz tabel z podziatem zadan.

Ocenianie przez innych uczniéw:

Po zakonhczeniu ,probnych” prezentacji kazda grupa otrzyma od pozostatych uczniéw informacje
zapisane na matych kartkach wedtug wzoru:

Co mi sie podobato Co proponowatbym zmienic

Grupy udostepniaja pudetka, do ktdrych wrzucane beda kartki z informacjami zwrotnymi. Powinny
pomadc grupom w jeszcze lepszym przygotowaniu prezentacji dla gosci.
Ocenianie przez gosci:

Po zakonczeniu prezentacji goscie beda mogli podzieli¢ sie z grupami swoimi spostrzezeniami. Przy
kazdej gazecie zostanie wywieszony plakat z takg sama tabelka, jak wyzej wspomniana. Goscie beda
mogli wpisywac¢ tam swoje uwagi.

Samoocena:

Po zakonczeniu prébnej prezentacji kazda grupa bedzie poproszona o krotkie zrelacjonowanie prze-
biegu pracy wedtug pytan:
® Jaki byt podziat rol w grupie?

Jak byty podejmowane decyzje?

Jesli dochodzito do konfliktdw, jak byty rozwigzywane?

Czego, wedfug was, nauczyliscie sie podczas realizacji projektu?
Co zmienilibyscie w realizacji swego projektu?

Podobne relacje ztozg grupy ,specjalne” po zakonczeniu prezentacji dla gosci.
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3. REPORTAZ Z WYCIECZKI DO JEDNOSTKI WOJSKOWEJ

Cele: poznacie powigzania jednostki wojskowej stacjonujgcej w naszej miejscowosci z NATO, zdobe-
dziecie umiejetnos¢ pisania reportazu.

Projekt realizowany jest przez 6 tygodni:

® W pierwszych dwéch tygodniach bedziecie uczestniczy¢ w zajeciach, ktérych celem jest uzyskania
wiadomosci na temat reportazu i sposobow jego przygotowania. Bedziecie analizowa¢ przyktadowe
reportaze, wyrdzniaé ich cechy i ¢wiczy¢ ich pisanie. Nastepnie podzielicie sie na grupy i zaplanujecie
swoj reportaz, uwzgledniajac rézne formy przekazu (wywiady, fotografie, rysunki, fragmenty publikacji
itp.). Reportaz ma uwzglednia¢ réwniez tematyke dotyczacg NATO.

® W trzecim tygodniu, tak przygotowani, bedziecie uczestniczyli w wycieczce do jednostki wojskowej.
Po wycieczce dokonajcie selekcji zebranych materiatéw do reportazu.
® W czwartym i pigtym tygodniu bedziecie pracowali nad przygotowaniem reportazu.

® W sz6stym tygodniu odbedzie sie prezentacja reportazy przygotowanych przez grupy. W prezentac;ji
beda uczestniczy¢ dziennikarze z miejscowej gazety, radia i telewizji (w roli eksperta) i dowddca
jednostki, ktérej gosémi bedziecie.

Sposdb prezentacii:

Przedstawcie swdj reportaz na duzych arkuszach papieru. Zawiescie je w klasie. Kazda grupa bedzie
miata do dyspozycji 5 minut, na zaprezentowanie efektéw swojej pracy reporterskiej. Stuchacze beda
wam udziela¢ informacji o tym, co im sie podobato, a co proponowaliby zmienic.

Reportaz bedzie oceniany na podstawie nastepujacych kryteriow:

® Sposob zdobywania informacji do reportazu (wywiad, fotografia, analiza udostepnionych dokumen-
tow itp.).

® Oryginalnos¢ kompozycji reportazu.

® Uwidocznienie watku NATO i jego funkcjonowanie w jednostce wojskowej (wiedza o NATO, zmiany
jakie zaszty w jednostce w zwigzku ze wstgpieniem Polski do NATO).

® W jakim stopniu zapamietaliscie i zrozumieliscie informacje zdobyte podczas wycieczki.

4. GRA — HISTORIA NATO

Cele: nauczycie sie analizowa¢ swojg wiedze, bedziecie musieli zdecydowaé, ktére wydarzenia sg
istotne, a ktdre mniej, nauczycie sie ,strategicznego” planowania przebiegu gry.

Czas realizaciji projektu: 4 tygodnie.

Projekt polega na opracowaniu gry planszowej, ktéra utatwi zapamietanie waznych faktéw z historii
NATO.

Jest to projekt, ktéry bedziecie realizowa¢ w grupach. Kazdy czionek grupy powinien mie¢ do wy-
konania mniej wiecej jednakowag czesé zadania (po zrealizowaniu projektu opiszcie krétko, kto byt
odpowiedzialny za poszczegdine prace). Wybierzcie jedna osobe, kidra bedzie grupowym koordynato-
rem projektu. Do jej obowigzkéw bedzie nalezato utatwienie wzajemnych kontaktéw pomiedzy cztonkami
grupy, informowania ich o postepach prac itp. Poniewaz osoba ta bedzie odgrywata wazna role w grupie,
swojego wyboru dokonajcie rozwaznie.

® Wybierzcie gre planszowa, ktérg wykorzystacie w projekcie; moze to by¢ wasza ulubiona gra, do
ktorej dodacie wymyslone przez siebie elementy, np. zmiencie niektére reguty. Lepiej jednak, aby
byta to zupetnie nowa gra.
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® Wybierzcie wazne fakty z dziejow NATO, postacie zwigzane z tg organizacja, kiére wykorzystacie
w pytaniach do gry.

® Wykonajcie wszystkie potrzebne elementy gry, takie jak: plansza, lista regut, pionki itp.

® Zaprojektujcie i wykonajcie pudetko do swojej gry. Postarajcie sie, aby wygladato ono efektownie
i odzwierciedlato fabute gry.

® Opracuijcie logo gry.

Prezentacja bedzie sktada¢ sie z dwdch czesci:
® Kazda grupa ma 5 minut na zaprezentowanie gry klasie.

® Po zakonczeniu wszystkich prezentacji grupy wymieniaja sie grami i wyprébuja je — po prostu grajac
przez jakis czas (koordynatorzy grupowi pozostana przy swych grach, stuzgc wyjasnieniami, jezeli
okaze sie to konieczne). Na zakonczenie kazda grupa opowie, co jej sie podobato w prezentowanych
grach, a co by zmienita.

Gra bedzie oceniana na podstawie nastepujgcych kryteriéw:

® Oryginalnosc¢ i pomystowos¢ (nieco wyzej beda oceniane witasne pomysty niz bezposrednia adaptacja
gier).

® |iczba zdarzen i oséb wykorzystanych do uktadania pytan.

® Estetyka wykonania poszczegdlnych elementéw gry (plansza, pudetka, logo).

® Zaangazowanie wszystkich cztonkéw grupy w prace (ocena bedzie dokonywana na podstawie opiséw
przedstawionych przez grupy oraz obserwacji nauczyciela).

® Uzyteczno$c¢ gry w zapamietywaniu i utrwalaniu wiedzy o NATO.

Ostateczna ocena bedzie konsultowana z kazda grupg. Da to mozliwo$é odniesienia sie do uwag
grup, ktora wyprébowata dang gre.

5. CO WIEMY O NATO — BADANIE OPINII PUBLICZNEJ

Cele: poznacie cechy profesjonalnej ankiety, bedziecie sie uczyli tworzenia ankiet, poznacie zasady
przeprowadzania sondazu, nauczycie si¢ opracowywania wynikow sondazu.
Czas trwania projektu:

6 tygodni.

Przebieg projektu:

Przez dwa tygodnie bedziecie uczestniczy¢ w zajeciach dotyczgcych badania opinii publicznej. Po-
znacie cechy wiasciwie sformutowanej ankiety. Poznacie zasady prawidtowego przeprowadzania ankiety,
opracowywania jej wynikéw.

W trzecim tygodniu, pracujac w grupach, przygotujecie ankiete, ktdrej wyniki majag dostarczy¢ infor-
macji na temat wiedzy o NATO waszemu $rodowisku.

W czwartym tygodniu przeprowadzicie ankiete wsrod mieszkancow waszej miejscowosci.
W pigtym tygodniu opracujecie wyniki ankiet i przygotujecie sie do prezentaciji.
W széstym tygodniu, we wczesniej ustalonym terminie, zaprezentujecie wyniki swojej pracy.

Prezentacja:

Przygotujcie swoje opracowania na duzych planszach. W prezentacji powinna braé udziat cata grupa.
Podzielcie sie rolami, jakie bedziecie odgrywa¢ podczas waszych wystgpien. Macie do dyspozycji 5
minut.
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Wasza praca bedzie oceniana wedtug kryteridw:
® Poprawna konstrukcja ankiety (celowos$¢ pytan, jasnos¢ sformutowan itp.)
® (Czytelnosé i poprawnosé stosowania wykreséw i diagramow.
® Estetyka przygotowanych plansz.

® Zaprezentowanie konkluzji wynikajacej z przeprowadzonego sondazu.

UWAGA: Projekt ten uczy celowego zbierania informacji. Jego bardzo waznym elementem bedzie
dyskusja po prezentacji, dotyczaca tego, kitdra ankieta stanowita Zrédfo wiarygodnych, konkretnych
informacji. Nalezy ustalic, jakie elementy stanowity jej walor.

6. SIEDEM WCIELEN NATO — POL ZARTEM, POL SERIO

Cele: bedziecie przetwarza¢ w niekonwencjonalny sposdb wiadomosci, ktére zdobyliscie o NATO, wyko-
rzystujgc swoje umiejetnosci literackie, muzyczne, logicznego myslenia, wyrazania emocji, planowania,
dostrzegania zwigzkéw przyczynowo-skutkowych itd.

Badania psychologiczne dowiodty, ze umyst cztowieka jest w stanie uwzgledni¢ siedem réznych
jednostek wiadomosci:

® werbalng (stuchanie, wypowiadanie, powtarzanie),

® wizualng (wyobrazanie sobie, ogladanie obrazéw, rysowanie),

® |ogiczng (schematy przedstawiajace zwigzki logiczne lub matematyczne)

® fizyczna (ruchy ciata),

® muzyczng (melodia, rytm, skojarzenia muzyczne),

® osobistg (potgczenie informacji z osobistymi doswiadczeniami i wspomnieniami),

® spoteczng (uczenie sie od innych lub wspdlnie z nimi, dzielenie sie zadaniami).

Ta zdolnosé przetwarzania informacji za pomoca réznych postaci inteligencji jest niezwykta, ale
wielu z nas nie wykorzystuje w petni swoich mozliwosci. Tymczasem ludzie uczg sie najskuteczniej,
jesli moga skorzystac z tej réznorodnoséci. Zadania zwigzane z tym projektem pozwolg wam uruchomic
wszystkie obszary inteligencji. To dodwiadczenie pomoze takze znalez¢, kazdemu indywidualnie, sposéb
na efektywniejszg nauke.

Czas trwania projektu:
2 tygodnie.

Podzielicie si¢ na grupy, w ktérych w pierwszym tygodniu wykonacie podane ponizej zadania:

-

. Utdzcie wiersz prezentujgcy Polske jako cztonka NATO.

Wymysicie zabawny wzér stanowigcy recepte dla NATO na utrzymanie pokoju na swiecie.
Narysujcie plakat propagujacy wspétprace panstw w ramach NATO.

Utdzcie i zadpiewajcie tekst piosenki mowigcy o tym, co spoteczenstwo polskie wie o NATO.
Zaplanuijcie i przedstawcie ,zywy pomnik” symbolizujgcy role NATO we wspoétczesnym swiecie.

Wymysicie reklame promujgca wiedze o NATO w Polsce.

N o o M 0D

Przedstawcie graficznie wizje dziatan NATO w czasie 50 lat jego istnienia.

Wszyscy bierzcie czynny udziat w realizacji kolejnych zadan. Dzielcie sie swoimi pomystami i wiedzg.
Sporzadzcie krétkie sprawozdanie, kto z was i w jaki sposéb przyczynit sie do powstania ostatecznego
efektu.

~
r
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W nastepnym tygodniu, na lekcji, zaprezentujecie efekty realizacji zadan wedtug ustalonego przez
was scenariusza tak, aby wszystkie elementy stanowity przemyslang, atrakcyjng catosé.
Kryteria oceny:
® Zgodnos¢ z tematem.
® Dowcip i swoboda w prezentaciji.
® Przemyslany i logiczny uktad scenariusza prezentacji.

® Estetyka wykonania elementéw plastycznych.
Oceny bedag dokonywaé uczniowie i nauczyciel.

UWAGA: warto po prezentacji porozmawiac z uczniami, ktére zadanie przysporzyto im trudnosci,
a ktore okazato sie tatwe, wrecz przyjemne. Jest to chwila na uswiadomienie uczniom ich dominujgcych
zdolnosci i sposobu ich wykorzystania w procesie uczenia sige.

PRZYKLADOWE INNE PROJEKTY ZWIAZANE Z NATO

® QOpracowanie raportu na temat dziatari NATO w ostatnim roku.
® Wykonanie folderu prezentujgcego panstwa nalezace do NATO.
® Wykonanie pakietu edukacyjnego na temat NATO dla mtodszych klas.

® Opracowanie biografii wybitnego polityka, ktérego dziatalno$¢ wigze sie z NATO.

Kilka uwag na podsumowanie:

Decyzje o wprowadzeniu tej metody nalezy podja¢ na poczgtku semestru, roku szkolnego, w mo-
mencie planowania pracy. Radze rozpoczynaé od niewielkich przedsiewzieé, po to aby nabra¢ wprawy
w stosowaniu metody.

Podziat uczniéw na zespoty powinien odbywaé sie na zasadzie dowolnosci lub zainteresowania
tematem. Nauczyciel moze réwniez zadbac o to, aby w zespotach znalezZli sie uczniowie o réoznym
poziomie osiggnie¢ szkolnych.

Warto opracowac wspdlnie z zespotami zasady pracy i podziat rél w zespotach.

W czasie prezentacji nauczyciel powinien zadba¢ o zyczliwg atmosfere, zwréci¢ uwage na to, aby
uczniowie wzajemnie sie stuchali, nagradzali brawami.

Nauczyciel jest osobg monitorujgca prace zespotdw na wszystkich etapach realizacji projektu. Po-
winien prowadzi¢ systematyczne notatki z uwagami dotyczacymi przebiegu projektu, zrozumienia jego
instrukciji, trudnosci zwigzanych z realizacja. Powinien kontaktowac sie czesto z liderami zespotéw.

Pamigtaj, ze kryteria oceny nie mogg ulec zmianie w trakcie realizacji projektu.
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Jarostaw Chodzko

Projekt edukacyjny

Dzien NATO
W naszej szkole

Prowadzenie zaje¢ o tematyce zwigzanej
z NATO jest jednym ze sposobdéw na poznanie
problematyki oraz rozpowszechnienie wiedzy do-
tyczacej cztonkostwa Polski w strukturach Sojuszu
Pdétnocnoatlantyckiego. Wojsko XXI wieku to nie
tylko armia przygotowana do prowadzenia dziatan
zbrojnych. Zotnierze, oprécz umiejetnosci i wie-
dzy zwigzanej bezposrednio z polem walki, mu-
szg by¢ przygotowani do udziatu w misjach poko-
jowych czy tez doraznych akcjach pomocowych
(np. zwigzanych z wystepowaniem klesk zywio-
fowych). W kazdej sytuacji niezbedne jest odpo-
wiednie przygotowanie zaréwno fizyczne jak i me-
rytoryczne. Dlatego, aby uswiadomié uczniom po-
ziom wymagan stawianych przez nowoczesna ar-
mieg oraz przyblizy¢ model ,dobrego zotnierza”, po-
zwdlmy im wcieli¢ sie w role obroricéw i straznikow
Swiatowego pokoju.

W tym celu mozemy zorganizowa¢ ,Dzien
NATO w naszej szkole”, ktéry potaczy w so-
bie mozliwosci sprawdzenia sprawnosci fizycznej
oraz wiedzy i umiejetnosci zdobytych w trakcie za-
jeé. Bedzie to réowniez okazja do zaprezentowania
i przyblizenia srodowisku lokalnemu problematyki
zwigzanej z cztonkostwem Polski w Sojuszu. Pro-
jekt moze by¢ realizowany przez caty rok a zaan-
gazowane w nim beda zespoty klasowe ucznidw,
nauczycieli, rodzicow i wtadz lokalnych.

Projekt ,,Dziern NATO w naszej szkole” jest oka-
zjg do:

— podsumowania wiedzy i umiejetnosci zdoby-
tych na zajeciach,

— rozwijania umiejetnosci spotecznych uczniéw,

— promocji programu ,,Polska w NATO” w $rodo-
wisku lokalnym,

Pakiet edukacyjny * Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

— nawigzania wspoipracy z jednostka wojskowg.

Szczegdtowy opis pracy metoda projektu znaj-
dziecie w scenariuszu ,,Poznajmy sie blizej — pro-
jekty edukacyjne na temat NATO”. Pomysty w nim
opisane mozna wykorzystac do realizacji projektu
»,Dzieri NATO w naszej szkole”.

Prace nad realizacjg projektu nalezy rozpoczg¢
od wczesniejszego zaplanowania i podjecia naste-
pujacych dziatan:

— powotania zespotu koordynujgcego prace na-
uczycieli realizujgcych tresci zawarte w pakie-
cie ,Polska w NATO” oraz odpowiedzialnych
za poszczegolne dziedziny wiedzy i konkuren-
cje (nauczyciel historii, wychowania fizycznego
i plastyki),

— zainteresowania mtodziezy projektem,

— uzyskania akceptacji wtadz szkolnych i lokal-
nych,

— znalezienia sojusznikéw i pozyskania srodkéw
finansowych na realizacje projektu,

— rozpoczecia promocji projektu w $rodowisku
szkolnym i lokalnym,

— opracowania instrukcji do projektu uwzglednia-
jacej zaangazowanie zaréwno nauczycieli, jak
i uczniéw.

Zanim przystgpimy do opracowania poszcze-
golnych komponentdéw realizowanego projektu,
powinnismy odpowiedzie¢ na kilka podstawowych
pytan:

— Co chcemy zrobic? cel, temat (cel ogdiny i cele
szczegotowe)
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— Jak to zrobimy? metody, formy realizacji (za-
dania, elementy projektu)

— Kito to zrobi? osoby odpowiedzialne (koordy-
nator, wykonawcy)

— Kiedy to zrobimy? czas realizacji (terminy)

— Jakie srodki posiadamy? nasze zasoby (lu-
dzie, baza, materiaty dydaktyczne)

— Co musimy zdoby¢? nasze potrzeby (zrodta
finansowania, ew. rekwizyty)

— Jak ocenimy, czy osiggnelismy to co zamie-
rzone? ewaluacja (ankieta, wywiady)

— Jak bedziemy promowac efekty naszego pro-
jektu? promocja (notatka prasowa, gazetka,
folder)

Sprawdzonym sposobem tworzenia projektu
jest praca w zespole oraz zapisywanie pomystow,
efektdw dyskusiji, jak rowniez odpowiedzi na za-
dane wczesniej pytania. Umozliwia to wypracowa-
nie ostatecznej wers;ji, ktéra bedzie ,dzietem” ca
fego zespotu. Ma to bardzo duze znaczenie, po-
niewaz osoby czujgce sie twércami projektu nie
potrzebujg dodatkowej motywacji w trakcie jego
realizaciji.

W dalszej czg$ci materiatu znajdujg sie propo-
zycje dotyczgce przygotowania i organizacji pro-
jektu ,Polska w NATO” oraz przeprowadzenia
»Dnia NATO w naszej szkole”. Aby zrealizowa¢ za-
ktadane cele, niezbedne jest zaadoptowanie kom-
ponentéw projektu do warunkéw, mozliwosci, spe-
cyfiki szkoty i Srodowiska lokalnego oraz zaplano-
wanie dziatan wedtug przedstawionego schematu.

Cele projektu

Powinnismy zacza¢ od sformutowania i zapisa-
nia celéw naszego projektu. Pamietajmy, zeby za-
pisywac tylko te cele, ktére rzeczywiscie bedziemy
w stanie zrealizowac.

Proponowane cele projektu to:

® rozpowszechnienie wiedzy na temat NATO
i cztonkostwa Polski w Sojuszu,

® popularyzowanie wsréd uczniéw zagadnien
zwigzanych z obronnoscig kraju oraz podno-
szenie sprawnosci fizycznej,

® sprawdzenie efektow pracy z pakietem ,Polska
w NATO”,

® aktywizacja spotecznosci szkolnej,
® wdrozenie do pracy metoda projektu.

Komponenty projektu:
Poszczegdlne czesci projektu sa tak po-
myslane, zeby zaangazowaé w jego realizacje

wszystkich ucznidw szkoty, w zaleznosci od ich
zdolnosci, umiejetnosci i zainteresowan.

Proponujemy uwzgledni¢ nastepujace kompo-
nenty projektu:

® realizacja programu edukacyjnego ,Polska
w NATO”,

® konkurs wiedzy o NATO,
® zawody sprawnosciowe,

® konkurs plastyczny o NATO.

Formy realizacji projektu

Proponujemy nastepujgce formy projektu dzie-
ki ktdrym moze on by¢ zrealizowany.

1. KONKURS WIEDZY O NATO

Konkurs wiedzy o NATO jest jednym z kompo-
nentéw projektu. Mozna zrealizowa¢ go po zakon-
czeniu zaje¢ zamieszczonych w pakiecie ,Polska
w NATO”. Celem tego komponentu bedzie spraw-
dzenie zdobytej wiedzy o Sojuszu Pdthocnoatlan-
tyckim i cztonkostwie Polski w tej organizacji oraz
zachecenie ucznidw do samodzielnego pogtebia-
nia wiedzy i korzystania z ré6znych zrédet informa-
cji.

Proponowane dziatania w tym przedsiewzigciu
sg nastepujace:

— stworzenie zespotu koordynujgcego, ktory po-
winien sktada¢ sie przede wszystkim z nauczy-
cieli wykorzystujgcych w swojej pracy pakiet,

— uzgodnienie doboru tresci objetych konkursem
przez cztonkOw zespotu,

— ustalenie sposobu ogtoszenia i przeprowadze-
nia konkursu. Nalezy uwzgledni¢ etap kla-
sowy, szkolny, sktady zespotéw (ilosé chtop-
cow, dziewczat, udziat pojedynczych uczniéw
lub zespoty klasowe) oraz forme (test pisemny,
turniej, quiz, itp.),

— przyjecie formy wspotpracy w zakresie organi-
zacji catej imprezy,

— oméwienie wynikéw konkursu.

2. ZAWODY SPRAWNOSCIOWE
Przeprowadzenie tej czgsci projektu wymaga
podjecia podobnych dziatan, jak w przypadku kon-
kursu wiedzy o NATO. Jednak, ze wzgledu na spe-
cyfike, niezbedny jest udziat w pracach zespotu
nauczycieli wychowania fizycznego.
Konieczne jest podjecie nastepujacych dzia-
fan:
— dobdr konkurencji sprawnosciowych z uwzgle-
dnieniem: wieku uczestnikéw, poziomu spraw-
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nosci, mozliwosci technicznych (sala, teren
wokét szkoty, wyposazenie np. urzadzenia
state, przyrzady, przybory),

— opracowanie regulaminu, czyli sposobu zgto-
szen, eliminacji oraz postrzegania zasad bez-
pieczenstwa w czasie zawodow.

Tor przeszkéd powinien uwzglednia¢ mozli-
wos$C¢ oceny podstawowych cech motorycznych,
jednak ze wzgledu na réznice wieku oraz pfci
uczestnikow, nalezy skupic sig nie tyle na sile i wy-
trzymatosci, co na szybkosci i zwinnosci. Mozna
zatem zastosowac bieg po kopercie, po réwno-
wazni, slalom z wykorzystaniem naturalnych prze-
szkdd w terenie lub ptotkéw lekkoatletycznych, do-
dajac elementy ¢wiczen w podporach.

Oprécz zadan na typowym torze przeszkdd na-
lezy uwzgledni¢ elementy udzielania pierwszej po-
mocy, czyli uktadanie ciata ofiary wypadku w pozy-
cji bezpiecznej, transport rannego czy tez podsta-
wowe umiejetnosci w zakresie robienia opatrun-
kow.

3. KONKURS PLASTYCZNY O NATO

Konkurs plastyczny stwarza szanse i mozliwo-
$ci wykazania sie przez uczniéw obdarzonych in-
nym rodzajem umiejetnosci i zainteresowan. W re-
alizacje tej czesci projektu moga zaangazowac sie
uczniowie majacy zdolnosci plastyczne.

Dziatania, ktoére nalezy podja¢ przy realizacji
tej czesci projektu to:

— wybor nazwy konkursu (np. Polacy i misje po-
kojowe, Zotnierz XXI wieku, Polska armia na
przestrzeni dziejéw),

— okreslenie technik i rodzaju prac konkursowych
np. rysunek, rzezba, plakat, z wykorzystaniem
techniki komputerowej,

— opracowanie regulaminu konkursu,

— powotanie jury konkursu, w tym zaproszenie
0s6b z zewnatrz (np.: przedstawiciele szkét
wojskowych, wtadz lokalnych, artysci, koordy-
nator ds. obronnych kuratorium o$wiaty).

Ostateczne rozstrzygniecie konkursu powinno
nastgpi¢ podczas gtownej imprezy, jednak ze-
brane prace uczniéw moga by¢ jednym z elemen-
téw wystroju szkoty. Wystawa powinna prezento-
wacé wszystkie prace ucznidw w miejscu dostep-
nym dla uczestnikbéw imprezy.

Osoby odpowiedzialne

Wszystkie etapy realizacji, poczynajac od pla-
nowania a koriczac na ewaluacji, wymagajg od-
powiedniego zarzadzania. Dlatego nalezy powo-
fa¢ zespdt koordynacyjny, w ktdrego sktad wejda
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osoby odpowiedzialne za cato$¢ oraz za poszcze-
golne elementy. Bedg to nauczyciele prowadzacy
zajecia edukacyjne z wykorzystaniem pakietu,
nauczyciele wychowania fizycznego, plastyki jak
réwniez wychowawcy klasowi.

Prawidtowa realizacja projektu w duzej mie-
rze zaleze¢ bedzie od zaangazowania wszystkich
uczestnikdw oraz odpowiedniej koordynacji dzia-
fan. Dlatego szczegolng uwage nalezy przywigzy-
waé do przestrzegania termindw oraz rozliczania
0s6b odpowiedzialnych. Sprawdzonym sposobem
jest organizowanie cyklicznych spotkan zespotu
koordynacyjnego, ktére umozliwig biezacg ewalu-
acje oraz elastyczne reagowanie na potrzeby mo-
dyfikacji projektu.

Zasoby i zrodta finansowania

Przed opracowaniem projektu nalezy prze-
prowadzi¢ analize posiadanych zasobéw ma-
terialnych i niematerialnych oraz zabezpieczy¢
niezbedne s$rodki do realizacji przedsiewzigcia.
W przypadku braku zewnetrznych zrédet finan-
sowania, mozna skorzysta¢ z pomocy Rady Ro-
dzicéw, spotdzielni uczniowskiej czy tez Srodkow
z budzetu szkoty.

Promocja i prezentacja projektu

Akcja informacyjna przedstawiajgca cele, ad-
resatow oraz sposoby realizacji powinna by¢
skierowana do wszystkich uczestnikow projektu.
Ro6zny bedzie sposob docierania do uczniow, na-
uczycieli, rodzicéw i wtadz lokalnych. Mozna wyko-
rzystaé w tym celu m.in.: gazetke Scienng, szkolny
biuletyn, lokalng prase (np. w formie wktadki),
szkolng strone internetowa, spotkania wychowaw-
céw z rodzicami ucznidw. Wazne, aby formy prze-
kazywania informacji o planowanych dziataniach
i opis ich realizacji byty dostosowane do odbiorcy
oraz uwzgledniaty wszystkie srodowiska do kt6-
rych chcemy dotrze€.

Ewaluacja projektu

Na zakonczenie programu nalezy przeprowa-
dzi¢ ewaluacje, ktorej celem bedzie zebranie in-
formacji na temat przebiegu i realizacji programu.
Doktadna analiza wynikéw ankiet czy zebranych
informacji od uczestnikow imprezy pozwoli ham
w przysztosci unikngé ewentualnych btedéw pod-
czas realizacji programu. Przedmiotem analizy
i oceny powinny byé wszystkie komponenty pro-
jektu. Ewaluacja prowadzona na biezgco umozliwi
elastyczne reagowanie na nieprzewidziane zda-
rzenia oraz wprowadzenie koniecznych modyfika-
cji w trakcie realizacji projektu.
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Aneks 1

Kalendarium

Przedstawione ponizej dwa krotkie rysy chronologiczne koncentrujg sie na najwazniejszych datach
zwigzanych z historig Organizacji Traktatu Pétnocnoatlantyckiego oraz drogg Polski do jej cztonkostwa.
Ograniczone z koniecznosci, zaréwno pod wzgledem formy, jak i szczegétowosci prezentowanych infor-
macji, sygnalizujg przede wszystkim wydarzenia i procesy szerzej oméwione w publikaciji.

HISTORIA NATO'

5 marca 1946 r.

11 czerwca 1948 r.

10 grudnia 1948 r.

4 kwietnia 1949 r.

27 stycznia 1950 r.

26 wrzes$nia 1950 r.

kwiecien 1951 r.

18 lutego 1952 r.

20-25 lutego 1952 r.

Przemdéwienie Winstona Churchilla w Fulton (Missouri, USA); apel o wspét-
dziatanie panstw demokratycznych w powstrzymywaniu komunizmu (,,Od
Szczecina nad Battykiem do Triestu nad Adriatykiem w poprzek kontynentu
zapadta zelazna kurtyna”).

Uchwalenie przez Senat USA tzw. Rezolucji Vandenberga, zezwalajgcej na
uczestnictwo Stanéw Zjednoczonych w regionalnych i transatlantyckich struk-
turach bezpieczenstwa zbiorowego. Opowiedzenie sie panstw Europy Za-
chodniej i ich sojuszy (Unia Zachodnia) za koniecznoscia zaciesnienia wspot-
pracy w dziedzinie politycznej i obronnej z USA i Kanads.

Rozpoczecie rozméw USA, Kanady, Belgii, Francji, Holandii, Luksemburga
i Wielkiej Brytanii na temat zawarcia Traktatu Pdétnocnoatlantyckiego (Wa-
szyngton); poszerzenie tego grona w marcu 1949 r. o Danie, Islandig, Norwe-
gie, Portugalie i Wtochy.

Podpisane przez ww. panstwa Traktatu Pétnocnoatlantyckiego, ktory wszedt
W Zycie w sierpniu tego roku.

Przyjecie przez prezydenta USA Harry‘ego Trumana planu obrony obszaru
pétnocnoatlantyckiego; obejmujgcego uruchomienie pomocy wojskowej dla
panstw europejskich w wysokosci 900 milionéw dolaréw.

Ustanowienie zintegrowanej struktury wojskowej NATO, uzgodnienie wspdlnej
strategii, tzw. obrony na wysunietych rubiezach, przewidujgcej w razie agres;ji
w Europie, przeniesienie dziatarn wojennych na terytorium przeciwnika.

Rozpoczecie dziatalnosci Dowédztwa Sojuszniczych Sit NATO w Europie
(SHAPE) w Roquencourt pod Paryzem; w 1967 r. przeniesiono jego siedzibe
do Mons w Belgii.

Przystgpienie Greciji i Turcji do NATO.
Zatwierdzenie przez Rade Pdtnocnoatlantycka struktury Sojuszu, przeksztat-

cenie go w statg organizacje z siedzibg w Paryzu. W marcu pierwszym sekre-
tarzem generalnym NATO mianowano Lorda Ismay z Wielkiej Brytanii.

1 Szczegotowe kalendarium NATO patrz: NATO Handbook 2001, NATO Office of Information and Press, Brussels 2001. Wiele
istotnych dat z historii NATO patrz takze: M. Deszczynski, R. Kupiecki, P. Moszczynski, Historia polityczna swiata. Kalendarium
wydarzenri 1949-1995, Warszawa 1995.
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marzec 1952 r.

17 grudnia 1954 r.

27 maja 1952 r.

5 maja 1955 r.

14 maja 1955 r.

marzec 1957 r.

13 grudnia 1956 r.

15-17 kwietnia 1958 r.

9 marca 1966 r.

16 pazdziernika 1967 r.

13-14 grudnia 1967 r.

15-16 listopada 1968 r.

14 sierpnia 1974 r.

31 lipca/1 sierpnia

1975 r.

grudzien 1980 r.

30 maja 1982 r.

7-8 czerwca 1990 r.

6 lipca 1990 r.

Powotanie Lorda Ismaya z Wielkiej Brytanii na stanowisko pierwszego w hi-
storii Sojuszu sekretarza generalnego NATO.

Decyzja o wtgczeniu broni nuklearnej do planowania obronnego NATO.

Podpisanie Traktatu o utworzeniu Europejskiej Wspolnoty Obronnej przez Bel-
gie, Francje, Holandig, Luksemburg, RFN i Wiochy (Paryz); po odrzuceniu
przez Francje w sierpniu 1954 r. nie wszedt on w zycie.

Przystgpienie RFN do NATO.

Podpisanie Uktadu o Przyjazni, Wspétpracy i Pomocy Wzajemnej (Uktad War-
szawski) przez Albanig, Butgarie, Czechostowacje, NRD, Polske, Rumunig,
Wegry i ZSRR (Warszawa).

Przyjecie nowej strategii ,zmasowanego odwetu” nie wykluczajgcej ataku jg-
drowego na potencjalnego agresora.

Przyjecie przez Rade Pétnocnoatlantycka zalecenia dotyczacego zaciesnienia
wzajemnych kontaktéw panstw sojuszniczych. Byto to zawarte w raporcie tzw.
Komitetu Trzech w sprawie pozawojskowej wspodtpracy panstw NATO.

Potwierdzenie defensywnego charakteru strategii Sojuszu przez ministréw
obrony panstw NATO.

Informacja prezydenta Charles‘a de Gaulle o wycofaniu sie Francji ze Zinte-
growanej Struktury Wojskowej NATO i jednoczesnym zachowaniu cztonkostwa
organizacji. Wezwat takze do opuszczenia terytorium Francji przez struktury
Sojuszu.

Otwarcie Kwatery Gtéwnej NATO w Brukseli.
Przyjecie przez Rade Pdtnocnoatlantyckg tzw. Raportu Harmela w sprawie
przysztych zadan Sojuszu. Komitet Planowania Obrony przyjat nowa strategie

tzw. elastycznego reagowania.

Potepienie przez Rade Pdtnocnoatlantyckg agresji panstw Uktadu Warszaw-
skiego w Czechostowaciji jako sprzeczng z Kartg Narodéw Zjednoczonych.

Czasowe wycofanie sie Grecji ze struktur wojskowych NATO.

Podpisanie Aktu Kohncowego Konferencji Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Eu-
ropie przez 35 panstw (Helsinki).

Ministrowie NATO wyrazili zaniepokojenie sytuacja w Polsce oraz przedtuza-
jaca sie sowieckg okupacjg Afganistanu.

Przystapienie Hiszpanii do NATO; do struktury wojskowej Sojuszu przytaczyta
siew 1995 r.

Postanie z Turnberry przekazane przez ministrow spraw zagranicznych panstw
NATO ZSRR i painstwom Uktadu Warszawskiego.

Opublikowanie deklaracji na temat przeksztatcen Sojuszu zawierajgcej m.in.
oferte rozwoju wspdtpracy z panstwami Europy srodkowej i Wschodniej, w tym
ustanowienia kontaktéw dyplomatycznych (Londyn).
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13-17 lipca 1990 r.

12 wrzesnia 1990 r.

19 listopada 1991 r.

31 marca 1991 r.

7-8 listopada 1991 r.

20 grudnia 1991 r.

21 grudnia 1991 r.

czerwiec — grudzien
1992 r.

10 lipca 1992 r.

2 wrzesnia 1992 r.

10-11 stycznia 1994 r.

28 lutego 1994 r.

22 czerwca 1994 r.
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Wizyta sekretarza generalnego NATO Manfreda Woernera w Moskwie, pod-
czas ktdérej omowiono tre$¢ Deklaracji Londyniskie;.

Podpisania , Traktatu 2+4” (Moskwa); akceptacja NATO porozumienia otwie-
rajgcego droge zjednoczeniu Niemiec.

Podpisanie przez panstwa NATO i Uktadu Warszawskiego Traktatu o Kon-
wencjonalnych Sitach Zbrojnych w Europie (CFE) oraz deklaracji o nieagresji

(Paryz).

Formalne rozwigzanie struktur wojskowych Uktadu Warszawskiego; 1 lipca
rozwigzano jego struktury polityczne.

Ogtoszenie Nowej Koncepcji Strategicznej NATO, akcentujgcej role Sojuszu
jako czynnika pokoju i strategicznej rownowagi w Europie oraz Deklaraciji
w sprawie pokoju i wspétpracy (Rzym, spotkanie Rady Pétnocnoatlantyckiej).

Inauguracyjne spotkanie Poétnocnoatlantyckiej Rady Wspdtpracy (NACC)
z udziatem ministrow spraw zagranicznych i przedstawicieli 16 panstw NATO
oraz 9 krajéw Europy Srodkowej i Wschodniej. NACC, w maju 1997 r. prze-
ksztatcona w Rade Partnerstwa Euroatlantyckiego (EAPC), liczy obecnie 46
cztonkdw.

Rozpad ZSRR; powstanie Wspéinoty Niepodlegtych Panstw.

Deklaracja gotowosci do warunkowego i rozpatrywanego indywidualnie wspar-
cia operacji pokojowych KBWE i ONZ, ztozona przez ministréw spraw zagra-
nicznych panstw NATO.

Decyzja Rady Poétnocnoatlantyckiej o przeprowadzeniu operacji morskiej
NATO na Adriatyku. Celem operacji byto monitorowanie przestrzegania sank-
cji natozonych na Serbie i Czarnogére moca rezolucji Rady Bezpieczerstwa
ONZ. Operacje zawieszono w czerwcu 1996 r. Byt to formalny poczatek czyn-
nego zaangazowania NATO w rozwigzywanie konfliktu na Batkanach. Ponadto
w latach 1992-1996 Sojusz nadzorowat m.in. przestrzen powietrzng Bosni-
Hercegowiny, w tym przestrzeganie strefy zakazu lotéw; zapewniat ochrone
z powietrza sitom pokojowym ONZ; wymuszat przestrzeganie decyzji ONZ
przez strony konfliktu.

Zgoda Rady Pdtnocnoatlantyckiej na kroki umozliwiajace wykorzystanie za-
sobdéw Sojuszu dla wsparcia wysitkdow pokojowych ONZ, KBWE i Wspdinoty
Europejskiej w bytej Jugostawii.

Przyjecie programu Partnerstwo dla Pokoju (PdP)) i zaproszenie panstw
NACC i OBWE do udziatu w nim (Bruksela, szczyt NATO z udziatem szeféw
panstw i rzadow krajéow cztonkowskich). Ogtoszono tzw. dokument ramowy
Partnerstwa dla Pokoju. W PdP uczestniczy obecnie 45 panstw (cztonkowie
EAPC z wyjatkiem Tadzykistanu). Rozpoczeto takze instytucjonalng wspot-
prace z panstwami basenu Morza Srédziemnego (tzw. Dialog $rédziemno-
morski), w ktérym uczestniczy obecnie 7 panstw tego regionu.

Zestrzelenie przez sity Sojuszu czterech jugostowianiskich samolotéw bojo-
wych, ktére naruszyty strefe zakazu lotéw nad Bosnig i Hercegowing. Byt to
pierwszy przypadek uzycia sity w historii NATO.

Przystapienie Rosji do Partnerstwa dla Pokoju.
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1 listopada 1995 r.

5 grudnia 1995 r.

3 czerwca 1996 r.

27 maja 1997 r.

8-9 lipca 1997 r.

5 marca 1998 r.

12 marca 1999 r.

22 marca 1999 r.

czerwiec 1999 r.

23-25 kwietnia 1999 r.

pazdziernik 2000 r.

sierpien 2001 r.

Rozpoczecie rozmow pokojowych w sprawie Bosni i Hercegowiny Dayton
(Ohio, USA). Zakonczone 14 grudnia podpisaniem w Paryzu porozumienia
pokojowedo.

Formalne poparcie NATO propozycji rozmieszczenia 60.000 zotnierzy w Bo-
$ni-Hercegowinie; 15 grudnia — rozpoczecie operacji Sit Wprowadzajacych
Pokéj (IFOR) wraz z wydaniem przez Rade Bezpieczenstwa ONZ stosownej
rezolucji. Operacja Sojuszu w tym kraju (obecnie mniej licznych Sit Stabiliza-
cyjnych — SFOR) trwa do dnia dzisiejszego.

Decyzja o utworzeniu w ramach Sojuszu Europejskiej Tozsamosci Bezpie-
czenstwa i Obrony (Berlin).

Podpisanie przez NATO i Rosje Aktu Stanowigcego o Wzajemnych Stosun-
kach, Wspétpracy i Bezpieczenstwie (Paryz), regulujgcego stosunki instytu-
cjonalne obu stron np. przez stworzenie Statej Wspdinej Rady NATO — Rosja.

Szczyt NATO w Madrycie — jego gtéwne decyzje: zaproszenie Polski, Czech
i Wegier do rozmdw akcesyjnych w sprawie cztonkostwa, potwierdzenie prze-
ksztatcenia NACC w EAPC, rozwiniecie PdP, podpisanie Karty NATO — Ukraina
regulujacej wzajemne stosunki (stworzono m.in. Komisje NATO — Ukraina).

Specjalne oswiadczenie Rady Potnocnoatlantyckiej, w ktérym potepita akty
przemocy w Kosowie. W kolejnych miesigcach NATO wielokrotnie publicznie
odnosito sie do wydarzen w tej prowinciji.

Przystgpienie Polski, Czech i Wegier do NATO.

Decyzja Rady Pétnocnoatlantyckiej o upowaznieniu sekretarza generalnego
NATO do rozpoczecia operacji powietrznej przeciwko Jugostawii, ktéra wes-
prze dziatania dgzgce do zakonczenia wojny w Kosowie. Nastepnego dnia
rozpoczeta sie operacja, ktéra trwata do 10 czerwca. Rosja, sprzeciwiajac
sie akcji wojskowej Sojuszu, zawiesita wszelkg wspétprace z nim. Stopniowa
poprawa stosunkOw rozpoczeta sie od lata 1999 .

Rada Bezpieczenstwa ONZ autoryzowata operacje pokojowg NATO w Ko-
sowie. W sitach KFOR uczestniczg takze jednostki rosyjskie i panstw
partnerskich.

Szczyt NATO w Waszyngtonie — zorganizowany w 50-rocznice utworzenia
Organizacji. Gtéwne decyzje: potwierdzenie rozszerzenia Sojuszu o Polske,
Czechy i Wegry, przyjecie nowej wersiji strategii NATO (rozbudowujacej zada-
nia Sojuszu jako instrumentu rozwigzywania kryzysow), podjeto szereg inicja-
tyw, m.in. na rzecz rozwoju zdolnosci wojskowych NATO, zwalczania rozprze-
strzeniania broni masowego razenia, wspotpracy z panstwami partnerskimi
(kandydatom do cztonkostwa w NATO zaoferowano program przygotowawczy
w postaci tzw. Planu Dziatan na Rzecz Cztonkostwa — MAP).

W specjalnym oswiadczeniu NATO powitato demokratyczne przemiany w Ju-
gostawii, proponujgc nowym wtadzom tego panstwa nawigzanie wspotpracy.

Rozpoczecie w Macedonii operacji zbierania broni przekazywanej przez czton-
kow zbrojnych grup albanskich.
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12 wrzesnia 2001 r.

28 maja 2002 r.

W nastepstwie atakow terrorystycznych przeciwko USA z 11 wrzesnia, Rada
Pétnocnoatlantycka wydata specjalne oswiadczenie uznajgce, iz (o ile atak
pochodzit z zewnatrz) sytuacja ta wyczerpuje znamiona artykutu 5 Traktatu
Waszyngtonskiego. W nastepstwie potwierdzenia tego faktu, w pazdzierniku
Sojusz, po raz pierwszy w swej historii, zastosowat art. 5 w obronie cztonka
Organizac;ji.

Nowa formuta wspétpracy Rosja—NATO. Utworzenie Rady NATO-Rosja, w
ktorej Rosja wtgczona jest we wszystkie fazy dziatann NATO.

POLSKA - NATO?

21 marca 1990 r.

13-15 wrzes$nia 1990 r.

31 marca 1991 r.

3 lipca 1991 r.

6 pazdziernika 1991 r.

20 grudnia 1991 r.

7 pazdziernika 1992 r.

2 listopada 1992 r.

25 sierpnia 1993 r.

1 wrzesnia 1993 r.

29 wrzes$nia 1993 r.

Wizyta ministra spraw zagranicznych Krzysztofa Skubiszewskiego w Kwaterze
Gtéwnej NATO w Brukseli. Rozmowy z sekretarzem generalnym Manfredem
Woérnerem i Radg Pdtnocnoatlantyckg. Faktyczne nawigzanie stosunkéw dy-
plomatycznych Polski z Sojuszem Pétnocnoatlantyckim.

Wizyta sekretarza generalnego NATO Manfreda Woernera w Polsce. W prze-
mowieniu wygtoszonym w Sejmie zwrdcit uwage na historyczng szanse stwo-
rzenia trwatego porzadku pokojowego i dobrobytu w Europie, opartych na
przyjazni i wspotpracy.

Formalne rozwigzanie struktur wojskowych Uktadu Warszawskiego; struktury
polityczne rozwigzano oficjalnie 1 lipca 1991 r.

Wizyta prezydenta RP Lecha Watesy w Kwaterze Gtdwnej NATO.

Oficjalne wyrazenie zainteresowania uczestnictwem w NATO przez prezyden-
tow Czech, Stowac;ji, Polski i Wegier (Krakéw).

Inauguracyjne spotkanie Poétnocnoatlantyckiej Rady Wspdtpracy (NACC)
z udziatem ministrow spraw zagranicznych i przedstawicieli 16 pafistw NATO
oraz 9 Europy Srodkowej (w tym Polski).

Wizyta premier Hanny Suchockiej w Kwaterze Gtdwnej NATO w Brukseli.

Ogtoszenie dokumentéw sktadajacych sie na strategie bezpieczenstwa RP,
w ktérych za gtoéwny cel uznano integracje gospodarczg z Zachodem i przy-
stgpienie do NATO.

Wizyta prezydenta Federacji Rosyjskiej Borysa Jelcyna w Polsce, podczas kto-
rej oswiadczyt, ze nie ma nic przeciwko wstapieniu Polski do NATO; 30 wrze-
$nia zaprzeczyt swoim stowom w liscie do przywédcow panstw zachodnich.

Wystosowanie listu do sekretarza generalnego NATO, w ktérym prezydent
Lech Watesa potwierdzit gtdéwne zasady polskiej polityki bezpieczenstwa,
wskazujgc przy tym na cztonkostwo w Sojuszu jako jeden z podstawowych
celéw jej polityki zagranicznej.

Minister obrony narodowej Niemiec Volker Ruhe stwierdzit, ze dla Polski,
Czech i Wegier ,drzwi do NATO powinny zosta¢ otwarte”.

2 Szerzej patrz m.in.: Z. Szmyd, Kalendarium wydarzeri — Polska NATO, w: Sprawy Migdzynarodowe 1999, nr 1, s. 147-170.
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15-17 grudnia 1993 r.

10-11 stycznia 1994 r.

12-16 wrzesnia 1994 r.

8 pazdziernika 1994 r.

5 kwietnia 1995 r.

28 wrzesnia 1995 r.

14-15 pazdziernika
1995 r.

3 listopada 1995 r.

6 listopada 1995 r.

17 stycznia 1996 r.

4 kwietnia 1996 r.

25 lipca 1996 r.

Przekazanie ministrowi spraw zagranicznych Andrzejowi Olechowskiemu za-
pewnienia, ze Rosja nie bedzie miata prawa weta w sprawie przyjecia Polski
do NATO.

Podczas szczytu NATO w Brukseli ogtoszono inauguracje Partnerstwa dla
Pokoju; 2 lutego Polska przystgpita do programu podpisujgc tzw. Dokument
Ramowy; 5 lipca jako pierwszy jego uczestnik uzgodnita Indywidualny Pro-
gram Partnerstwa (IPP) z Sojuszem Pdétnocnoatlantyckim. Dokument przewi-
dywat m.in. wspélne éwiczenia wojskowe, stworzenie siecifacznosci, wymiane
wyktadowcédw w akademiach wojskowych i dowddztwach NATO.

~Most wspétpracy” — Pierwsze wspdine éwiczenia w ramach Partnerstwa dla
Pokoju oddziatéw z 13 panstw cztonkowskich NATO i krajow partnerskich
(poligon Biedrusk pod Poznaniem).

Ustawa Kongresu USA o udziale w NATO (znana jako ,poprawka Browna”),
upowazniajgca prezydenta USA do rozszerzenia na cztery panstwa Grupy
Wyszehradzkiej korzysci zwigzanych ze wspétpracg wojskowa z NATO na
zasadach sojuszniczych.

Potwierdzenie przez premiera Jézefa Oleksego dazenia Polski do jak najszyb-
szego uzyskania cztonkostwa w Sojuszu (wizyta w Brukseli).

Przedstawienie partnerom Sojuszu ,Studium o rozszerzeniu NATO”. Uczest-
niczacy w spotkaniu wiceminister spraw zagranicznych Andrzej Towpik pod-
kreslit przychylne przyjecie przez Polske wizji bezpieczenstwa i procesu roz-
szerzenia Sojuszu zawartych w tym dokumencie.

Wizyta zespotu NATO pod przewodnictwem ambasadora Gebhardta von
Moltke w Warszawie. Celem rozméw byta szczegétowa prezentacja tresci za-
wartych w ,Studium o rozszerzeniu NATO”.

Podpisanie przez Polske ,Umowy miedzy Panstwami Sygnatariuszami Trak-
tatu Pétnocnoatlantyckiego a Innymi Paristwami Uczestniczacymi w Partner-
stwie dla Pokoju Dotyczgca Statusu ich Sit Zbrojnych” (tzw. SOFA — PdP).

Przekazanie przez Polske listu wyrazajgcego zainteresowanie przysztym
uczestnictwem kontyngentu Wojska Polskiego w wielonarodowych sitach nad-
zorujgcych przestrzeganie porozumienia pokojowego w Bosni i Hercegowinie;
5 grudnia Rada Ministrow przyjeta uchwate w sprawie ,utworzenia polskiego
kontyngentu wojskowego w Sitach Implementacyjnych w Bo$ni”. Wojsko Pol-
skie do dnia dzisiejszego uczestniczy w operacji pokojowej NATO w tym kraju.

Wizyta prezydenta RP Aleksandra Kwasniewskiego w Kwaterze Giéwnej
NATO. Podczas spotkan z sekretarzem generalnym Sojuszu Javierem So-
lang oraz Rada Pdtnocnoatlantyckg deklarowat niezmiennos¢ strategicznych
celéw polskiej polityki zagranicznej. Zaapelowat rowniez o rozpoczecie roz-
moéw przedakcesyjnych w sprawie cztonkostwa Polski w NATO.

Indywidualny Dokument Dyskusyjny w sprawie rozszerzenia NATO przeka-
zany przez Polske NATO.

Ustawa Senatu USA o utatwieniu rozszerzenia NATO, przyznajgca pomoc
wojskowg Polsce, Wegrom, Czechom i Stowenii jako krajom najbardziej od-
powiadajacym warunkom przystagpienia do Sojuszu.
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26 sierpnia 1996 r.

6 wrzesnia 1996 r.

22 pazdziernika 1996 r.

4 lutego 1997 r.

12 czerwca 1997 r.

8 lipca 1997 r.

17 lipca 1997 r.

16 wrzesnia — 23 paz-
dziernika 1997 r.

26 listopada 1997 r.

16 grudnia 1997 r.

30 kwietnia 1998 r.

29 stycznia 1999 r.

26 lutego 1999 r.
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Ustawa obu izb Kongresu Standéw Zjednoczonych o utatwieniu poszerzenia
NATO. Uznano w niej, ze Polska, Czechy i Wegry dokonaly najwiekszego
postepu w wypetnianiu kryteridw cztonkowskich.

Oswiadczenie sekretarza stanu USA Warrena Christophera dotyczace plano-
wanej decyzji o przyjeciu nowych cztonkdéw w pierwszej potowie 1997 r.

Przemdwienie przedwyborcze prezydenta USA Billa Clintona, w ktérym po raz
pierwszy podat konkretng date powiekszenia NATO o$wiadczajac, ze nowi
cztonkowie sposréd krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej powinni byé przy-
jeci do Sojuszu najpdzniej w 1999 r., kiedy NATO bedzie obchodzi¢ 50-lecie
powstania (Detroit).

Oredzie prezydenta Clintona, w ktérym zapowiedziat rozszerzenie NATO do
1999 r.

Oswiadczenie prezydenta Clintona, w ktérym uznat, ze w pierwszej kolejnosci
powinno sie przyja¢ do NATO Polske, Czechy i Wegry.

Zaproszenie Polski, Czech i Wegier do rozpoczecia negocjacji o cztonkostwie
w NATO (nadzwyczajny szczyt panstw cztonkowskich Sojuszu Pétnocnoatlan-
tyckiego w Madrycie).

List sekretarza generalnego NATO formalnie potwierdzajacy decyzje o za-
miarze rozszerzenia NATO o Polske, Wegry i Czechy oraz zaproszeniu tych
panstw do rozmoéw akcesyjnych; 25 lipca przedstawiciele Polski, Czech i We-
gier odbyli osobno w siedzibie NATO pierwsze spotkania informacyjne doty-
czgce trybu formalnych rozméw o cztonkostwie.

Cztery rundy tzw. rozméw akcesyjnych poswieconych warunkom cztonkostwa
Polski w NATO; 11 listopada Polska zaakceptowata rezultaty rozméw, w tym
wysoko$¢ sktadki cztonkowskiej — 2,48% wspdinych budzetéw Sojuszu; 14
listopada w specjalnym liscie do sekretarza generalnego NATO, potwierdzita
gotowosé wypetniania wszelkich zobowigzan zwigzanych z cztonkostwem. Za-
konczenie rozmoéw akcesyjnych.

Rozpoczecie dziatalnosci Misji RP przy NATO.

Podpisanie przez ministrow spraw zagranicznych panstw NATO w obecnosci
ministréow spraw zagranicznych Polski, Czech i Wegier protokotéw o przysta-
pieniu tych panstw do Traktatu Pétnocnoatlantyckiego (Bruksela).

Ratyfikowanie przez Senat USA protokotéw przyjecia do NATO Polski, Czech
i Wegier. Ratyfikacja w USA praktycznie przesgdzita o wejsciu Polski do So-
juszu Pétnocnoatlantyckiego. Formalnie proces ratyfikacyjny w ramach ,szes-
nastki” zakonczyta Turcja w grudniu 1998 r.

List sekretarza generalnego NATO do ministra spraw zagranicznych Broni-
stawa Geremka zapraszajgcy Polske, by przystapita do Traktatu Pdétnocno-
atlantyckiego. Podobne listy wystano do szeféw dyplomacji Czech i Wegier.

Jednoczesne podpisanie przez prezydentdw Polski i Czech: Aleksandra Kwa-
Sniewskiego i Vaclava Havla aktu ratyfikacyjnego Traktatu Pétnocnoatlantyc-
kiego.
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12 marca 1999 r.

23-25 kwietnia 1999 r.

lipiec 1999 r.

wrzesien — pazdziernik
2001 r.

21-22 listopada 2002 r.

Przystagpienie Polski do NATO. Uroczystos¢ przekazania dokumentow akce-
syjnych sekretarzowi stanu USA (Independence, Missouri, USA); 16 marca
w obecnosci premieréw Polski, Czech i Wegier, flagi paristwowe nowych so-
jusznikéw zostaty wciggniete na maszty przed Kwaterg Gtéwng Sojuszu.

Spotkanie szeféw panstw i rzagdéw NATO, zwotane w 50. rocznice utworzenia
Sojuszu. Potwierdzono tam m.in. rozszerzenie Organizacji o Polske, Czechy
i Wegry (Waszyngton).

Poczatek stuzby Kontyngentu Wojska Polskiego w sitach KFOR w Kosowie.

Ogloszenie stanowiska witadz Polski, w ktérym potepity akty terroru wymie-
rzone przeciwko USA. Réwnoczesnie, jako cztonek NATO, Polska uczestni-
czyta w procesach decyzyjnych zwigzanych z uruchomieniem art. 5 Traktatu
Waszyngtoniskiego.

Szczyt panstw cztonkowskich w Pradze, podczas ktdrego do Sojuszu zostato
zaproszonych siedem panstw: Butgaria, Estonia, Litwa, totwa, Rumunia, Sto-
wacja i Stowenia. Kraje te majg uzyskac petne cztonkostwo w 2004 roku.
Cztonkowie Sojuszu jednogtosnie przyjeli tez deklaracje o wzmocnieniu zdol-
nosci obronnych: powstanie liczacych 20 tysiecy zotnierzy sit szybkiego
reagowania.
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Aneks 2

Materialy zrodiowe

WYKAZ MATERIALOW ZRODLOWYCH
(przytaczanych w catosci lub we fragmentach)

—

10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.
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. Traktat Pétnocnoatlantycki, Waszyngton, 4 kwietnia 1949 r.

. Protokoét do Traktatu Pétnocnoatlantyckiego o akcesji Rzeczpospolitej Polskiej.

* % %

. Raport ,Komitetu Trzech” w sprawie niemilitarnych aspektdéw wspétpracy w ramach NATO, Bruksela,

13 grudnia 1956 r.

. Raport Harmela, Bruksela, 13—14 grudnia 1967 r.
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. Exposé sejmowe premiera Tadeusza Mazowieckiego, Warszawa, 12 wrzesnia 1989 r.

. ,Ku nowej Europie” — wystgpienie sekretarza generalnego NATO Manfreda Woernera, Warszawa,

13 kwietnia 1990 r.

. ,2Postanie z Turnberry”, Turnberry, 7-8 czerwca 1990 r.
. Deklaracja Londynska o przeobrazonym Sojuszu Pétnocnoatlantyckim, Londyn, 6 lipca 1990 r.

. »Polska a bezpieczenstwo europejskie” — przemoéwienie ministra spraw zagranicznych RP Krzysztofa

Skubiszewskiego podczas posiedzenia Zgromadzenia Pétnocnoatlantyckiego, Londyn, 29 listopada
1990 r.

Nowa Koncepcja Strategiczna Sojuszu, Rzym, 7-8 listopada 1991 r.

Deklaracja w sprawie pokoju i wspotpracy, wydana przez szeféw panstw i rzgdéw uczestniczacych
w spotkaniu Rady Pétnocnoatlantyckiej, Rzym, 8 listopada 1991 r.

Oswiadczenie Pdtnocnoatlantyckiej Rady Wspétpracy w sprawie dialogu, partnerstwa i wspétpracy,
Bruksela, 20 grudnia 1991 r.

»Racja Stanu Rzeczypospolitej Polskiej” — wystapienie sejmowe ministra spraw zagranicznych RP
Krzysztofa Skubiszewskiego, Warszawa, 21 stycznia 1993 r.

List Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha Watesy do sekretarza generalnego Sojuszu Pétnoc-
noatlantyckiego Manfreda Woernera w sprawie cztonkostwa Polski w NATO, Warszawa, 1 wrzesnia
1993 r.

List ministra spraw zagranicznych RP Andrzeja Olechowskiego do 16 panstw cztonkowskich NATO,
Warszawa, 22 grudnia 1993 r.

Partnerstwo dla Pokoju. Zaproszenie wystosowane przez szeféw panstw i rzgdéw uczestniczacych
w posiedzeniu Rady Pdtnocnoatlantyckiej w Kwaterze Gtownej NATO, Bruksela, 10-11 stycznia
1994 r.
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18.
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20.
21.

22.
23.
24.

25.

26.

Przemoéwienie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha Watesy wygtoszone podczas oficjalnego
obiadu z udziatem prezydentéw Grupy Wyszehradzkiej i prezydenta Standw Zjednoczonych Ameryki
Billa Clintona, Praga, 12 stycznia 1994 r.

Polski Dokument Prezentacyjny, 2 lutego 1994 r.
»otudium o rozszerzeniu NATO”, 28 wrzesnia 1995 r.
Deklaracja Madrycka w sprawie bezpieczenstwa i wspdipracy euroatlantyckiej, Madryt, 8 lipca 1997 r.

Wystgpienie ministra Bronistawa Geremka wygtoszone w Sejmie w zwigzku z rozpoczeciem przez
Parlament RP debaty ratyfikacyjnej w sprawie przystgpienia do Traktatu Pdtnocnoatlantyckiego,
Warszawa, 20 listopada 1998 r.

»20jusz na XXI wiek”. Komunikat szczytu waszyngtonskiego, Waszyngton, 24 kwietnia 1999 r.

Wystgpienie telewizyjne Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Aleksandra Kwasniewskiego z okazji
ratyfikacji aktu przystgpienia Rzeczypospolitej Polskiej do NATO, 26 lutego 1999 r.

Oswiadczenie Rady Pdtnocnoatlantyckiej z 12 wrzesnia 2001 r.

Oswiadczenie prasowe sekretarza generalnego w sprawie decyzji Rady Pétnocnoatlantyckiej doty-
czgcej realizacji artykutu 5 Traktatu Waszyngtoriskiego w nastepstwie atakdéw z 11 wrzesnia prze-
ciwko Stanom Zjednoczonym, Bruksela 4 paZdziernika 2001 r.

Oswiadczenie Prezesa Rady Ministrow Rzeczypospolitej Polskiej Leszka Millera z konferencji pra-
sowej po posiedzeniu Rady Ministrow w dniu 22 listopada 2001 roku.

Pakiet edukacyjny ¢ Polska w NATO  Wydawnictwa CODN

PR PR



TRAKTAT POLNOCNOATLANTYCKI

Strony niniejszego traktatu potwierdzajg swa wiare w cele i zasady Karty Narodoéw Zjednoczonych
oraz pragnienie zycia w pokoju ze wszystkimi narodami i wszystkimi rzgdami.

Sa zdecydowane ochrania¢ wolno$¢, wspdlne dziedzictwo i cywilizacje swych naroddw, oparte na
zasadach demokracji, wolnosci jednostki i rzgdéw prawa.

Daza do umacniania stabilizacji i dobrobytu na obszarze pétnocnoatlantyckim.

Sa zdecydowane potgczyé swe wysitki w celu zbiorowej obrony oraz zachowania pokoju i bezpie-
czenstwa.

W zwigzku z powyzszym uzgadniajg one niniejszy Traktat Pétnocnoatlantycki:
Artykut 1

Strony zobowigzujg sie, zgodnie z postanowieniami Karty Narodéw Zjednoczonych, zatatwiaé wszel-
kie spory miedzynarodowe, w ktére mogtyby zosta¢ zaangazowane, za pomocg srodkéw pokojowych
w taki sposob, aby pokdj i bezpieczenstwo migdzynarodowe oraz sprawiedliwo$¢ nie zostaty narazone
na niebezpieczenstwo, jak réwniez powstrzymywac sie w swych stosunkach miedzynarodowych od
uzycia lub grozby uzycia sity w jakikolwiek sposéb niezgodny z celami Narodéw Zjednoczonych.

Artykut 2

Strony beda przyczyniaty sie do dalszego rozwoju pokojowych i przyjaznych stosunkéw miedzyna-
rodowych przez umacnianie swych wolnych instytucji, przez przyczynianie sie do lepszego zrozumienia
zasad, na jakich opieraja sie te instytucje, oraz przez rozwijanie warunkéw dla stabilizacji i dobrobytu.
Bedg one dazyty do usuwania konflikiéw w prowadzonej przez nie miedzynarodowej polityce gospodar-
czej i beda popieraty wspdtprace gospodarczg miedzy wszystkimi Stronami lub czescig z nich.

Artykut 3

Dla skuteczniejszego osiggniecia celéw niniejszego traktatu Strony, kazda z osobna i wszystkie
razem, poprzez statg i skuteczng samopomoc i pomoc wzajemng, beda utrzymywaty i rozwijaty swojg
indywidualng i zbiorowg zdolno$¢ do odparcia zbrojnej napasci.

Artykut 4

Strony beda sie wspdlnie konsultowaty ilekroé, zdaniem ktérejkolwiek z nich, zagrozone bedg inte-
gralno$c terytorialna, niezalezno$c¢ polityczna lub bezpieczenstwo ktérejkolwiek ze Stron.

Artykut 5

Strony zgadzaja sie, ze zbrojna napasé na jedna lub wiecej z nich w Europie lub Ameryce Pétnocnej
bedzie uznana za napasc¢ przeciwko nim wszystkim i dlatego zgadzajg sie, ze jezeli taka zbrojna napasé
nastgpi, to kazda z nich, w ramach wykonywania prawa do indywidualnej lub zbiorowej samoobrony,
uznanego na mocy artykutu 51 Karty Narodéw Zjednoczonych, udzieli pomocy Stronie lub Stronom
napadnietym, podejmujgc niezwtocznie, samodzielnie jak i w porozumieniu z innymi Stronami, dziatania,
jakie uzna za konieczne, tgcznie z uzyciem sity zbrojnej, w celu przywrdcenia i utrzymania bezpieczen-
stwa obszaru pdétnocnoatlantyckiego. O kazdej takiej zbrojnej napasci i o wszystkich podjetych w jej
wyniku $rodkach zostanie bezzwtocznie powiadomiona Rada Bezpieczenstwa. Srodki takie zostang za-
niechane, gdy tylko Rada Bezpieczenstwa podejmie dziatania konieczne do przywrdcenia i utrzymania
miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa.

Artykut 6

W rozumieniu artykutu 5 uznaje sie, ze zbrojna napas¢ na jedng lub wiecej Stron obejmuje zbrojng
napasc:
— na terytorium ktdrejkolwiek ze Stron w Europie lub Ameryce Pétnocnej, na algierskie departamenty

Francji, na terytorium Turcji lub na wyspy znajdujace sie pod jurysdykcja ktorejkolwiek ze Stron na
obszarze poétnocnoatlantyckim na pétnoc od Zwrotnika Raka;

— na sity zbrojne, okrety lub statki powietrzne ktdrejkolwiek ze Stron znajdujgce sie na tych terytoriach
lub nad nimi albo na jakimkolwiek innym obszarze w Europie, na ktérym w dniu wejscia w zycie
traktatu stacjonowaty wojska okupacyjne ktérejkolwiek ze Stron, lub tez na Morzu Srédziemnym czy
na obszarze pétnocnoatlantyckim na pétnoc od Zwrotnika Raka.
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Artykut 7

Niniejszy traktat nie narusza i nie bedzie interpretowany jako naruszajgcy w jakikolwiek sposéb
ustanowione w Karcie prawa i obowigzki Stron bedgcych cztonkami Narodow Zjednoczonych ani tez
nie narusza gtéwnej odpowiedzialnosci Rady Bezpieczenstwa za utrzymanie miedzynarodowego pokoju
i bezpieczenstwa.

Artykut 8

Kazda Strona oswiadcza, ze zadne z wigzacych jg obecnie zobowigzan miedzynarodowych z kto-
rakolwiek ze Stron lub z jakimkolwiek panstwem trzecim nie stoi w sprzecznosci z postanowieniami
niniejszego traktatu, oraz zobowigzuje sie do niewigzania si¢ jakimkolwiek zobowigzaniem miedzynaro-
dowym sprzecznym z niniejszym traktatem.

Artykut 9

Niniejszym strony ustanawiajg Rade, w ktérej kazda z nich bedzie reprezentowana w celu rozpa-
trywania spraw dotyczacych realizacji niniejszego traktatu. Rada bedzie zorganizowana w taki sposaéb,
zeby mogta zbiera¢ si¢ szybko w kazdym czasie. Rada utworzy takie organy pomocnicze, jakie okazg
sie potrzebne; w szczegolnosci utworzy ona natychmiast komitet obrony, ktérego zadaniem bedzie
zalecanie srodkéw w celu realizacji artykutéw 3 i 5.

Artykut 10

Strony moga, za jednomysing zgoda, zaprosi¢ do przystgpienia do niniejszego traktatu kazde inne
panstwo europejskie, ktdre jest w stanie realizowaé zasady niniejszego traktatu i wnosi¢ wktad do
bezpieczenstwa obszaru pétnocnoatlantyckiego. Kazde panstwo zaproszone w ten sposéb moze staé
sie strong traktatu, sktadajac Rzadowi Stanow Zjednoczonych Ameryki dokument przystgpienia. Rzad
Standéw Zjednoczonych Ameryki powiadomi kazda ze Stron o ztozeniu kazdego takiego dokumentu
przystapienia.

Artykut 11

Niniejszy traktat podlega ratyfikacji, a jego postanowienia zostang wprowadzone w zycie przez Strony
zgodnie z ich procedurami konstytucyjnymi. Dokumenty ratyfikacji zostang ztozone tak szybko, jak to
jest mozliwe Rzadowi Stanéw Zjednoczonych Ameryki, ktéry o kazdym ztozeniu powiadomi wszystkich
innych sygnatariuszy. Traktat wejdzie w zycie w stosunkach miedzy panstwami, ktére go ratyfikowaty, gdy
tylko zostang ztozone dokumenty ratyfikacji przez wiekszos¢ sygnatariuszy, wtgczajac w to ratyfikacje
Belgii, Francji, Kanady, Luksemburga, Niderlandéw, Stanéw Zjednoczonych i Zjednoczonego Krélestwa,
a w stosunku do innych panstw — z chwilg ztozenia ich dokumentow ratyfikacji.

Artykut 12

Po uplywie dziesieciu lat obowigzywania traktatu lub kiedykolwiek po uptywie tego okresu Strony, na
zadanie ktérejkolwiek z nich, skonsultujg sie wspdlnie w celu dokonania przegladu traktatu, uwzgled-
niajgc czynniki, ktére w tym czasie bedg mogty mie¢ wptyw na pokdj i bezpieczenstwo na obszarze
pdétnocnoatlantyckim, w tym rozwdj zaréwno powszechnych, jak i regionalnych porozumien przyjetych
zgodnie z Kartg Narodéw Zjednoczonych, majgcych na celu utrzymanie miedzynarodowego pokoju
i bezpieczenstwa.

Artykut 13

Po uptywie dwudziestu lat obowigzywania traktatu kazda ze Stron moze przesta¢ by¢ strong traktatu
po uptywie roku od notyfikacji 0 wypowiedzeniu, skierowanej do Rzadu Stanéw Zjednoczonych Ameryki,
ktory poinformuje rzady innych Stron o ztozeniu kazdej notyfikacji o wypowiedzeniu.

Artykut 14

Niniejszy traktat, ktérego teksty angielski i francuski sa jednakowo autentyczne, zostanie ztozony
w archiwach Rzadu Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Nalezycie uwierzytelnione kopie traktatu przeka-
zane zostang przez ten rzad rzgdom innych sygnatariuszy.

Na dowdd czego nizej podpisani petnomocnicy podpisali niniejszy traktat.
Sporzadzono w Waszyngtonie 4 kwietnia 1949 r.

Zrédto: Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej nr 87 z dnia 19 pazdziernika 2000 r.
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PROTOKOL DO TRAKTATU POLNOCNOATLANTYCKIEGO
O AKCESJI RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Strony Traktatu Pétnocnoatlantyckiego, podpisanego w Waszyngtonie dnia 4 kwietnia 1949 r.,

odnotowujgc z zadowoleniem, ze bezpieczenstwo obszaru pétnocnoatlantyckiego zostanie posze-
rzone poprzez przystgpienie Rzeczypospolitej Polskiej do traktatu,
uzgodnity, co nastepuije:
Artykut |
Po wejsciu w zycie niniejszego protokotu Sekretarz Generalny Organizacji Traktatu Pétnocnoatlan-
tyckiego przekaze Rzgdowi Rzeczypospolitej Polskiej, w imieniu wszystkich Stron, zaproszenie do przy-
stagpienia do Traktatu Pétnocnoatlantyckiego. Zgodnie z artykutem 10 traktatu, Rzeczpospolita Polska
stanie sie strong w dniu ztozenia swojego dokumentu przystgpienia Rzagdowi Standw Zjednoczonych
Ameryki.
Artykut I
Niniejszy protokét wejdzie w zycie, gdy kazda ze Stron Traktatu Pétnocnoatlantyckiego notyfikuje
Rzadowi Stanéw Zjednoczonych Ameryki przyjecie przez nig protokotu. Rzad Standéw Zjednoczonych
Ameryki powiadomi wszystkie Strony Traktatu Pétnhocnoatlantyckiego o dacie otrzymania kazdej takiej
notyfikacji i o dacie wejscia w zycie niniejszego protokotu.
Artykut I
Niniejszy protokdt, ktérego teksty w jezykach angielskim i francuskim sa jednakowo autentyczne,
zostanie ztozony w archiwach Rzadu Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Nalezycie poswiadczone kopie
protokotu zostang przestane przez Rzad Standéw Zjednoczonych Ameryki Rzadom wszystkich stron
Traktatu Pétnocnoatlantyckiego.
Na dowdd czego nizej podpisani petnomocnicy podpisali niniejszy protokot.
Podpisano w Brukseli dnia 16 grudnia 1997 r.

Zrédto: Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej nr 87 z dnia 19 pazdziernika 2000 r.

RAPORT ,,KOMITETU TRZECH” W SPRAWIE

NIEMILITARNYCH ASPEKTOW WSPOLPRACY W RAMACH NATO,
PRZYJETY PRZEZ RADE POLNOCNOATLANTYCKA

Bruksela, 13 grudnia 1956

»(-..) Jakkolwiek obawa byfa gtéwnym impulsem prowadzgcym do utworzenia Sojuszu, u jego zrodet
legto takze uswiadomienie sobie, ze rozumng rzecza i na czasie jest stworzenie wspolnoty bratnich
panstw atlantyckich i zachodnioeuropejskich dla celéw innych niz tylko obrona (...) Wspdlne tradycje
kulturowe, wolne instytucje i koncepcje demokratyczne zagrozone i przeznaczone do zniszczenia przez
tych, ktdrzy ich nie podzielajag, stanowig czynniki, ktére powinny réwniez sprzyjac zblizeniu panstw NATO
nie tylko w celach wspolnej obrony, lecz takze rozwoju. To tworzy sens wspdlnoty atlantyckiej, rownolegty
z uswiadomieniem sobie wspdlnych zagrozen”. (...)

Zrédto: The NATO Handbook. Documentation, Bruksela 1999. (tum. Robert Kupiecki)
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PRZYSZLE ZADANIA SOJUSZU (RAPORT HARMELA),
Bruksela, 13—14 grudnia 1967 r.

»(-..) Sojusz Poétnocnoatlantycki realizuje dwie gtéwne funkcje. Pierwsza z nich polega na utrzymywa-
niu odpowiedniej sity wojskowej i zachowaniu politycznej solidarnosci celem odstraszania agresji oraz
innych form pres;ji, jak tez obrony terytoriow panstw sojuszniczych na wypadek napasci zbrojnej. Od
poczatku swego istnienia Sojusz z powodzeniem realizowat to zadanie. Mozliwosci wybuchu kryzysu
nie mozna jednak wykluczy¢ dopéty, dopdki nie sg rozwigzane gtdwne kwestie polityczne w Europie,
przede wszystkim sprawa Niemiec. Niestabilna i niepewna sytuacja wyklucza ponadto zréwnowazong
redukcje sit zbrojnych. W tych warunkach Sojusznicy beda utrzymywali, w zaleznosci od potrzeb, od-
powiedni potencjat wojskowy dla zapewnienia réwnowagi sit, tworzgc w ten sposdb klimat stabilnosci,
bezpieczenstwa i zaufania.

W takiej atmosferze Sojusz moze wypetia¢ swojg druga funkcje: poszukiwanie postepu w budowie
bardziej stabilnych stosunkéw [z panstwami komunistycznymi — przyp. ttum.], ktére umozliwig roz-
wigzywanie istniejgcych problemow politycznych. Bezpieczenstwo generowane przez srodki wojskowe
i polityka odprezenia nie stojg w sprzecznosci, przeciwnie — uzupetniajg sie nawzajem. Wspdlna obrona
jest czynnikiem stabilnosci w polityce swiatowej. Jest takze niezbednym warunkiem skutecznej polityki
ukierunkowanej na tagodzenie napiec¢. Droga do pokoju i stabilnosci w Europie prowadzi przede wszyst-
kim poprzez konstruktywne wykorzystanie NATO dla polityki odprezenia. Udziat ZSRR i USA bedzie
niezbedny dla rozwigzania probleméw politycznych w Europie. (...)".

Zrodto: The NATO Handbook. Documentation, Bruksela 1999. (tum. Robert Kupiecki)

EXPOSE SEJMOWE PREMIERA TADEUSZA MAZOWIECKIEGO
Warszawa, 12 wrzesnia 1989 r.

»(...) Nasze otwarcie na catg Europe nie oznacza odrzucenia dotychczasowych powigzan i zobo-
wigzan. Jesli dzi$ powtarzamy, ze nowy rzad bedzie respektowat zobowigzania sojusznicze Polski, to
nie jest to taktyczny wybieg uspokajajacy. Wyptywa to z naszego rozumienia polskiej racji stanu i ana-
lizy sytuacji miedzynarodowej. Jeédli nadejdzie dzien, w ktérym europejskie bezpieczernstwo nie bedzie
wymagato blokéw wojskowych, pozegnamy sie z nimi bez zalu. Wierzymy, ze to nastgpi. (...)”

Zrédto: ,Rzeczpospolita”, 13 wrzesénia 1989 r.

KU NOWEJ EUROPIE

— WYSTAPIENIE SEKRETARZA GENERALNEGO NATO
MANFREDA WOERNERA,

Warszawa, 13 wrzesnia 1990 r.

»(...) Nigdy Europa nie miata tak namacalnej mozliwoéci przerwania piekielnego kregu wojny oraz
stworzenia statego porzadku, pokoju i dobrobytu. (...)

(...) Wyciggamy do was przyjazng dton. Pragniemy z wami wspdtpracowaé. Czas konfrontacji sie
skonczyt. Trzeba pogrzebaé¢ dawng wrogosé i brak zaufania. Musimy pracowac¢ razem. Tylko w ten
sposéb mozemy zbudowac¢ wspdlny europejski dom, czy tez konfederacje europejska, czy tez nowy tad
europejski — jakkolwiek to nazwiemy. Wszyscy wiemy, co mamy na mysli — Europe demokraciji, praw
cztowieka i partnerstwa, w ktorej cato$¢ podtrzymuje czesci, zas czesci podtrzymuja catos¢. Musimy iS¢
razem naprzdéd, inaczej skazani bedziemy na samotny marsz do tytu. (...)

(...) Naszym celem jest Europa, w ktdrej agresja lub grozba militarna stang sie fizycznie niemozliwe
i nic nie znaczace z politycznego punktu widzenia. W tym celu NATO zachowa pewna ilos¢ sit zbrojnych
konwencjonalnych i jgdrowych w Europie jako ostateczng gwarancje pokoju. Jednakze nasz cel jest jasny
— redukcja sit militarnych w Europie do minimum; tak, by zaden kraj nie musiat zagraza¢ innym, aby
samemu czuc sie bezpiecznie. Postawa militarna dajgca maksymalng pewnosé jest mozliwa. Dowodzg
tego doswiadczenia naszego Sojuszu, jezeli chodzi o jego zintegrowana strukture obronng. Bo przeciez,
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czy ktos z was na serio mogtby wyobrazi¢ sobie, ze szesnascie suwerennych i demokratycznych panstw
decyduje sie na atak lub na poparcie czyjegos ataku. Podczas szczytu NATO zdecydowanie posunelismy
naprzod kwestie wprowadzenia w zycie struktury Europy bezpiecznej wtasnie w takim rozumieniu. (...)

(...) Istnienie silnego i spdjnego nowego Sojuszu Atlantyckiego lezy w interesie Polski w réwnym
stopniu, co w interesie innych krajow europejskich. Sojusz ten zapewnia stabilnos¢ procesu przemian
i utrzymuje wiez poprzez Ocean Atlantycki ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki i Kanada, to zas jest
niezbednym warunkiem pokoju, wolnosci i bezpieczenstwa catej Europy. (...)

(...) Krétko méwigc, NATO widzi swa przyszig role jako czynnika tworzgcego nowe struktury wspét-
pracy w catej Europie, ktére uniemozliwiajg powtérzenie sie kiedykolwiek sytuacji podobnej do zimnej
wojny. (...)"

Zrédto: Zbiér Dokumentéw PISM, 1991, nr 3.

POSLANIE Z TURNBERRY

(POSLANIE MINISTROW SPRAW ZAGRANICZNYCH PANSTW NATO
DO WSZYSTKICH KRAJOW EUROPEJSKICH),

Turnberry, 7-8 czerwca 1990 r.

»My, ministrowie spraw zagranicznych Sojuszu, wyrazamy nasze zdecydowanie wykorzystania hi-
storycznej szansy, bedacej wynikiem gtebokich przemian w Europie, by poméc w budowie nowego
europejskiego tadu pokojowego, opartego na wolnoéci, sprawiedliwosci i demokracji. W tym duchu
wyciggamy do Zwigzku Radzieckiego i do wszystkich pozostatych krajow europejskich dton przyjazni
i wspoipracy.

Prawdziwe i trwate bezpieczenstwo w Europie moze by¢ najlepiej zagwarantowane poprzez wza-
jemne uznanie i zrozumienie uzasadnionych interesdw bezpieczenstwa wszystkich panstw. JestesSmy
gotowi przyczynia¢ sie aktywnie do budowy zaufania i Scislejszych wiezi pomigedzy wszystkimi krajami
europejskimi, réwniez miedzy cztonkami obu sojuszy.(...)"

Zrédto: Zbiér Dokumentow PISM 1991, nr 2.

DEKLARACJA LONDYNSKA )

O PRZEOBRAZONYM SOJUSZU POLNOCNOATLANTYCKIM
OGLOSZONA PRZEZ SZEFOW PANSTW LUB RZADOW
UCZESTNICZACYCH W POSIEDZENIU

RADY POLNOCNOATLANTYCKIEJ,

Londyn, 6 lipca 1990 r.

,Europa wkroczyta w nowa, obiecujacg ere. Europa Srodkowa i Wschodnia wyzwala sie. Zwigzek
Radziecki rozpoczat dtugag droge ku wolnemu spoteczenstwu. Walg sie mury, ktére niegdys wiezity ludzi
i idee. Europejczycy decydujg o wtasnym losie. Wybieraja wolnosé. Wybierajg wolno$¢ ekonomiczng.
Wybieraja pokdj. Wybierajg Europe nie podzielong i wolng. W rezultacie Sojusz musi sie dostosowaé
i dostosuje sie.

Sojusz Pétnocnoatlantycki jest sojuszem obronnym, ktéry odnidst najwiekszy sukces w historii. Wkra-
czajgc w pigte dziesigciolecie swego istnienia i patrzgc w przysztos¢ z mysla o nowym stuleciu, nasz
Sojusz musi nadal by¢ podstawa wspdlnej obrony. Sojusz ten przyczynit sie w sposdb znaczgcy do obec-
nych zmian Europy. Nikt jednak nie moze by¢ pewien przysztosci. Musimy nadal trzymac sie razem, aby
przedtuzy¢ ditugi okres pokoju, ktérym cieszyliSmy sie przez minione cztery dziesigciolecia. Jednak nasz
Sojusz musi w jeszcze wiekszym stopniu staé sie czynnikiem zmian. Moze on pomdc w budowie struktur
bardziej zjednoczonego Kontynentu, umacniajgc bezpieczenstwo i stabilnos¢ sitg naszej wspdlnej wiary
w demokracje, prawa jednostki i pokojowe rozstrzyganie sporéw. Ponownie oswiadczamy, ze problem
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bezpieczenstwa i stabilnosci nie sprowadza sie¢ wytacznie do wymiaru wojskowego, zamierzamy wiec
rozbudowac polityczny skfadnik Sojuszu, zgodnie z artykutem 2 naszego Traktatu.(...)

Uznajemy, ze w nowej Europie bezpieczenstwo kazdego panstwa jest nierozerwalnie zwigzane
z bezpieczenstwem jego sgsiadow. NATO musi sie stac¢ instytucjg, w ktérej Europejczycy, Kanadyjczycy
i Amerykanie wspdtdziatajag nie tylko na potrzeby wspdlnej obrony, ale takze po to, aby budowac partner-
stwo ze wszystkimi krajami Europy. Wspdlnota Atlantycka musi dosiegnaé krajow Wschodu, ktére byty
naszymi przeciwnikami w czasie zimnej wojny i wyciggng¢ do nich dton przyjazni.

Pozostaniemy Sojuszem obronnym i bedziemy nadal broni¢ catego terytorium wszystkich naszych
cztonkéw. Nie mamy agresywnych zamiardw i zobowigzujemy sie do pokojowego rozstrzygania wszyst-
kich sporéw. Nigdy w zadnych okolicznosciach nie uzyjemy sity jako pierwsi.

Panstwa cztonkowskie Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego proponujg panstwom cztonkowskim Uktadu
Warszawskiego wspding deklaracje, w ktorej uroczyscie oswiadczamy, ze przestaliSmy by¢ przeciwni-
kami i potwierdzamy nasz zamiar powstrzymania sie od grozby lub uzycia sity przeciwko integralnosci
terytorialnej lub niezaleznosci politycznej ktéregokolwiek panstwa oraz od dziatania w jakikolwiek inny
sposéb niezgodny z celami i zasadami Karty Narodoéw Zjednoczonych i z Aktem Koncowym KBWE.
Zapraszamy wszystkie pozostate panstwa uczestniczace w KBWE, aby wraz z nami podjety to zobowig-
zanie do nieagresji.(...)

Gdy wojska radzieckie opuszczg Europe Wschodnig i wejdzie w zycie uktad ograniczajgcy konwen-
cjonalne sity zbrojne, struktura potaczonych sit Sojuszu i jego strategia gruntownie sie zmienia.(...)

Jako Sojusz obronny NATO zawsze podkreslato, ze jego bron nie bedzie nigdy uzyta w innym celu niz
do samoobrony i ze dgzymy do najnizszego i najbardziej stabilnego poziomu sit jadrowych potrzebnego,
aby zagwarantowac¢ zapobiezenie wojnie.(...)”

Zrédto: The NATO Handbook Documentation, Bruksela 1999, (tum. R. Kupiecki)

POLSKA A BEZPIECZENSTWO EUROPEJSKIE

— PRZEMOWIENIE MINISTRA SPRAW ZAGRANICZNYCH RP
KRZYSZTOFA SKUBISZEWSKIEGO

PODCZAS POSIEDZENIA

ZGROMADZENIA POLNOCNOATLANTYCKIEGO,

Londyn, 29 listopada 1990 r.

»(...) Cecha charakterystyczna obecnej sytuacji w Europie jest brak symetrii, jesli chodzi o sojusze:
podczas gdy Sojusz Pétnocnoatlantycki przetrwat probe czasu, Uktad Warszawski zostat dotkniety kry-
zysem i zmierza do rozwigzania. Ta asymetria nie jest jednak destabilizujgca politycznie, poniewaz jest
nieuniknionym rezultatem zmian zachodzacych w Europie Srodkowej i Wschodniej. Uktad Warszawski
nie peti juz od dawna, w odniesieniu do mniejszych panstw czionkowskich, swej funkcji w sferze bez-
pieczenstwa, jesli w ogdle kiedykolwiek jg petit. Nalezy tu rozrézni¢ pomiedzy rolg przywigzywang do
Uktadu przez rzgdzgce éwczesnie elity komunistyczne z jednej strony, a przez narody i ludy rzgdzone
przez te elity, z drugie;j.

Mowiac krotko, Uktad Warszawski jako wytwor i element przeszitosci nie nalezy do terazniejszosci.(...)

Dla Polski Uktad przestat stuzyé jako platforma wspédtpracy z panstwami — stronami tego ukfadu.
Z niektorymi z nich intensywnie wspotpracujemy. Lecz istnienie Uktadu Warszawskiego nie jest warun-
kiem koniecznym takiej wspétpracy. Ustabilizowanie sig sytuacji w Europie Srodkowej i Wschodniej oraz
wzmocnienie wiezi panstw tego regionu z Europa spowodowato stopniowe obumieranie tego Uktadu,
ktéry przezywa gteboki kryzys. Rozwigzanie struktury militarnej Uktadu Warszawskiego jest kwestig
stosunkowo krétkiego czasu. Przestanie on woéwczas istnieé¢ z kazdego praktycznego punktu widzenia.
| chciatbym powiedzieé, ze zniknigcie Uktadu Warszawskiego, jako fakt sam w sobie, nie spowoduje
powstania prézni bezpieczenstwa w tym regionie.(...)

(...) Biorgc pod uwage niepodzielno$¢ bezpieczenstwa oraz fakt, ze Sojusz Pétnocnoatlantycki sta-
nowi czes¢ bezpieczenstwa europejskiego, nie moze on pozosta¢ obojetny wobec zagrozenia czy na-
ruszenia bezpieczenstwa, bez wzgledu na to, w jakim zakatku kontynentu miatoby to miejsce. Takie
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podejscie nie wymaga rozszerzenia obowigzkéw wynikajagcych z Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego ani
poszerzenia obszaru podlegajgcego jego kompetencji. Koncepcja niepodzielnosci bezpieczenstwa eu-
ropejskiego w sposéb nieuchronny przybliza Sojusz do Europy jako catosci i pozwala, aby stabilnos¢
Europy Zachodniej pozytywnie oddziatywata na ciggle jeszcze ptynng sytuacje w Europie Srodkowej
i Wschodniej i rzutowata na istniejgce tu potencjalne zagrozenie.”

Zrédto: Krzysztof Skubiszewski, Polityka zagraniczna i odzyskanie niepodlegtosci. Przemdwienia, oswiadczenia, wywiady 1988—
—1993, ,Interpress”, Warszawa 1997.

NOWA KONCEPCJA STRATEGICZNA SOJUSZU
UZGODNIONA PRZEZ SZEFOW PANSTW | RZADOW
UCZESTNICZACYCH W SPOTKANIU

RADY POLNOCNOATLANTYCKIEJ,

Rzym, 7-8 listopada 1991 r.

,(...) Od 1989 r. w Europie Srodkowej i Wschodniej zachodza gtebokie zmiany polityczne, ktére rady-
kalnie poprawity warunki bezpieczenstwa, w jakich Sojusz Pdtnocnoatlantycki stara sie urzeczywistnic
swe cele.(...)

Historyczne zmiany w Europie, ktére doprowadzity do urzeczywistnienia wielu celéw okreslonych
w Raporcie Harmela, znacznie poprawity ogolne bezpieczenstwo Sojusznikéw. Znikto bowiem jedno-
rodne, zmasowane i potencjalne bezposrednie zagrozenie, ktére stanowito gtéwny powdd troski Sojuszu
w ciggu pierwszych 40 lat jego istnienia. Utrzymuje si¢ jednak znaczna niepewnosé, co do przysztosci
i nadal istniejg zagrozenia dla bezpieczenstwa Sojuszu.(...)

Z powyzszej analizy kontekstu strategicznego mozna wyciggng¢ dwa wnioski. Po pierwsze, ze nowe
warunki nie zmieniajg ani celéw ani funkcji Sojuszu w zakresie bezpieczenstwa, a raczej podkreslaja ich
trwata wazno$¢. Po drugie wszakze, zmienione warunki stwarzajg Sojuszowi nowe mozliwosci okreslenia
swej strategii w ramach szerokiego podejscia do problemu bezpieczenstwa.(...)

Nowy element polega na tym, ze wraz z radykalnymi zmianami sytuacji w dziedzinie bezpieczen-
stwa, szanse na osiggniecie celéw Sojuszu Srodkami politycznymi sg wigksze niz kiedykolwiek. Obecnie
mozliwe jest wyciggniecie wszystkich wnioskéw z faktu, iz bezpieczenstwo i stabilno$¢ majg elementy
polityczne, gospodarcze, spoteczne i ekologiczne, jak rowniez niezbedny wymiar obronny. Sprostanie
ré6znorodnym wyzwaniom stojgcym przed Sojuszem wymaga szerokiego podejscia do problemu bez-
pieczenstwa. Znajduje to odzwierciedlenie w trzech, wzajemnie wspierajacych sie elementach polityki
bezpieczenstwa Sojuszu: dialogu, wspdtpracy oraz utrzymywania zdolnosci do obrony zbiorowej.(...)

Nowa sytuacja w Europie zwielokrotnita mozliwosci dialogu Sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim i in-
nymi krajami Europy Srodkowej i Wschodniej. Sojusz ustanowit regularng taczno$é dyplomatyczng
i kontakty militarne z krajami Europy Srodkowej i Wschodniej, co przewidywata Deklaracja Londyn-
ska. Sojusz bedzie dziatat na rzecz rozwoju dialogu poprzez regularne kontakty dyplomatyczne, w tym
zintensyfikowang wymiane pogladoéw i informaciji dotyczacych zagadnien polityki bezpieczenstwa.(...)

Coraz wigksze znaczenie bedzie wiec miata polityczna koncepcja bezpieczenstwa. Mimo to, nadal
niezbedny jest wymiar militarny. Odpowiedni potencjat militarny i jednoznaczna gotowo$¢ do zbiorowego
dziatania we wspdlnej obronie pozostajg gtdéwng przestanka urzeczywistniania celdw polityki bezpieczen-
stwa Sojuszu. Tego rodzaju potencjat obronny w potaczeniu z solidarnoscig polityczng jest konieczny
do zapobiegania wszelkim probom przymusu czy zastraszania, jak réwniez do zagwarantowania, ze
agresja zbrojna wymierzona przeciwko Sojuszowi nie bedzie mogta nigdy uchodzi¢ za opcje majaca
jakiekolwiek szanse powodzenia.(...)

Bezpieczenstwo wszystkich Sojusznikéw jest niepodzielne: napas¢ na jednego z nich jest napascia
na wszystkich. Dlatego tez solidarnosé Sojuszu i spéjnos¢ strategii sg gtdwnymi przestankami jego zbio-
rowego bezpieczenstwa. Osiggniecie celdow Sojuszu zalezy w decydujacym stopniu od sprawiedliwego
podziatu rdl, ryzyka i obowigzkéw, jak réwniez korzysci wynikajgcych ze wspdlnej obrony. Obecnos¢ sit
konwencjonalnych Stanéw Zjednoczonych w Europie pozostaje sprawg o kluczowym znaczeniu dla bez-
pieczenstwa Europy, ktdre jest nieroztgcznie zwigzane z bezpieczeristwem Ameryki Pétnocnej. W miare
jak postepowac bedzie proces ksztattowania sie europejskiej tozsamosci w dziedzinie bezpieczenstwa
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i obrony, znajdujgc odzwierciedlenie w umacnianiu europejskiego filaru Sojuszu, europejscy cztonkowie
Sojuszu beda bra¢ na siebie wiekszg odpowiedzialno$¢ za obrone Europy.(...)

Zmiany wynikajgce z nowych warunkOw strategicznych oraz inny niz w przesztosci charakter zagro-
zen umozliwiajg Sojuszowi wprowadzenie istotnych modyfikacji w odniesieniu do zadan i struktury sit
zbrojnych Sojusznikéw.(...)

Koncepcja Strategiczna potwierdza obronny charakter Sojuszu oraz zdecydowanie jego cztonkéw
do ochrony swego bezpieczenstwa, suwerennosci i integralnosci terytorialnej. Polityka bezpieczenstwa
Sojuszu oparta jest na dialogu, wspétpracy i skutecznej zbiorowej obronie jako na wzajemnie wspiera-
jacych sie instrumentach zachowania pokoju. W petni wykorzystujac swe dostepne mozliwosci, Sojusz
utrzyma bezpieczenstwo na najnizszym mozliwym poziomie sit, zgodnym z wymogami obrony. W ten
sposob Sojusz wnosi istotny wktad do wspierania trwatego fadu pokojowego.(...)”

Zrédto: NATO Vademecum, Warszawa 1995

DEKLARACJA W SPRAWIE POKOJU | WSPQLPRACY
WYDANA PRZEZ SZEFOW PANSTW | RZADOW
UCZESTNICZACYCH W SPOTKANIU

RADY POLNOCNOATLANTYCKIEJ,

Rzym, 8 listopada 1991 r.

»(...) Bedziemy dgzy¢ do zbudowania nowej architektury bezpieczenstwa europejskiego, w ramach
ktorej NATO, KBWE, EWG, UZE i Rada Europy uzupetniajg sie nawzajem (...) [celem — przyp. thum.]
zapobiegania destabilizacji i podziatom, kiére mogtyby wynika¢ z réznych czynnikéw, takich jak nieréw-
nomierny rozwéj gospodarczy i nacjonalizm oparty na przemocy.

(...) Nasze bezpieczenstwo ulegto wyraznej poprawie: nie stoimy juz dtuzej w obliczu starego zagro-
zenia zmasowanego ataku. (...) Nasza nowa Koncepcja Strategiczna potwierdza podstawowe funkcje
NATO i umozliwia nam, w warunkach radykalnie zmienionej sytuacji w Europie, petna realizacje naszego
szerokiego i wszechstronnego podejscia do spraw stabilizacji i bezpieczenstwa, obejmujgcego aspekty
polityczne, gospodarcze, spoteczne i sSrodowiskowe, jak rowniez niezbedny wymiar obronny.(...) Nasza
polityka bezpieczenstwa moze by¢ obecnie oparta na trzech wzajemnie wspierajacych sie elementach:
dialogu, wspotpracy oraz utrzymywaniu zbiorowej zdolnosci obronne;. (...)"

Zrédto: The NATO Handbook Documentation, Bruksela 1999, (tum. R. Kupiecki)

OSWIADCZENIE POLNOCNOATLANTYCKIEJ RADY WSPOLPRACY
W SPRAWIE DIALOGU, PARTNERSTWA | WSPOLPRACY
Bruksela, 20 grudnia 1991 r.

»(...) Nasze (tzn. panstw NATO i nie nalezacych do organizaciji krajéw obszaru OBWE — przyp. ttum.)
konsultacje i wspotpraca bedg sie koncentrowac na sprawach bezpieczenstwa i im pokrewnych, takich
jak planowanie obrony, koncepcyjne podejscia do kontroli zbrojeri, demokratyczne koncepcje stosun-
kow miedzy cywilami i wojskowymi, cywilno-wojskowa koordynacja kierowania ruchem lotniczym oraz
przestawienie produkcji obronnej na cele cywilne. Rozszerzymy udziat naszych partneréw w naukowych
i ekologicznych programach ,trzeciego wymiaru” NATO. Bedziemy aktywnie wspotpracowac w mozliwie
najszerszym rozpowszechnianiu informacji na temat NATO w panstwach Europy Srodkowej i Wschod-
niej, miedzy innymi poprzez dyplomatyczne kanaty tacznosci i ambasady panstw cztonkowskich NATO

().

Zrédto: Zbiér Dokumentéw PISM 1992, nr 2.
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RACJA STANU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

— WYSTAPIENIE SEJMOWE MINISTRA SPRAW ZAGRANICZNYCH
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

KRZYSZTOFA SKUBISZEWSKIEGO,

Warszawa, 21 stycznia 1993 r.

»(-..) W polskiej polityce lat dziewiecdziesigtych kontynent europejski i strefa euroatlantycka pozosta-
nie obszarem o strategicznym znaczeniu. To stwierdzenie rzutuje zasadniczo na rozumienie naszej raciji
stanu. Priorytetowe zadania w sferze naszych zywotnych intereséw na tym obszarze sg nastepujace:

Po pierwsze — ugruntowanie europejskiej orientacji Polski poprzez stopniowe wigczanie jej do struk-
tur integracyjnych i sieci wspotzaleznosci zachodnioeuropejskich i pétnocnoatlantyckich;

Po drugie — wspdttworzenie nowego tadu europejskiego, opartego na wspdipracy panstw i ko-
ordynaciji instytucji miedzynarodowych, zwtaszcza zas$ wspéttworzenie ogdlnoeuropejskiego systemu
bezpieczenstwa;

Po trzecie — utrwalenie i rozwdj jak najlepszych stosunkéw z sgsiadami;
Po czwarte — utrwalenie i pogtebienie nowych powigzan regionalnych w naszej czesci Europy;

Po pigte — rozwdj wspétpracy dwustronnej we wszystkich dziedzinach z panstwami zachodniej
Europy i Ameryki Pétnocnej, czyli euroatlantycki wymiar naszych stosunkéw bilateralnych.

W tym miejscu dodam, ze nie tracimy z pola widzenia innych, poza Europa kontynentéw, a zwtaszcza
znajdujgcych sie tam krajow tradycyjnie nam przyjaznych.(...)

Polska wiec zacie$nia kontakty, powigzania i wspoiprace z Sojuszem Pdtnocnoatlantyckim. Dziatania
w tym zakresie winny wykorzystywac wszystkie mozliwosci. Zadaniem tak ujetej polityki jest stopniowe
i faktyczne wiaczenie Polski w system bezpieczenstwa tego Sojuszu. Naszym celem jest cztonkostwo
NATO (...).”

Zrédto: Krzysztof Skubiszewski, Polityka zagraniczna i odzyskanie niepodiegtosci. Przemdwienia, oswiadczenia, wywiady 1988—
—1993, ,Interpress”, Warszawa 1997

LIST PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

LECHA WALESY DO SEKRETARZA GENERALNEGO

SOJUSZU POLNOCNOATLANTYCKIEGO MANFREDA WOERNERA
W SPRAWIE CZLONKOSTWA POLSKI W NATO,

Warszawa, 1 wrzesnia 1993 r.

»(...) Swdj stosunek do Sojuszu okreslaliSmy jednoznacznie i wielokrotnie. Uwazamy, ze Sojusz
w petni zachowuje swoje znaczenie w nowej sytuacji europejskiej. Co wiecej, moze on i powinien
podja¢ nowe zadania w promowaniu demokracji, stabilno$ci, w zapobieganiu i rozwigzywaniu kryzyséw
w Europie i $wiecie. Z uznaniem odnotowujemy rozpoczety proces dostosowywania Sojuszu do nowych
warunkow. Proces ten powinien by¢ kontynuowany.

Jestem przekonany, ze potrzebne jest tez nowe spojrzenie na sprawe rozszerzenia grupy panstw
wchodzacych w sktad Sojuszu. Takie rozszerzenie jest nieunikniong czescig dostosowywania Sojuszu
do nowych okolicznosci. Chodzi zwtaszcza o zwigzki Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego z paristwami, ktdre
pozostaty poza nim z przyczyn od tych paristw niezaleznych. Dotyczy to przede wszystkim paristw Grupy
Wyszehradzkiej.

Demokratyczna Polska nigdy nie kryta — ani wobec zachodnich, ani wschodnich partneréw i przy-
jaciot — swojego pragnienia ustanowienia bliskich zwigzkéw z Sojuszem. W szczegdlnosci jestesSmy
zainteresowani uzyskaniem przewidzianego w artykule 10 Traktatu Waszyngtonskiego zaproszenia do
przystgpienia do Sojuszu. Przyjecie Polski w sktad NATO usunetoby niewidzialng bariere, ktéra nadal
dzieli Europe na dwie strefy — panstw majgcych bezpieczenstwo w petni zapewnione i gwarantowane
oraz innych, ktére bezpieczenstwa takiego nie maja.
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Nasze dazenie do cztonkostwa w Sojuszu nie wynika z obawy przez okreslonymi zagrozeniami, cho-
ciaz sytuacja na bliskich Polsce obszarach pozostaje czesto nieprzewidywalna. Decydujgce znaczenie
ma natomiast to, ze podzielamy cele i wartosci reprezentowane przez Sojusz i ze chcemy jednoznacznie
okresli¢ nasze miejsce w Europie i w Swiecie.

Pragniemy rozszerzenia strefy stabilnosci reprezentowanej przez NATO oraz wspdipracy z pan-
stwami cztonkowskimi Sojuszu w umacnianiu pokoju i bezpieczernstwa miedzynarodowego.

Nie okreslamy naszych intencji pochopnie. Wynikajg one z analizy polskich warunkéw wewnetrznych
i zewnetrznych. Dazenie do NATO znajduje szerokie poparcie wewnetrzne. W istocie, nie ma powaznej
sity politycznej w Polsce, ktdra sprzeciwiataby sie jej przystapieniu do NATO. Dokonalismy zasadniczych
zmian wewnetrznych. PrzywrdciliSmy w petni zasady demokraciji, poszanowania praw cztowieka oraz
praw mniejszos$ci. Ustanawiamy gospodarke rynkowa. UregulowaliSmy w peni stosunki ze wszystkimi
naszymi sgsiadami, w tym zwlaszcza sprawy nienaruszalnosci istniejgcych granic. Jak rzadko w naszej
historii, stosunki ze wszystkimi sgsiadujgcymi panstwami sg dobre, oparte na przyjaznej wspétpracy
oraz pozbawione fatszu i zaktamania. Podstawg tych stosunkéw jest wzajemne zaufanie, szczero$c
i obopdline poszanowanie intereséw.(...)

Nie wnosimy zatem do Sojuszu nowych probleméw i obcigzen. Oferujemy natomiast wiarygodne
partnerstwo w stabilizowaniu sytuacji w Europie.

Roéwnoczesénie liczymy, ze nasze cztonkostwo w Sojuszu pozwoli nam wzmocnic¢ zaréwno przemiany
wewnetrzne, jak i podstawowe zasady naszej polityki zagranicznej, zorientowanej na rozwdj przyjaznej
wspétpracy i wspdlne z innymi narodami budowanie pokoju i bezpieczeristwa w Europie (...).”

Zrédto: Zbiér Dokumentow PISM 1993, nr 4.

LIST MINISTRA SPRAW ZAGRANICZNYCH
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ ANDRZEJA OLECHOWSKIEGO
DO 16 PANSTW CZt ONKOWSKICH NATO,

Warszawa, 22 grudnia 1993 r.

»(...) Partnerstwo dla Pokoju postrzegam jako autentyczng probe zbudowania Europy bez rywalizu-
jacych ugrupowan kierujacych sie ideologicznymi, nacjonalistycznymi lub historycznymi motywami, bez
blokéw wojskowych i linii podziatow.

Widze w nim takze probe wykorzystania wyjatkowej szansy, jakg stworzyt upadek komunizmu oraz
szeroki konsens narodéw Europy co do tego, iz w procesie rozwoju narodowego akcent powinien spo-
czywac na demokracji, praworzadnosci, prywatnej formie wtasnosci i otwarciu na swiat. Trudno nie
podzielaé tych ambicji. Niewykorzystanie podobnej szansy historycznej bytoby, doprawdy, niewybaczal-
nym btedem.

Sprawag zasadniczg jest zatem, aby oferta partnerstwa zostata skierowana przez NATO do wszystkich
zainteresowanych krajow, by wszyscy partnerzy zostali zacheceni do bliskiej wspdtpracy z NATO i aby
zaden z nich nie byt pozbawiony prawa ubiegania si¢ o petne cztonkostwo w NATO.(...)

Polska jest zatem gotowa wesprze¢ Partnerstwo dla Pokoju jako inicjatywe, ktéra moze stac sie
bardziej wszechstronng i znaczaca odpowiedzig na nasze dazenie do bezpieczenstwa, cho¢ nie odpo-
wiada w petni naszym aspiracjom i poczuciu pilnosci problemu. By jednak sprostac tej roli, Partnerstwo
dla Pokoju bedzie musiato zawiera¢ zobowigzanie NATO do zaproponowania cztonkostwa partnerom,
ktorzy dopetnili demokratycznej transformaciji i ktérzy, podzielajac wartosci i standardy NATO, sg zdolni
i chcg uczestniczyé w odpowiedzialnosci za swa ochrone.(...)

Moja druga troska jest to, iz otwarty i ewolucyjny charakter Partnerstwa dla Pokoju w zadnej mierze nie
rozwiewa coraz powazniejszych obaw Europy Srodkowej, ze regionowi temu wyznaczono role szarej
strefy. Sam pozér tego, ze ostatecznie Polska moze byé pozostawiona bez kotwicy w instytucjach
zachodnich, pobudzatby nacjonalistyczne, imperialne myslenie w krajach sasiedzkich, a u Polakéw
wywotatby poczucie braku bezpieczeristwa, co z kolei ostabitoby ich zaangazowanie w proces przemian
oraz ich wiare w intencje i instytucje Zachodu (...).”

Zrédto: Zbiér Dokumentéw PISM 1993, nr 4.
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PARTNERSTWO DLA POKOJU

ZAPROSZENIE ) ) )
WYSTOSOWANE PRZEZ SZEFOW PANSTW | RZADOW
uczestniczacych w posiedzeniu RADY POLNOCNOATLANTYCKIEJ
W KWATERZE GLOWNEJ NATO,

Bruksela, 10-11 stycznia 1994 r.

-My, glowy panstw i rzgdéw panstw cztonkowskich Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego, przywotujac bli-
skie i dtugotrwate partnerstwo pomiedzy sojusznikami pétnocnoamerykarskimi i europejskimi, zdecy-
dowani jestedSmy wzmocni¢ bezpieczenstwo i stabilizacje w catej Europie. Dlatego chcemy zacie$nic¢
zwigzki z demokratycznymi paristwami na wschdd od nas. Potwierdzamy, ze Sojusz, zgodnie z art. 10
Traktatu Waszyngtonskiego, pozostaje otwarty na cztonkostwo innych panstw europejskich zdolnych
poprze¢ idee Traktatu i przyczyni¢ sie do bezpieczenstwa obszaru pétnocnoatlantyckiego. Oczekujemy
i powitamy rozszerzenie NATO, ktére obejmie demokratyczne paristwa lezace na wschéd od nas, jako
czesé ewolucyjnego procesu, biorgc pod uwage rozwdj polityczny i bezpieczeristwo w catej Europie.

ZainicjowaliSmy dzisiaj bezposredni i polityczny program, ktdry przeksztatci stosunki miedzy NATO
i panstwami uczestniczacymi. Ten nowy program wychodzi poza dialog i wspétprace, ksztattujgc praw-
dziwe partnerstwo — Partnerstwo dla Pokoju. Zapraszamy wiec inne panstwa uczestniczace w Pétnoc-
noatlantyckiej Radzie Wspdtpracy oraz inne paristwa KBWE gotowe i chcace wesprze¢ ten program, by
przytaczyly sie do nas w tym partnerstwie. Aktywny udziat w Partnerstwie dla Pokoju odegra istotng role
w ewolucyjnym procesie rozszerzenia NATO.

Partnerstwo dla Pokoju, ktére dziataé bedzie pod auspicjami Pétnocnoatlantyckiej Rady Wspétpracy,
wypracuje nowe stosunki bezpieczenstwa miedzy Sojuszem Pdétnocnoatlantyckim i jego Partnerami dla
Pokoju. Panstwa partnerskie zaproszone beda przez Rade Pdétnocnoatlantycka do udziatu w /pracach/
ciat politycznych i wojskowych w Kwaterze Gtéwnej NATO odnoszgcych sie do dziatalnosci Partnerstwa.
Partnerstwo rozszerzy i zintensyfikuje wspotprace polityczng i wojskowg w Europie, zwiekszy stabilizacje,
zmniejszy zagrozenia dla pokoju i wytworzy silniejsze wiezi poprzez promowanie zrozumienia politycznej
wspétpracy i przywigzania do zasad demokratycznych, ktore sa fundamentem naszego Sojuszu. NATO
konsultowac sie bedzie z kazdym aktywnym uczestnikiem Partnerstwa, jezeli ten partner dostrzeze bez-
posrednie zagrozenie swojej integralnosci terytorialnej, niezaleznosci politycznej lub bezpieczenstwa.
W tempie i zakresie uwarunkowanym zdolnoscig i gotowoscig poszczegdinych panstw uczestniczacych
pracowac bedziemy praktycznie na rzecz przejrzystosci w wydatkach wojskowych, promowania demo-
kratycznej kontroli nad ministerstwami obrony, wspdinego planowania, wspdlnych éwiczen wojskowych
i tworzenia zdolnosci do wspétdziatania wraz z sitami NATO w takich dziedzinach, jak utrzymanie pokoju,
operacje poszukiwawcze, ratunkowe i humanitarne oraz innych, ktére moga zostaé¢ uzgodnione.

Dla promowania blizszej wspétpracy wojskowej i interoperacyjnosci zaproponujemy, w ramach Part-
nerstwa, éwiczenia polowe w zakresie utrzymania pokoju poczynajgc od 1994 roku. W celu koordyna-
cji wspdlnych dziatan wojskowych, w ramach Partnerstwa, zaproponujemy parfistwom uczestniczacym
w Partnerstwie wystanie statych oficeréw tgcznikowych do Kwatery Gtéwnej NATO i oddzielnej Komdrki
Koordynaciji Partnerstwa w Mons (Belgia), ktéra pod nadzorem Rady Pétnocnoatlantyckiej — prowadzi¢
bedzie planowanie wojskowe niezbedne dla realizacji programéw Partnerstwa.

Od czasu swej inauguracji (dwa lata temu) Pétnocnoatlantycka Rada Wspdtpracy znacznie roz-
szerzyta zasieg i zakres swej aktywnosci. Kontynuowaé bedziemy wspdtprace ze wszystkimi naszymi
partnerami w Pétnocnoatlantyckiej Radzie Wspdtpracy, by tworzy¢ stosunki wspétpracy obejmujace cate
spektrum dziatalnosci Sojuszu. Wraz z rozszerzeniem dziatalnosci Pétnocnoatlantyckiej Rady Wspét-
pracy i utworzeniem Partnerstwa dla Pokoju zdecydowalismy sie zaoferowaé w Kwaterze Gtéwnej NATO
state warunki (pracy) dla personelu z paristw NACC i innych uczestnikéw Partnerstwa dla Pokoju w celu
poprawy naszych roboczych stosunkdw i utatwienia blizszej wspdtpracy.”

Zrédto: Maria Wagrowska, Partnerstwo dla Pokoju, Biuro Prasy i Informacji MON, Warszawa 1994.
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PRZEMOWIENIE PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
LECHA WALESY WYGLOSZONE PODCZAS

OFICJALNEGO OBIADU Z UDZIALEM PREZYDENTOW

GRUPY WYSZEHRADZKIEJ

| PREZYDENTA STANOW ZJEDNOCZONYCH AMERYKI

BILLA CLINTONA,

Praga, 12 stycznia 1994 r.

»(...) Nasz kontynent nadal dzieli sie na gmach Europy Zachodniej i pokomunistyczng ,mase upadto-
Sciowq”. Idea wspdlnego europejskiego domu pozostaje nie spetnionym marzeniem. (...)

Zabrakto wizji, co dalej z pokomunistyczna ,masg upadto$ciowg”. Wydaje sig, jakby w interesie wiel-
kich tego swiata byto zachowanie takiego stanu. Oddala sie wizja wspdlnego domu. Odradza sie idea
Europy podzielonej, konfrontacyjnej. Jest Rosja, ktdra szantazuje bojac sie powigkszenia stanu posia-
dania NATO, dostrzegajgc w nim wroga. Jest Zachdéd, ktdry sie waha. | jesteSmy — my, ktérzy mowimy:
Nie trzeba sie bac, nie trzeba przyjmowac logiki sztabdw. Nalezy odrzuci¢ my$lenie konfrontacyjne.
Rozszerzaé fizycznie i geograficznie strefe Europy strukturalnie i instytucjonalnie uporzgdkowanej —
poszerza¢ zasoby Europy Zachodniej.(...)

Nasze wejscie do NATO traktujemy nie jako przej$cie na druga strone frontu. Dlatego uwazamy,
ze powinno by¢ ono otwarte rowniez i dla innych, nowych cztonkéw. Przesuniecie granic Paktu Pét-
nocnoatlantyckiego uwazamy za oczywisty etap w procesie budowy jednej, stabilnej, demokratycznej
i bezpiecznej Europy. Europy panstw pragngcych budowaé swoja przysztos¢ w warunkach pokoju i part-
nerstwa z innymi krajami. W zgodzie i wzajemnym poszanowaniu. Taka jest nasza wizja Europy.

Stad nasze watpliwosci co do przedstawionej przez Pana Prezydenta Clintona koncepcji (to jest
Partnerstwa dla Pokoju. — przyp. ttum.) Dlatego juz w Warszawie powiedzieliSmy, co powtérze tu,
w Pradze, raz jeszcze: jest to krok uczyniony we wtasciwym kierunku, ale krok zbyt krétki. Mam nadzieje,
ze dzisiejsze rozmowy ukazg horyzont, a nasz marsz w drodze do NATO zyska przyspieszenie. (...)"

Zrédto: Zbiér Dokumentéw PISM 1994, nr 1.

POLSKI DOKUMENT PREZENTACYJNY,
Bruksela, 2 lutego 1994 r.

»---] Rzeczpospolita Polska akceptuje Partnerstwo dla Pokoju jako znak zaangazowania NATO w za-
pewnienie bezpieczenstwa catej Europie. Jednoczesnie Polska w petni potwierdza swoje zaangazowanie
w utrzymanie demokratycznego spoteczenstwa oraz zachowanie zasad prawa miedzynarodowego.

Polska jest zdecydowana ubiegac sie o petnoprawne cztonkostwo w NATO. Rzad Polski traktuje
inicjatywe powotania Partnerstwa dla Pokoju jako krok przyblizajacy nas do osiggniecia tego celu oraz
przyspieszajacy integracje Polski z NATO zaréwno poprzez zaktywizowanie procesu skutecznej inte-
gracji polskich struktur obronnych z odpowiadajgcymi im strukturami obronnymi NATO oraz poprzez
techniczng, proceduralng oraz strukturalng modernizacje naszych sit zbrojnych zgodnie ze standardami
NATO. Rzad Polski poprze wszystkie inicjatywy zmierzajgce do petnego udziatu w Sojuszu Pétnocno-
atlantyckim, jak réwniez popularyzujace ideaty i wartosci uznawane przez Sojusz.

Potwierdzamy nasze zdecydowanie do wypetnienia w dobrej wierze wszystkich zobowigzan wynika-
jacych z Karty Narodow Zjednoczonych oraz zasad Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka, szczegdl-
nie zas powstrzymania sie od grozby uzycia sity przeciwko integralnosci terytorialnej lub niezawistosci
jakiegokolwiek panstwa, respektowania istniejgcych granic oraz rozwigzywania sporéw srodkami poko-
jowymi.

Potwierdzamy réwniez zdecydowanie do przestrzegania Aktu Koricowego z Helsinek i wszystkich
kolejnych dokumentow KBWE oraz wole wypetnienia zobowigzan przyjetych na siebie w dziedzinie
rozbrojenia i kontroli zbrojen.
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Polska jest przygotowana do oddania do dyspozycji Partnerstwa zasobdw ludzkich i materialnych
w celu wspomozenia celdw, dla ktérych Partnerstwo zostato ustanowione, w tym przeprowadzanie
operacji pokojowych. Udziat Polskich Sit Zbrojnych w programie Partnerstwa zwigzany jest z naszym
ostatecznym celem, ktérym jest wigczenie polskich sit operacyjnych w zintegrowang strukture wojskowg
NATO. [...I"

Zrédto: Polska—NATO. Materialy i dokumenty, pod redakcja P. Ktudka, Warszawa 1997

STUDIUM O ROZSZERZENIU NATO,
Bruksela, 28 wrzesnia 1995 r.

»(...) Rozszerzenie NATO rozciggnie na nowych cztonkéw korzysci wspdlnej obrony i integraciji w ra-
mach europejskich i euroatlantyckich instytucji, stuzace takze ochronie ich dalszego rozwoju demokra-
tycznego. Przez zintegrowanie wiekszej liczby panstw z istniejaca wspdlnotg wartosci i instytucjami,
zgodnie z celami Traktatu Waszyngtoriskiego i Deklaracji Londynskiej, NATO bedzie strzegto wolnoSci
i bezpieczenstwa wszystkich swoich cztonkéw zgodnie z zasadami Karty NZ. Realizacja podstawowych
celdw bezpieczenstwa NATO oraz wspieranie integracji nowych cztonkdw z europejskimi i euroatlan-
tyckimi instytucjami to wzajemnie uzupetniajgce sie cele procesu rozszerzenia, zgodnie z Koncepcijg
Strategiczng Sojuszu.(...)

Rozszerzenie Sojuszu bedzie sie dokonywac przez wigczenie nowych panstw cztonkowskich do
Traktatu Waszyngtoriskiego. Powiekszenie powinno:

— pozostawaé w zgodzie z celami Karty Narodéw Zjednoczonych oraz pomaga¢ w promocji jej celdw
i zasad, strzec wolno$ci, wspdlnego dziedzictwa i cywilizacji wszystkich cztonkéw Sojuszu i ich
narodow, w oparciu o zasady demokracji, wolnosci jednostki i rzgdow prawa. Nowi cztonkowie winni
dostosowac sie do tych podstawowych zasad;

— zgadzac sie Scisle z Artykutem 10 Traktatu Waszyngtoriskiego, ktdry stanowi, ze ,strony moga,
za jednomysing zgoda, zaprosi¢ do przystgpienia do niniejszego traktatu kazde inne europejskie
panstwo, moggce popiera¢ zasady niniejszego traktatu i przyczyni¢ sie do bezpieczenstwa obszaru
pétnocnoatlantyckiego...”;

— zaktadaé, ze nowi cztionkowie beda mie¢ wszystkie prawa oraz przyjma wszystkie zobowigzania
wynikajgce z cztonkostwa w Traktacie Waszyngtonskim; zaakceptuja i dostosujg sie do zasad, polityki
i procedur przyjetych przez wszystkich cztonkdw Sojuszu, funkcjonujgcych w czasie wstepowania
nowych cztonkdw;

— wzmocni¢ sojuszniczg skutecznos¢ i spojnosc; zachowaé polityczng i wojskowg zdolnosé Sojuszu
do realizacji swoich podstawowych funkcji wspdlnej obrony, jak réwniez podejmowania operacji
utrzymania pokoju i innych nowych misji;

— by¢ cze$cig szerokiej architektury bezpieczenstwa europejskiego opartej na rzeczywistej wspdtpracy
w catej Europie. Rozszerzenie nie bedzie zagrazato nikomu; wzmocni stabilnos¢ i bezpieczenstwo
wszystkich w Europie;

— uwzgledniac istotng role PdP, pomagajgcego przygotowac zainteresowanych partneréw do ostatecz-
nego cztonkostwa, a takze stuzy¢ jako $rodek umocnienia stosunkéw z panstwami partnerskimi,
ktére prawdopodobnie nie wstgpig do Sojuszu tak wczesnie, a by¢é moze nawet wcale. Aktywny
udziat w Partnerstwie dla pokoju bedzie odgrywat wazna role w ewolucyjnym procesie rozszerzenia
NATO;

— dopetniac rozszerzenie Unii Europejskiej w réwnolegtym procesie, ktdry rdwniez, na swoj sposadb,
przyczynia sie znaczaco do rozciggniecia bezpieczenstwa i stabilnosci na nowe demokracje na
Wschodzie.

Nowi cztonkowie w czasie przytgczenia muszg zobowigzac sig, tak jak czynig to wszyscy dotychcza-
sowi sojusznicy w oparciu o Traktat Waszyngtonski, do:

— zjednoczenia swoich wysitkéw na rzecz wspdlnej obrony oraz na rzecz utrzymania pokoju i bezpie-
czenstwa; rozwigzania wszystkich miedzynarodowych sporéw, w ktére moga by¢ uwiktani, Srodkami
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pokojowymi w taki sposdb, aby pokdj, bezpieczenstwo miedzynarodowe i sprawiedliwosé nie zo-
staty zagrozone oraz do powstrzymania sie w swoich stosunkach miedzynarodowych od grozby lub
stosowania sity w jakikolwiek sposéb niezgodny z celami Naroddw Zjednoczonych;

— przyczyniania sie do rozwoju pokojowych i przyjaznych stosunkéw miedzynarodowych przez wzmoc-
nienie swoich demokratycznych instytucji, poprzez powodowanie lepszego zrozumienia zasad leza-
cych u podstaw dziatania tych instytucji oraz przez promowanie stabilnosci i dobrobytu;

— utrzymania skutecznos$ci Sojuszu przez podziat zadan, wspolne ponoszenie ryzyka i odpowiedzial-
nosci, kosztow i korzysci wynikajgcych z realizacji wspdlnych celéw i intereséw w dziedzinie bezpie-
czenstwa.

Panstwa uwiktane w spory etniczne lub terytorialne, w tym dotyczace zadan separatystycznych, lub
wewnetrzne spory prawne, muszg rozwigzac te spory przy uzyciu $rodkdw pokojowych zgodnie z zasa-
dami OBWE. Rozstrzygniecie takich sporéw bedzie czynnikiem branym pod uwage przy ewentualnym
zaproszeniu danego panstwa do przytgczenia sie do Sojuszu.

Decyzje o rozszerzeniu bedg podjete wytacznie przez NATO. Rozszerzenie bedzie procesem stop-
niowym, rozwaznym i przejrzystym, dokonujgcym si¢ na drodze dialogu ze wszystkimi zainteresowanymi
stronami. Nie istnieje lista ustalonych lub sztywnych kryteriéw stanowigcych podstawe zaproszenia no-
wych panstw do przytgczenia sie do Sojuszu. Decyzje o rozszerzeniu podejmowane bedg w sposob
indywidualny, pewne parnstwa moga wiec uzyska¢ cztonkostwo przed innymi. Nowi cztonkowie nie po-
winni by¢ przyjeci lub wykluczeni na podstawie przynaleznosci do pewnej grupy lub kategorii. (...)

Rozszerzenie bedzie miato implikacje dla wszystkich europejskich panstw, tagcznie z tymi, ktére moga
nie przystapi¢ do Sojuszu w najblizszym okresie lub wcale. Aby unikna¢ podziatéw lub niepewnosci w Eu-
ropie oraz aby zapewni¢ szerokie podejscie do wspétpracy w zakresie bezpieczenstwa, wazne bedzie
utrzymanie aktywnej wspdtpracy z panstwami, ktére nie przytaczag sie do Sojuszu. Powinien on zatem
zaakcentowac, ze we wspétczesnej Europie nie moze istnieé kwestia ,sfer wptywow”. Stosunki NATO
z innymi panstwami europejskimi, zaréwno z partnerami wspétpracujgcymi, jak i innymi, sg waznym
czynnikiem branym pod uwage przy podejmowaniu decyzji o postepowaniu w procesie rozszerzenia.
Podobnie wazne jest budowanie bezpieczenstwa dla panstw, kiére moga nie zostaé w przysztosci
cztonkami NATO. Kazda taka decyzja bedzie miata znaczgcy wptyw na europejskie srodowisko bezpie-
czenstwa, totez koordynacja czasowa bedzie wymagata ostroznego rozwazenia.(...)

Dalszy rozwdj stosunkédw NATO z Rosjg oraz ich mozliwa ostateczna formalizacja powinny prze-
biega¢ w zasadzie réwnolegle z rozszerzeniem NATO w celu dalszego wzmocnienia stabilnoéci i bez-
pieczenstwa w Europie. Tresé i forma tych wzmocnionych stosunkéw bedzie rozwinieta przez dialog
NATO-Rosja.(...)"

Zrédto: Robert Kupiecki, Witold Waszczykowski, Studium o rozszerzeniu NATO, ,Bellona”, Warszawa 1995

DEKLARACJA MADRYCKA

W SPRAWIE BEZPIECZENSTWA EUROATLANTYCKIEGO )

| WSPOLPRACY, WYDANA PRZEZ SZEFOW PANSTW | RZADOW
UCZESTNICZACYCH W SPOTKANIU

RADY POLNOCNOATLANTYCKIEJ,

Madryt, 8 lipca 1997 r.

»(...) Dwanascie panstw europejskich wyrazito jak dotad zainteresowanie przystgpieniem do Sojuszu.
Witamy aspiracje i wysitki tych krajéw. Przyszedt czas, aby rozpocza¢ nowa faze tego procesu. Studium
o rozszerzeniu NATO, ktére stwierdza miedzy innymi, iz Sojusz powinien zachowaé skuteczno$¢ woj-
skowa wraz z rozszerzeniem swych szeregow, wyniki zintensyfikowanego dialogu z zainteresowanymi
partnerami oraz analizy stosownych czynnikéw zwigzanych z przyjeciem nowych cztonkéw stanowig
podstawe oceny obecnego stanu przygotowar dwunastu panstw aspirujacych do cztonkostwa Sojuszu.

W dniu dzisiejszym zapraszamy Republike Czech, Wegry i Polske do rozpoczecia rozmow akce-
syjnych z NATO. Naszym celem jest podpisanie Protokotéw Akcesji podczas spotkan ministerialnych
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w grudniu 1997 roku i zakoriczenie procesu ratyfikacyjnego w czasie, ktéry umozliwi uzyskanie tym kra-
jom cztonkostwa do piecdziesiatej rocznicy Traktatu Waszyngtonskiego w kwietniu 1999 roku. W okresie
poprzedzajgcym akcesje, Sojusz zaangazuje zaproszone panstwa, w maksymalnym stopniu i tam gdzie
jest to mozliwe, w swojg dziatalnosé, celem zapewnienia, iz sg one jak najlepiej przygotowane do pod-
jecia zadan i obowigzkéw wynikajgcych z cztonkostwa w rozszerzonym NATO (...)

Potwierdzamy, iz NATO pozostaje otwarte na nowych cztonkéw, zgodnie z zapisami artykutu 10
Traktatu Pdétnocnoatlantyckiego. Sojusz bedzie przyjmowat nowych cztonkéw zdolnych do realizacji
zasad traktatu i przyczyniajacych sie do bezpieczenstwa obszaru euroatlantyckiego. Sojusz oczekuje
wydania kolejnych zaproszen w nadchodzacych latach dla panstw chcacych i zdolnych do podjecia zadan
i obowigzkéw wynikajgcych z cztonkostwa, wraz z ustaleniem, ze przyjecie tych panstw bedzie stuzyto
politycznym i strategicznym interesom NATO oraz podniesie europejskie bezpieczenstwo i stabilnosc (..).
Te panstwa, ktdre poprzednio wyrazity zainteresowanie cztonkostwem NATO, lecz obecnie nie zostaty
zaproszone do rozpoczecia rozméw akcesyjnych beda brane pod uwage w przysztosci (...). Zadne
demokratyczne panstwo europejskie ktorego przyjecie wypetni cele Traktatu nie zostanie wytgczone
z rozwazan w tej sprawie (...)".

Zrodto: NATO Communiques and Statements 1997, Bruksela 1998, (tum. R. Kupiecki)

WYSTAPIENIE MINISTRA BRONISLAWA GEREMKA
WYGLOSZONE W SEJMIE W ZWIAZKU Z ROZPOCZECIEM
PRZEZ PARLAMENT RP DEBATY RATYFIKACYJNEJ W SPRAWIE
PRZYSTAPIENIA DO TRAKTATU POLNOCNOATLANTYCKIEGO,
Warszawa, 20 listopada 1998 r.

»(---) Wysoki Sejmie! Nigdy jeszcze w dziejach polskiego parlamentu tak krotka ustawa nie wpro-
wadzata tak duzych i historycznych zmian. Jeszcze przed dziesieciu laty Polska pozostawata w stanie
politycznego zniewolenia, wbrew woli narodu i w pogwatceniu fundamentalnych wartosci, ktére okre-
Slaty jego tozsamo$c, nalezata do bloku wschodniego, byta cztonkiem Paktu Warszawskiego, ktéry bard
stanu wojennego nazywat ,warszawskim spiskiem, od dagawora do zagawora dochodzgc”. A oficjalna
propaganda traktowata NATO jako sojusz wrogi, wichrzycielski i imperialny. Diuga droga prowadzita nas
do chwili dzisiejszej, gdy stajemy u progu Sojuszu Poétnocnoatlantyckiego. Sktadato sie na nig tradycyjne
przywigzanie narodu do idei wolnosci i niepodlegtosci, opér wobec komunizmu, rozumna nieztomnosé
Kosciofa, historyczne doswiadczenie ,,Solidarnosci” symbolizowane stawg Lecha Watesy. Na tej drodze
byta idea Samorzadnej Rzeczypospolitej i dziatania ugrupowan niepodlegtosci i suwerennosci.

W chwili dzisiejszej nie pora prowadzi¢ jakiekolwiek rachunki zastug. Za fakt o istotnym znaczeniu
nalezy uznac¢ to, ze wejscie naszego kraju do Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego stato sie od 5 lat przedmio-
tem szerokiego konsensusu wszystkich liczgcych sie w kraju sit politycznych. Co wazne, przedmiotem
konsensusu wszystkich instytucji zycia publicznego, a co jeszcze wazniejsze — przedmiotem zgody
narodowej o rzadko spotykanej, przekraczajgcej 80% sile porozumienia. To na pewno jeden z waznych
argumentow naszej akcesji do Sojuszu, bo jest wyrazem polskiej determinacji i znakiem powszechne;j
woli politycznej. Niech mi jednak bedzie wolno powiedzieé, ze uwazam za sprawiedliwe i logiczne uza-
sadnione, iz to wiasnie rzgdowi Jerzego Buzka przypada w udziale ostatni akt wprowadzania Polski do
NATO.

Zapowiadatem, ze nie bede prébowat kresli¢ bilansu zastug. Trzeba jednak powiedzie¢, ze nie by-
toby mozliwe nasze wejscie do NATO gdyby nie to, ze zbiorowym wysitkiem zdotali§my dokona¢ w ciggu
niespetna 10 lat transformacji gospodarki i paristwa, ze oparliSmy byt paristwowy na sprawiedliwym
uznaniu godnosci osoby ludzkiej i praw cztowieka, na poszanowaniu wolnosci i wtasnosci. To zastuga,
ktora powszechnie i pospotu dzielg mieszkarcy polskiej ziemi od Bugu po Odre i od Battyku po Tatry.
Pamieta¢ tez bedziemy o tych wszystkich, ktérzy udzielili poparcia polskim aspiracjom we wszystkich
krajach NATO. | wreszcie hotd wdzieczno$ci sktadamy rozsianej po Swiecie polskiej diasporze, a zwlasz-
cza Polonii amerykanskiej, ktéra goragco i skutecznie wsparta sprawe akcesji Polski do NATO. Wysoki
Sejmie! Wchodzac do poteznego Sojuszu, najpotezniejszego i najskuteczniejszego w dziejach XX wieku,
Polska uzyskuje gwarancje bezpieczenstwa z jakich korzystali jego cztonkowie w ciggu minionych 50
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lat. Uzyskuje site dzieki wsparciu wiezig euroatlantyckiej solidarnosci. Znajduje w tym wyraz przywigza-
nie Polski do fundamentalnych wartosci, ktdre sg podstawg cywilizacji europejskiej i jej uniwersalnym
przestaniem.

W naszych dziejach narodowych byty momenty stabosci i osamotnienia. Wejscie do Sojuszu Pétnoc-
noatlantyckiego stanowi wyciagniecie wnioskow z lekc;ji historii. Bezpowrotnie zamyka epoke jattarska.
Trwale zakorzenia Polske w jej naturalnym srodowisku cywilizacyjnym i politycznym. Tego zadne waha-
nia politycznej koniunktury juz nie zmienig. Natomiast od nas samych zalezy, jakie bedzie nasze miejsce
i nasza rola. Wchodzimy do obronnego sojuszu panstw demokratycznych na petnych prawach, bez
jakichkolwiek ograniczen naszego cztonkostwa.

Wiemy jednak takze, ze do NATO bedziemy musieli sie¢ dostosowac. | ze wymagac to bedzie de-
terminaciji, zdolnos$ci i zbiorowego wysitku. Bedzie to wyzwanie dla catego panstwa. Dla wszystkich
instytucji zycia publicznego, a zwlaszcza dla naszych sit zbrojnych. Uzyskujg one szanse efektywnej
stuzby narodowi, ochrony jego bezpieczenstwa i stuzenia europejskiemu pokojowi. (...)

NATO podejmujac decyzje o rozszerzeniu podjeto tym samym historyczng decyzje, ze tworzenie
nowego demokratycznego porzadku w Europie nie moze byé oparte ani na rownowadze strachu, ani
wywodzi¢ sie z koncepcji rownowagi sit i narzuconych przemoca stref wptywoéw. Rozszerzenie Sojuszu
na Wschdd oznacza ostateczny zgon porzadku jattariskiego. Dla nas oznacza to réwniez, ze integralnosé
naszego panstwa znajdzie oparcie i gwarancje w potedze euroatlantyckich demokracji, naszej wiasnej
determinacji i dobrosgsiedzkich stosunkach. To ogromna szansa. Wykorzystanie tej szansy zalezy od
nas samych. Jesli potgczymy wyobraznie z umiejetnosciami dziatania, jesli dba¢ bedziemy o rozbudowe
naszego potencjatu gospodarczego, udziat w europejskich procesach integracyjnych, wéwczas mozemy
z ufnoscig mysle¢ o przysziosci Polski. Tylko poprzez pozytywne dziatanie mozemy zapewnié, aby
miejsce Polski w Europie i regionie nie byto determinowane przez upiory przesztosci, przez owo fatalne
potozenie ,miedzy Niemcami i Rosjg”, czy tez przez totalitarny dyktat.

Logicznym i niezbednym uzupetnieniem takiego podejscia jest nasze konsekwentne stanowisko, ze
bezpieczenstwo panstw i narodéw, swobodny wybér sojuszy i sojusznikdw nie jest przywilejem, lecz jest
niezbywalnym prawem.”

Zrédto: www.msz.gov.pl

SOJUSZ NA XXI WIEK )
KOMUNIKAT SZCZYTU WASZYNGTONSKIEGO,
WYDANY PRZEZ SZEFOW PANSTW | RZADOW
UCZESTNICZACYCH W SPOTKANIU

RADY POLNOCNOATLANTYCKIEJ,
Waszyngton, 24 kwietnia 1999 r.

»(...) Ciepto witamy udziat trzech nowych Sojusznikéw — Polski, Czech i Wegier — w ich pierw-
szym spotkaniu Sojuszu na szczeblu szeféw panstw i rzgdéw. Przystgpienie przez nich do Traktatu
Pétnocnoatlantyckiego otwiera nowy rozdziat w historii Sojuszu Atlantyckiego.

Potwierdzamy dzisiaj nasze zaangazowanie na rzecz otwartosci NATO, zgodnie z artykutem 10
Traktatu Waszyngtoriskiego oraz punktem 8 Deklaracji Szczytu Madryckiego. Obiecujemy, ze Sojusz
bedzie przyjmowat nowych cztonkdéw zdolnych do realizacji zasad Traktatu i przyczyniajacych sie do
bezpieczenstwa obszaru euroatlantyckiego. Jest to czescig ewolucyjnego procesu, ktéry uwzglednia
rozwdj wydarzen w sferze politycznej i bezpieczenstwa na catym kontynencie. Nasze zaangazowanie
na rzecz rozszerzenia jest czescig szerszej strategii projektowania stabilnosci i wspdlnej pracy z part-
nerami w celu budowy zjednoczonej i wolnej Europy. Trwajgcy proces rozszerzenia umacnia Sojusz
oraz podnosi bezpieczenstwo i stabilno$¢ obszaru euroatlantyckiego. Trzej nowi cztonkowie nie bedg
ostatnimi, ktérych Sojusz przyjmie w swe szeregi.

Podczas szczytu w Madrycie uznaliSmy postep dokonany przez szereg krajow aspirujgcych do czton-
kostwa NATO w realizacji zadan i obowigzkéw, jakie moga z niego wynikng¢ w przysztosci.
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Uznajemy dzis i witamy konsekwentne wysitki i postep zaréwno w Rumunii, jak i Stowenii. Uznajemy
takze i witamy kontynuacje wysitkéw i postep w Estonii, totwie i Litwie. Od czasu szczytu madryckiego,
odnotowujemy i witamy pozytywny rozwdéj wydarzen w Butgarii. Odnotowujemy takze i witamy ostatnie
pozytywne wydarzenia w Stowacji. JesteSmy wdzieczni za wspodtprace Bytej Jugostowianskiej Republiki
Macedonii z NATO podczas obecnego kryzysu oraz odnotowujemy postep reform w tym panstwie.
Witamy wspétprace Albanii z Sojuszem podczas obecnego kryzysu i zachecamy jg do dalszych wysitkow
na rzecz reform.

(...) Oczekujemy dalszego pogtebienia naszej wspdipracy z panstwami aspirujgcymi do cztonkostwa
NATO oraz wzrostu ich zaangazowania politycznego i wojskowego w prace Sojuszu.

Sojusz oczekuje wydania kolejnych zaproszeh w nadchodzgcych latach dla paristw chcacych i zdol-
nych do podjecia zadan i obowigzkéw wynikajgcych z cztonkostwa, wraz z ustaleniem, ze przyjecie tych
panstw bedzie stuzyto politycznym i strategicznym interesom NATO oraz podniesie europejskie bez-
pieczenstwo i stabilnos¢. Dla realizacji tego zobowigzania Sojusz bedzie utrzymywat aktywne stosunki
z tymi panstwami, ktére wyrazity zainteresowanie przystgpieniem do organizacji, jak rdwniez z tymi,
ktére moga poszukiwaé cztonkostwa w przysztosci. (...) Zadne demokratyczne panistwo europejskie,
ktérego przyjecie wypetni cele Traktatu nie zostanie wytgczone z rozwazan w tej sprawie, niezaleznie od
swego potozenia geograficznego i kazde zostanie ocenione wedtug wtasnych waloréw. Wszystkie pan-
stwa majag przyrodzone prawo wyboru sposobow zapewnienia sobie bezpieczenstwa. Ponadto, celem
umocnienia bezpieczenstwa i stabilnosci w Europie, kolejne kroki w trwajgcym procesie rozszerzenia
Sojuszu powinny réwnowazy¢ interesy bezpieczenstwa wszystkich Sojusznikdw.

Witamy aspiracje dziewieciu krajdw zainteresowanych obecnie przystgpieniem do Sojuszu.
W zwigzku z tym jestesmy gotowi udzieli¢ rady, pomocy i praktycznego wsparcia. W tym celu przy-
jelismy dzisiaj Plan Dziatan Na Rzecz Cztonkostwa NATO (...)".

Zrédto: The Reader’s Guide To The NATO Summit In Washington, 23-25 April 1999, Bruksela 1999 (tum. R. Kupiecki)

WYSTAPIENIE TELEWIZYJNE

PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
ALEKSANDRA KWASNIEWSKIEGO

Z OKAZJI RATYFIKACJI AKTU PRZYSTAPIENIA
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ DO NATO,
Warszawa, 26 lutego 1999 r.

»10 niezwykty moment w naszej historii. Pragnienia ziscity sie. Wspdlne wysitki przyniosty sukces.
Przystepujemy do NATO. Wracamy tam, gdzie jest nasze miejsce. Bo Sojusz - to wspdlna sita w imie
wspolnych wartosci.

O te wartosci nasze narody potrafity sie uporczywie upomina¢, nawet w mrocznym systemie pojattan-
skim: w warszawskim pazdzierniku, w tragedii Budapesztu 1956 roku, podczas ,praskiej wiosny” w roku
1968, w zrywie polskiej ,Solidarnosci” w roku 1980. Dzi$ jestedmy u celu.

Mozemy by¢ dumni, ze walnie do tego przyczyniliSmy sie. Jeszcze dziesie¢ lat temu przysztos¢
Europy Srodkowej budzita niepokdj. Dzi$ nasz region jest przyktadem gtebokich przemian, nie wolnego
od trudnoséci rozwoju demokracji i gospodarki. Jest przyktadem sukcesu.

Chwile przed przekroczeniem progu NATO, wypowiadamy gtosno i wyraznie nasze pragnienie, aby
drzwi Sojuszu pozostaty otwarte dla nowych, przysztych cztonkéw, bowiem bezpieczenstwo jest dobrem
wspolnym.”

Zrédto: www.prezydent.pl
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OSWIADCZENIE RADY POLNOCNOATLANTYCKIEJ,
Bruksela, 12 wrzesnia 2001 r.

»W dniu 12 wrzesnia Rada Péthocnoatlantycka spotkata sie ponownie w odpowiedzi na bulwersujace
ataki skierowane wczoraj przeciwko Stanom Zjednoczonym.

Rada zgodzita sie, ze jesli zostanie dowiedzione, iz wspomniany atak przeciwko Stanom Zjedno-
czonym byt kierowany z zagranicy, zostanie to uznane za dziatanie wyczerpujgce znamiona artykutu 5
Traktatu Waszyngtoriskiego. Stwierdza on, ze zbrojny atak przeciwko jednemu sojusznikowi, lub wiek-
szej ich liczbie w Europie lub Ameryce Pdétnocnej zostanie uznany za agresje skierowang przeciwko
wszystkim sojusznikom.

Zobowigzanie na rzecz wspdlnej obrony zawarte w Traktacie Waszyngtonskim zostato pierwotnie
sformutowane w warunkach znaczgaco odmiennych od obecnie istniejacych. Zachowuje ono jednak
znaczenie i jest w nie mniejszym stopniu istotne réwniez obecnie, w Swiecie narazonym na plage
miedzynarodowego terroryzmu.

Podczas swego spotkania w 1999 r. w Waszyngtonie szefowie panstw i rzgdéw wyrazili uznanie dla
sukcesu Sojuszu w dziele zapewnienia bezpieczenstwa jego krajom cztonkowskim i stworzenia warun-
kow dla zaistnienia Europy zjednoczonej i wolnej. Uznali oni jednak istnienie catego spektrum zagrozen
dla bezpieczenstwa, w czesci zasadniczo odmiennych od tych, dla ktérych powotano NATO do istnie-
nia. W szczegolnosci zas potepili oni terroryzm jako powazne zagrozenie dla pokoju i bezpieczenstwa
i potwierdzili swe zdecydowanie w kwestii jego zwalczania, zgodnie ze wzajemnymi zobowigzaniami,
swymi miedzynarodowymi zobowigzaniami i narodowym prawodawstwem.

Artykut 5 Traktatu Waszyngtonskiego okresla, ze w przypadku ataku opisanego nim, kazdy z Sojusz-
nikdw udzieli pomocy zaatakowanej stronie poprzez podjecie dziatania w formie, jakg uzna za wtasciwag.
Zgodnie z nim natowscy sojusznicy Standw Zjednoczonych pozostajg w gotowosci do udzielenia po-
mocy, jaka moze by¢ konieczna w konsekwencji tych aktow barbarzynstwa”.

Zrédto: www.nato.int (tum. R. Kupiecki)

OSWIADCZENIE PRASOWE SEKRETARZA GENERALNEGO

W SPRAWIE DECYZJI RADY POLNOCNOATLANTYCKIEJ
DOTYCZACEJ REALIZACJI ARTYKULU 5

TRAKTATU WASZYNGTONSKIEGO W NASTEPSTWIE ATAKOW
z 11 WRZESNIA PRZECIWKO STANOM ZJEDNOCZONYM,
Bruksela, 4 pazdziernika 2001 r.

»W nastepstwie decyzji o przywotaniu artykutu 5 Traktatu Waszyngtoriskiego w obliczu atakéw z 11
wrzesnia przeciwko Stanom Zjednoczonym, panstwa cztonkowskie NATO, na prosbe Stanéw Zjedno-
czonych, uzgodnity podjecie o$miu rodzajow Srodkéw indywidualnych i kolektywnych, majgcych na celu
poszerzenie dostepnych opcji dziatania w kampanii przeciwko terroryzmowi. W szczegdlnosci wyrazity
one zgode na:

— intensyfikacje dwustronnej i w ramach odpowiednich struktur NATO wspdtpracy wywiadowczej i wy-
miany informacji, odnoszacych sie do zagrozeri zwigzanych z terroryzmem i dziatan, ktére bedg
podejmowane celem jego zwalczania;

— udzielenie w miare mozliwosci i potrzeb pomocy paristwom sojuszniczym i innym, ktére sa lub
moga by¢é przedmiotem zwiekszonego zagrozenia atakami terrorystycznymi w rezultacie wsparcia
udzielonego kampanii antyterrorystycznej;

— podjecie koniecznych dziatarh na rzecz zwigkszenia bezpieczenstwa wojsk i instalacji amerykanskich
i innych panstw cztonkowskich na ich terytoriach;
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— ewentualne zastgpienie tych sit NATO na obszarze jego odpowiedzialnosci, kidre potrzebne bedag
dla bezposredniego wsparcia operacji przeciwko terroryzmowi, jednostkami innych panstw sojuszni-
czych;

— wydanie blankietowej zgody na udostepnienie przestrzeni powietrznej dla potrzeb wojskowego trans-
portu lotniczego USA i innych panstw cztonkowskich, w zgodzie ze stosownymi zasadami ruchu
powietrznego i narodowymi procedurami;

— w zgodzie z narodowymi procedurami, zapewnienie dostepu USA i innych sojusznikdw do portéw
i lotnisk na terytoriach panstw cztonkowskich NATO, w tym dla uzupetniania paliwa, na potrzeby
operacji przeciwko terroryzmowi.

Rada Pétnocnoatlantycka uzgodnita takze:

— iz Sojusz jest gotowy rozmiescié elementy Statych Sit Morskich Rejonu Morza Srédziemnego we
wschodniej czesci tego akwenu celem zapewnienia obecnosci NATO;

— ze NATO w podobny sposdb gotowe jest wprowadzi¢ do dziatania elementy systemu wczesnego
ostrzegania i powiadamiania NATO celem wsparcia operacji przeciwko terroryzmowi.

Wspdine decyzje podjete w dniu dzisiejszym operacjonalizujg artykut 5 Traktatu Waszyngtonskiego.
Wspomniane $rodki zostaty udostepnione na prosbe Stanéw Zjednoczonych i w nastepstwie stwierdze-
nia, ze atak z 11 wrzesnia byt kierowany z zewnatrz.

Powyzsze decyzje w jasny sposob dowodzg zdecydowania Sojusznikéw w kwestii wsparcia i przy-
czynienia sie do kierowanej przez USA walki przeciwko terroryzmowi”.

Zrédto: www.nato.int (tum. R. Kupiecki)

OSWIADCZENIE PREZESA RADY MINISTROW
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ LESZKA MILLERA
Z KONFERENCJI PRASOWEJ )

PO POSIEDZENIU RADY MINISTROW

Warszawa, 22 listopada 2001 r.

»,Rzad Polski otrzymat od wtadz amerykanskich oficjalng prosbe o bezposrednie wsparcie wojskowe
operacji przeciwko terrorystom ,Trwata wolnosé”. Dziatajgc na podstawie prawa migedzynarodowego
w postaci art. 5 Traktatu Waszyngtoriskiego oraz art. 51 Karty Narodéw Zjednoczonych uznajgcych
prawo do kolektywnej samoobrony, Rada Ministréw pozytywnie ustosunkowata sie do tej prosby. Jest
to logiczna konsekwencja stanowiska Polski zajetego natychmiast po tragicznych wydarzeniach 11
wrzes$nia br. — gotowosci wnoszenia wkfadu, takze wojskowego do dziatan koalicji antyterrorystyczne;j.

[.]

Dzisiejsza decyzja jest konsekwencjg wczesniejszej postawy wtadz Rzeczypospolitej Polskiej jako
cztonka NATO oraz kraju, ktéry solidaryzuje sie ze wszystkimi sitami, ktore zwalczajg terroryzm na catym
Swiecie. Tg decyzjg wnosimy istotny wktad w umocnienie koalicji antyterrorystycznej. Warto tez pamie-
ta¢, ze w czasie zamachu 11 wrzesnia zgineli obywatele polscy, znajdujacy sie na miejscu zamachu.
Warto tez pamietac, ze Polska, Europa moze stac si¢ przedmiotem kolejnych zamachéw terrorystycz-
nych. Bierno$¢ w obliczu tych faktéw bytaby szkodliwa dla interesu naszego kraju. Aktywnos¢, jaka
wykazujemy, jest potwierdzeniem naszego udziatu w koalicji antyterrorystycznej i przekonania, ze z naj-
wigkszym wspotczesnym zagrozeniem, jakim jest terroryzm, trzeba walczy¢ wszedzie tam gdzie istnieje
niebezpieczenstwo jego aktywnosci”.

Zrédto: PAP
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Stownik pojec

Akt Stanowigcy o Podstawach Wzajemnych Stosunkéw, Wspétpracy i Bezpieczenistwie pomie-
dzy NATO i Federacjg Rosyjska — podpisany w Paryzu w maju 1997 r. Akt jest waznym dokumentem
politycznie, jednak niewigzacym prawnie. Na jego mocy powotano nowa instytucje Statg Wspdélng Rade
NATO-Rosja (PJC). Rada regularnie spotykata sie na szczeblu statych przedstawicieli cywilnych i woj-
skowych. Rada otrzymata prawo podejmowana wspdlnych decyzji, z zastrzezeniem, ze nie bedg one
dotyczyty spraw wewnetrznych stron (np. sprawy rozszerzenia NATO). Dokument prezentuje 19 obsza-
row wspotpracy (w tym kwestie bezpieczenstwa euroatlantyckiego) oraz ewentualnie inne uzgodnione
przez strony. Sygnatariusze zadeklarowali wole budowania wspdlnej przestrzeni bezpieczenstwa bez
dzielgcych linii, ale bez stref wptywoéw. Zarowno NATO, jak i Rosja wyrazity poszanowanie woli poszcze-
golnych panstw wyboru Ssrodkéw zapewnienia swojego bezpieczenstwa. NATO zadeklarowato, ze nie
planowane jest rozmieszczanie broni jadrowej i statych znaczacych sit bojowych na terytoriach nowych
cztonkéw. Sojusz stwierdzit takze, ze powstrzymuije sie od budowy nowych i adaptac;ji istniejgcych kon-
strukcji przeznaczonych do sktadowania broni jadrowej. Obie strony przyjety ogdlne zasady adaptaciji
uktadu o konwencjonalnych sitach zbrojnych, w tym utrzymanie przez panstwa-strony poziomu sit wojsko-
wych wspotmiernych do ich potrzeb bezpieczenstwa i zgodnych ze zobowigzaniami miedzynarodowymi.
Uznaly takze za konieczne wzmocnienie OBWE i jej roli w konkretnych dziedzinach oraz podkreslity
podstawowe znaczenie Rady Bezpieczenstwa ONZ i OBWE dla zapewnienia bezpieczenstwa.

Centrum ds. Broni Masowego Razenia — struktura powotana w 1999 r.; dziata w ramach Sekretariatu
Miedzynarodowego NATO. Gtéwne zadania: analizowanie zagrozern zwigzanych z bronig masowego
razenia i doradzanie panstwom cztonkowskim w kwestii sposobdw ich zwalczania. Jego rola ro$nie
w zwigzku z kampanig antyterrorystyczng.

Deklaracja Londyrfiska — dokument koncowy sesji szefow panstw i rzadéw NATO z lipca 1990 r.; za-
wiera program transformacji NATO po zakonczeniu zimnej wojny (podkreslona konieczno$¢ zachowania
zdolnosci obronnych Sojuszu i kontynuacji procesu kontroli zbrojen i rozbrojenia).

Dialog Srédziemnomorski — rozwijany przez NATO od 1995 r. z siedmioma (obecnie) paristwami
basenu Morza Srédziemnego: Algieria, Egipt, Izrael, Jordania, Maroko, Mauretania i Tunezja. W ra-
mach Dialogu kraje te zyskaty mozliwos¢ regularnych kontakiéw z Sojuszem, podczas ktérych sg one
zapoznawane z najwazniejszymi wydarzeniami, jak réwniez majg mozliwosé prezentowania wiasnych
pogladdéw na kwestie bezpieczenstwa oraz proponowania wspdlnych przedsiewziec.

Europejska Tozsamos$¢ Bezpieczenstwa i Obrony (ESDI) — proces politycznych i wojskowych prze-
mian w NATO realizowany od lat 90. Gtéwnym jego celem jest wydzielenie zasobdéw wojskowych (bez
trwatego wytgczania ich z Sojuszu), tak by mogty stuzyé w operacjach pokojowych prowadzonych przez
panstwa europejskie (zrzeszone w Unii Zachodnioeuropejskiej i nastepnie Unii Europejskiej) bez udziatu
USA.

Grupa Wyszehradzka — tworzg jg cztery panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej: Polska, Wegry, Cze-
chy i Stowacja. W lutym 1991 podczas spotkania w Wyszehradzie przywédcy trzech panstw (Cze-
chostowacja przed podziatem) uznali konieczno$¢ wspdétdziatania w sprawach zwigzanych z integracija
europejska, opowiedzieli sie za catkowita integracjg ze Wspdlnotami Europejskimi oraz za wejsciem do
wspdlnego systemu bezpieczenstwa. Wszystkie paristwa cztonkowskie ztozyty wnioski o cztonkostwo
w Unii Europejskiej i NATO.

Indywidualne Programy Partnerstwa — programy wspétpracy wojskowej z NATO panstw uczestni-
czacych w Partnerstwie dla Pokoju (doskonalenie umiejetnosci wspétdziatania, osigganie standardéw
wojsk sojuszniczych, reformowanie armii).
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Inicjatywa Zdolnosci Obronnych (DCI) — program modernizacji i rozwoju sit zbrojnych panstw NATO
przyjety w czasie szczytu waszyngtonskiego w kwietniu 1999 r.

Interoperability — (ang.) termin oznaczajgcy zdolnos¢ do efektywnego wspotdziatania (przede wszyst-
kim) sit zbrojnych panstw sojuszniczych (pol. interoperacyjnosé).

Karta NATO-Ukraina — podpisana w Madrycie w lipcu 1997 r. (oficjalna nazwa: ,Karta o Szczegdinym
Partnerstwie Pomigdzy Organizacja Traktatu Péthocnoatlantyckiego a Ukraing”). Na jej mocy okreslono
ramy wspotpracy pomiedzy Ukraing a NATO. Dokument przedstawia obszary konsultacji i wspotpracy
obu partneréw. Waznym elementem Karty jest powotanie Komisji NATO—Ukraina (NUC), statego organu
wspotpracy.

KFOR — sity pokojowe dziatajgce od 1999 r. pod egidg NATO w Kosowie.

Koncepcja zmasowanego odwetu (1957) — zatozenie strategii NATO gtoszgace m.in. mozliwosé jedno-
stronnego uzycia broni jgdrowej w obliczu powazniejszego ataku przeciwko terytorium sojuszniczemu.

Kwatera Gtéwna NATO — siedziba struktur politycznych i wojskowych organizacji. Do 1967 r. (wycofanie
sie Francji ze Zintegrowanej Struktury Wojskowej Sojuszu) Kwatera Gtéwna miescita sie w Paryzu. Od
tego roku do chwili obecnej jej siedziba jest Bruksela.

Miedzynarodowy Sztab Wojskowy NATO (IMS) — miedzynarodowy zespdt wojskowy obstugujgcy
prace Komitetu Wojskowego NATO.

Narodowy System Obrony Przed Bronig Rakietowa (tzw. NMD) — amerykanski program (w fazie
koncepciji) zabezpieczenia USA przed niespodziewanym atakiem rakietowym ze strony panstw odma-
wiajgcych poddaniu sie miedzynarodowym mechanizmom kontroli i weryfikacji.

No veto, no surprise — zatozenie polityki NATO przyjete w 1995 r. Sojusznicy zadeklarowali wowczas
wole rozszerzenia NATO, jednoczes$nie odmawiajgc panstwom trzecim prawa weta w tej sprawie. Za-
pewnienie to dotyczyto przede wszystkim Rosji, ktéra od tej pory miata nie by¢ zaskakiwana decyzjami
NATO zwigzanymi z poszerzeniem Sojuszu.

Nowa Koncepcja Strategiczna — strategia NATO, przyjeta w Rzymie w listopadzie 1991 r. Po raz
pierwszy w historii Sojuszu jego strategia zostata ogtoszona w formie jawnego dokumentu, spetnia-
jacego podwdjna funkcje: wytycznej dla przygotowywania planéw oraz publicznej informacji o celach
jego dziatania. Nowa Koncepcja przedstawita najwazniejsze zagadnienia reformy NATO: cele i funkcje
dziatania w zmienionej rzeczywistosci politycznej. Dokument zostat zmodyfikowany podczas szczytu
waszyngtoriskiego w 1999 r.

Organizacja Traktatu Pétnocnoatlantyckiego (NATO) — patrz Traktat Pétnocnoatlantycki.

Partnerstwo dla Pokoju — program zblizania struktur obronnych panstw nalezgcych do Rady Part-
nerstwa Euroatlantyckiego do standardéw wojsk Sojuszu. Giéwnym celem programu jest doskonalenia
umiejetnosci wspodtdziatania podczas przysztych miedzynarodowych operacji antykryzysowych. Program
realizowany jest od 1994 r., Polska przystapita do Programu 2 lutego 1994 r. Zasadniczg forma wspot-
pracy w ramach tego projektu jest realizacja rocznych indywidualnych programéw partnerskich. Dzieki
temu programowi panstwa okreslity konieczny stopieri umiejetnosci wspdétdziatania w poszczegdinych
systemach dowodzenia i tgcznosci.

Plan Dziatan na Rzecz Cztonkostwa w NATO (MAP) — program wspétpracy z 10 panstwami kandy-
dujacymi do cztonkostwa w Sojuszu (Albania, Butgaria, Chorwacja, Estonia, Litwa, totwa, Macedonia,
Rumunia, Stowacja, Stowenia). Gtéwnym celem jest przyspieszenie osiggniecia przez nie standardéw
NATO w pieciu obszarach przedmiotowych (kwestie polityczne i gospodarcze, zagadnienia wojskowe
i obronne, zasoby, zagadnienia ochrony informaciji, systemy prawne). W tych ramach panstwa uczestni-
czgce w programie przedstawiajg Sojuszowi swe narodowe programy przygotowan do integracji, okre-
Slajgce cele i sposoby ich realizacji. NATO pomaga w realizacji tych plandw.

Polityka otwartych drzwi — koncepcja polityczna realizowana przez NATO od szczytu madryckiego
w 1997 r. Obejmuje deklaracje gotowosci zaproszenia do cztonkostwa w Sojuszu wszystkich panstw
spetniajgcych kryteria zapisane w Traktacie Waszyngtoriskim. W szerszym rozumieniu oznacza goto-
wos¢é NATO do rozwijania stosunkéw politycznych i wojskowych z panstwami nie bedgcymi cztonkami
Organizagciji.
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Potaczone Sity Wielonarodowe do Zadann Specjalnych (CJTF) — koncepcja uelastycznienia roz-
wigzan wojskowych na potrzeby Europejskiej Tozsamosci Bezpieczenstwa i Obrony. Realizowana od
pierwszej potowy lat 90.

Potnocnoatlantycka Rada Wspétpracy (NACC) — struktura wspdipracy polityczno-wojskowej panstw
NATO z krajami potozonymi w strefie euroatlantyckiej. Powstata jesienig 1991 r. W 1997 r. jej nazwe
zmieniono na Rade Partnerstwa Euroatlantyckiego (EAPC). Nalezy do niej 46 panstw.

Rada Péinocnoatlantycka (NAC) — staty organ decyzyjny ztozony z ambasadoréw panstw cztonkow-
skich NATO.

Raport Harmela — dokument przyjety przez NATO w 1967 r. (jego nazwa pochodzi od nazwiska bel-
gijskiego polityka Pierre’a Harmela, kierujgcego pracami zespotu redakcyjnego). Raport potwierdzat
konieczno$¢ umacniania zdolnosci wojskowych dla prowadzenia przez NATO skutecznej polityki odstra-
szania i obrony oraz prowadzenia politycznego dialogu z paristwami komunistycznymi. Ta ,,dwutorowos¢”
dziatarh miata cechowa¢ polityke organizacji do czasu przemian konca lat 80.

Sekretariat Miedzynarodowy NATO (IS) — miedzynarodowy aparat urzedniczy Kwatery Gtownej
NATO, obstugujacy m.in. prace ,cywilnych” komitetéw NATO.

Sekretarz Generalny NATO — najwyzszy rangg urzednik kierujgcy biezacymi pracami Sojuszu i nadzo-
rujacy personel miedzynarodowy organizacji. Reprezentuje NATO na zewnatrz, jest takze rzecznikiem
Sojuszu. Jego kadencja trwa 5 lat. Na stanowisko sekretarza wybierani sg zazwyczaj politycy panstw
cztonkowskich organizaciji.

Sojusz — formalne lub nieformalne zobowigzanie do wspédtpracy w dziedzinie bezpieczenstwa pomie-
dzy dwoma lub wiecej, suwerennymi panstwami. W potocznym rozumieniu takze struktura (organizacja)
wspierajgca wypetnianie tego zobowigzania. Mozna przyjgc istnienie trzech historycznych przyczyn po-
wstawania sojuszy wojskowych — zwiekszenie wlasnego potencjatu obronnego, przy zatozeniu, ze
zdolno$¢ do obrony i odstraszania (sita sojuszu) jest proporcjonalna do jego wielkosci; poczucie solidar-
nosci w obronie zaatakowanego sojusznika; przeksztatcenie zainteresowania sojusznikéw wzajemng
pomoca w czasie agresji w formalne zobowigzanie do pomocy.

Sity Implementacyjne (IFOR) — sity pokojowe dziatajgce po egidg NATO w Bosni i Hercegowinie od
grudnia 1995 r. do korica 1996 r. Nastepnie ich misje przejety Sity Stabilizacyjne (SFOR), dziatajace
do chwili obecne;.

Stata Wspdélna Rada NATO-Rosja — powotana moca Aktu Stanowigcego o Podstawach Stosunkéw
Wzajemnych, Wspétpracy i Bezpieczenstwie pomiedzy NATO i Federacjg Rosyjska (maj 1997 rok).
Rada spotyka sie regularnie w gronie przedstawicieli cywilnych i wojskowych. Podczas posiedzen po-
dejmowane sg niezbedne decyzje, z wykluczeniem spraw wewnetrznych stron.

Stosunki transatlantyckie — pojecie opisujace polityczne, gospodarcze i wojskowe zwigzki (oraz réz-
nice stanowisk) panstw Europy Zachodniej z USA i Kanadg (przede wszystkim USA).

Strategia elastycznego reagowania (1967) — wskazywata na rozbudowane zdolnosci wojskowe
panstw komunistycznych jako gldwne zagrozenie dla NATO. Odstraszanie i obrone przed ewentualng
agresja miano realizowaé przy wykorzystywaniu (w zalezno$ci od sytuacji i potrzeb) trzech typéw odpo-
wiedzi wojskowej: uzycie sit konwencjonalnych, umozliwiajgce pokonanie przeciwnika i przeniesienie na
niego ciezaru strat; mozliwe uzycie taktycznej broni jadrowej; wykorzystanie strategicznej broni jadrowe;j.

Studium o rozszerzeniu NATO — nieformalny dokument ogtoszony w Brukseli we wrzes$niu 1995 r.,
zawierajgcy opis podstawowych kryteriéw i uzasadnienia powodoéw rozszerzenia Organizaciji.

Szczyt madrycki NATO — spotkanie szeféw panstw i rzgdéw NATO (lipiec 1997). Podjeto tam m.in.
decyzje o zaproszeniu do rozmow akcesyjnych Polski, Czech i Wegier.

To keep Soviets out, Americans in, and Germans down — formuta opisujgca w potoczny sposéb
cele NATO. Jej autorstwo przypisuje sie pierwszemu sekretarzowi generalnemu, Lordowi Ismayowi.
Oznaczata ona w uproszczeniu trzy zasadnicze funkcje Sojuszu: obrone i odstraszanie mozliwej agre-
sji zbrojnej ze strony ZSRR i panstw komunistycznych, utrzymanie zaangazowania militarnego USA
w Europie, gwarantujacego gotowos¢ wystgpienia w obronie sojusznikéw, a takze niedopuszczenie do
odrodzenia sie wojskowej potegi Niemiec, ktéra w ostatnim stuleciu dwukrotnie byta przyczyna wojen
Swiatowych.
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Traktat Pétnocnoatlantycki — (od miejsca podpisania zwany tez Traktatem Waszyngtoriskim) — doku-
ment podpisany w Waszyngtonie 4 kwietnia 1949 r., kladacy podwaliny sojuszu dwunastu panstw Europy
Zachodniej i Ameryki Pétnocnej. Traktat podpisaty: Belgia, Dania, Francja, Holandia, Kanada, Islandia,
Luksemburg, Norwegia, Portugalia, USA, Wielka Brytania, Wiochy; w 1952 r. do Traktatu przystgpity
Grecja i Turcja; w 1955 r. Niemcy; w 1982 r. Hiszpania; w 1999 r. Czechy, Polska i Wegry). Traktat w nie-
zmienionej formie obowigzuje do dnia dzisiejszego. Laczy militarne aspekty bezpieczenstwa z kwestiami
wykraczajgcymi poza obrone terytorium, np. operacje humanitarne. Normuje dziatalnos$¢ krajéw sojusz-
niczych, okreslajagc formy i cele ich wspdtpracy oraz formute solidarnosci w obliczu agresji. Zawiera
rowniez regulacje dotyczgce funkcjonowania organizacji.

Uktad Warszawski — organizacja o charakterze politycznym i wojskowym powotana 14 maja 1955 r.
na mocy Uktadu o przyjazni, wspotpracy i pomocy wzajemnej. Traktat podpisaty w Warszawie: Albania
(wystapita w 1968 r.), Bulgaria, Czechostowacja, Niemiecka Republika Demokratyczna, Polska, Rumu-
nia, Wegry i ZSRR. Utworzenie Uktadu podyktowany byto zamiarem ujednolicenia polityki zagraniczne;j
i militarnej ZSRR. Sojusz byt odpowiedzig na powstanie NATO. Panistwa nalezgce do Ukfadu dziataty
pod kontrolg ZSRR. Uktad zostat rozwigzany w 1991 roku.

Unia Zachodnioeuropejska (UZE) — powotana traktatem o wspétpracy ekonomicznej, spotecznej
i kulturalnej oraz wspdlnej samoobronie (1948) przez Francje, Wielka Brytanig i trzy kraje Beneluksu.
W 1955 r. przyjeto Republike Federalng Niemiec i Wiochy, w 1990 — Hiszpanie i Portugalie, w 1995 r.
Grecje. Od 1991 r. cztonkami stowarzyszonymi sg Turcja, Norwegia i Islandia. Polska jest cztonkiem
stowarzyszonym (od 1999 r. wraz z Czechami i Wegrami). Austria, Dania, Finlandia, Irlandia i Szwecja
majg status obserwatora.

Wspdlna Europejska Polityka Bezpieczeristwa i Obrony (CESDP) — dziatania podejmowanie przez
Unie Europejska na rzecz wzmocnienia bezpieczeristwa w Europie, prowadzone od korica lat 90. Plano-
wane zadania zwigzane sg z dziataniami w ramach Europejskiej Tozsamos$ci Bezpieczeristwa i Obrony.
Oba procesy, pozostajgc we wzajemnej zaleznosci, zachowuja autonomie i sg przedmiotem instytucjo-
nalnego dialogu NATO-UE.

Zintegrowana Struktura Wojskowa NATO — wspdlne procesy planowania rozwoju sit zbrojnych oraz
sojusznicza struktura dowodzenia.

Opracowat: Robert Kupiecki
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Wykaz skrotow

AFCENT
AEW
AFNORTH
AFOR

AFSOUTH

AHC/HQ

ANZUS
ATA

AWACS

BALBAT

BALTAP

BALTNET

BALTRON
BALTSEA

BTWC

CBC
CBSS

CDC

CEFTA

CENCOOP

CENTCOM
CENTO

CESDP
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Allied Forces Central Europe — Potaczone Sity Zbrojne Europy Centralnej
Airborne Early Warning — Powietrzny System Wczesnego Ostrzegania NATO
Allied Forces North Europe — Potaczone Sity Zbrojne Europy Pétnocnej
Albania Forces — Sity (pod kierunkiem NATO) w Albanii

Allied Forces South Europe — Potgczone Sity Zbrojne Europy Potudniowej w Po-
tudniowej Europie

Ad Hoc Committee on NATO Headquarters Adaptation — Komitet Budowy Nowej
Kwatery Gtéwnej NATO

Pakt Australia — Nowa Zelandia — USA
Atlantic Treaty Association — Stowarzyszenie Traktatu Atlantyckiego

Airborne Warning And Control System — Powietrzny system wykrywania
i powiadamiania

Baltic Battalion — Batalion Battycki

Allied Forces Baltic Appraches — Dowddztwo Potgczonych Sit Zbrojnych NATO
Obszaru Cie$nin Battyku

Baltic Airspace Management Regime — System kontroli przestrzeni powietrznej
nad Battykiem

Baltic Squadron — Eskadra Battycka
Baltic Security Assistance Group — Battycka Grupa ds. Bezpieczenstwa

Biological and Toxin Weapons Convention — Konwencja o zakazie broni
bakteriologicznej

Civil Budget Committee — Komitet Budzetu Cywilnego NATO
Council of the Baltic Sea States — Rada Panstw Morza Battyckiego

Civil Defence Committee — Komitet Obrony Cywilnej NATO

Central European Free Trade Association — Srodkowoeuropejskie Stowarzysze-
nie Wolnego Handlu

Central European Co-operation Programme — Program Wspétpracy Krajow Eu-
ropy Centralnej

Central Command — Dowddztwo Centralne USA
Central Treaty Organization — Organizacja Paktu Centralnego

Common European Security and Defence Policy — Wspodlna Europejska Polityka
Bezpieczenstwa i Obrony
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CFE (Treaty)

CFSP

CINCNORTH

CINCSOUTH

CIOR

CJTF

cmMmC

CPC

CUSRPG

cwc
DCI
DPC
DRC

EADRCC

EADRU

EAPC

ESDI

EWG
GROM

IFOR

IMS
IPP

IS
KBWE
KFOR

LANDJUT

Conventional Force Europe — Traktat o Konwencjonalnych Sitach Zbrojnych
w Europie

Common Foreign and Security Policy — Wspdlna Polityka Zagraniczna i Bezpie-
czenstwa (Unii Europejskiej)

Commander-In-Chief Allied Forces North Europe — Gtéwnodowodzacy Potgczo-
nych Sit Zbrojnych Europy Pétnocne;j

Commander-In-Chief Allied Forces South Europe — Gtéwnodowodzacy Potaczo-
nych Sit Zbrojnych Europy Potudniowe;j

Interallied Confederation of Reserve Officers — Miedzysojusznicza Konfederacja
Oficeréow Rezerwy

Combined Joint Task Forces — Potgczone Sity Wielonarodowe do Zadan
Specjalnych

Chairman of the Military Committee — Przewodniczacy Komitetu Wojskowego
NATO

Civil Protection Committee — Komitet Ochrony Cywilnej

Canada-United States Regional Planning Group —Grupa Planowania Regional-
nego Kanada — USA

Chemical Weapon Convention — Konwencja w sprawie zakazu Broni Chemicznej
Defence Capability Initiative — Inicjatywa Zdolnosci Obronnych

Defence Planning Committee — Komitet Planowania Obrony NATO

Defence Review Committee — Komitet ds. Przegladu Obrony NATO

Euro-Atlantic Disaster Response Coordination Center — Euroatlantyckie Centrum
Koordynacyjne Reagowania w Sytuacjach Nadzwyczajnych

Euro-Atlantic Disaster Response Unit — Euroatlantycka Jednostka Reagowania
w Sytuacjach Nadzwyczajnych

Euro Atlantic Partnership Council — Rada Partnerstwa Euroatlantyckiego

European Security and Defence Identity — Europejska Tozsamos¢ Bezpieczen-
stwa i Obrony

Europejska Wspdlnota Gospodarcza
Grupa Reagowania Operacyjno-Manewrowego

Implementation Force — Sity Implementacyjne (wymiennie: Wprowadzajace Po-
koj pod kierunkiem NATO w Bosni i Hercegowinie)

International Military Staff — Miedzynarodowy Sztab Wojskowy
Indywidualny Program Partnerstwa

International Staff — Sekretariat Miedzynarodowy

Konferencja Bezpieczenstwa i Wspétpracy w Europie

Kosovo Force — Miedzynarodowe Sity Pokojowe w Kosowie

Allied Land Forces Schleswig-Holstein and Jutland — Sity Lagdowe P&twyspu
Jutlandzkiego
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Lithuanian-Polish Battalion — Litewsko-Polski Batalion Sit Pokojowych
Membership Action Plan — Plan Dziatarh na Rzecz Cztonkostwa (NATO)
Military Budget Committee — Komitet Budzetu Wojskowego NATO
Military Committee — Komitet Wojskowy NATO

Missile in Flight — Pocisk w locie

Samoloty marki Mikojan-Gurewicz

Military Representative — Przedstawiciel Wojskowy

Multinational Corp North—East — Wielonarodowy Korpus Pétnoc-Wschaod
Multinational Forces — Sity Wielonarodowe

North Atlantic Assembly — Zgromadzenie Pdtnocnoatlatyckie (obecnie Zgroma-
dzenie Parlamentarne NATO)

North Atlantic Council — Rada Pétnocnoatlantycka
North Atlantic Cooperation Council — Pdtnocnoatlantycka Rada Wspdtpracy

NATO Airborne Early Warning and Control Programme Management Organization
— Agencja NATO ds. zarzgdzania powietrznym programem wczesnego ostrze-
gania i kontroli

North Atlantic Treaty Organisation — Organizacja Traktatu Pétnocnoatlantyckiego
National Missile Defense — Narodowy System Obrony przed Bronig Rakietowg

Neutral Nations Supervisory Commission — Komisja Nadzorcza Naroddw
Neutralnych

Naval Operation Medicine Institute — Instytut Medycyny Operacji Morskich
NATO Parliamentary Assembly — Zgromadzenie Parlamentarne NATO
Nuclear Planning Group — Grupa Planowania Nuklearnego
Non-Proliferation Treaty — Traktat o nierozprzestrzenianiu Broni Jadrowe;
Narody Zjednoczone

Organizacja Bezpieczenstwa i Wspétpracy w Europie

Organizacja Narodéw Zjednoczonych

Okret Rzeczypospolitej Polskiej

Organizacja Wyzwolenia Palestyny

Planning and Review Process — Proces Planowania i Oceny
Partnerstwo dla Pokoju (PfP — Partnership for Peace)

Permanent Representative — Staty Przedstawiciel

Permanent Joint Council — Stata Wspdlna Rada NATO — Rosja

Supreme Allied Commander Europe — Naczelny Dowddca Potgczonych Sit Zbroj-
nych NATO w Europie

AR

"/

329



SACLANT

SACLANTCEN

SALT |

SCEPC

SEATO

SFOR

SHAPE

SOFA

SPC

SRB
STANAVFORLANT

START

STRIKFLTLANT
SUBACLANT
SZ RP

TFG

UCK

UN-DHA

UNDOF

UNEF II
UNGCI

UNGOMAP

UNIFIL

UNIIMOG

UNIKOM

Supreme Allied Commander Atlantic — Naczelny Dowdédca Potgczonych Sit Zbroj-
nych NATO na Atlantyku

SACLANT Undersea Reasearch Centre — Centrum Badann Podmorskich
SACLANT-u

Strategic Armaments Limitation Talks — Rokowania w sprawie ograniczenia zbro-
jen strategicznych

Senior Civil Emergency Planning Committee — Komitet Wysokiego Szczebla
Planowania Dziatan w Sytuacjach Nadzwyczajnych Zagrozen NATO

South East Asia Treaty Organization — Organizacja Paktu Potudniowo-Wschod-
niej Azji

Stabilisation Force — Sity Stabilizacyjne (wymiennie: Stabilizujgce Pokdj pod
kierunkiem NATO) w Bosni i Hercegowinie

Supreme Headquarters Allied Powers Europe — Naczelne Dowddztwo Potgczo-
nych Sit Zbrojnych NATO w Europie

Status of Force Agreement — Porozumienie o statusie sit zbrojnych

Senior Political Committee — Komitet Polityczny NATO Wyzszego Szczebla
Senior Resource Board — Wyzsza Rada Zasobéw NATO

Standing Naval Force Atlantic — State Sity Morskie Atlantyku

Strategic Arms Reduction Talks — Rokowania w sprawie redukcji zbrojen
strategicznych

Striking Fleet Atlantic — Flota Uderzeniowa Atlantyku

Submarine Allied Command Atlantic — Dowddztwo Floty Podwodnej
Sity Zbrojne RP

Target Force Goals — Przyszte Cele Sit Zbrojnych

Ushtria Clirimtare e Kosovés — Armia Wyzwolenia Narodowego Kosowa

United Nations — Department of Humanitarian Aid — Departament ds. Pomocy
Humanitarnej ONZ

United Nations Disengagement Observer Forces — Niezaangazowane Sity Ob-
serwacyjne ONZ

Second Emergency United Nations Forces — Drugie awaryjne sity ONZ
United Nations Guards Contingent in Iraq — Kontyngent Strazy ONZ w Iraku

United Nations Good Offices Mission in Afghanistan and Pakistan — Misja ONZ
w Afganistanie i Pakistanie

United Nations Interim Force in Lebanon — Tymczasowe Sity ONZ w Libanie

United Nations Iran—Iraq Military Observer Group — Grupa Obserwatoréw Woj-
skowych ONZ w Iranie i Iraku

United Nations Irag—Kuwait Observation Mission — Misja Obserwacyjna ONZ
w Iraku i Kuwejcie

~
r
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UNMBIH

UNMIK

UNMOP

UN-OCHA

UNPREDEP

UNPROFOR
uUss

uw

WEU

WP

ZPA

United Nations Mission in Bosnia and Herzegowina — Misja ONZ w Bosni
i Hercegowinie

United Nations Interim Administration Mission in Kosovo — Tymczasowa Misja
Administracyjna ONZ w Kosowie

United Nations Mission of Observers in Prevlaka — Misja Obserwatoréw ONZ
w Prevlace

United Nations — Office for the Coordination of Humanitarian Affairs — Biuro
ONZ ds. Koordynacji Pomocy Humanitarnej

United Nations Preventive Deployment Force — Sity Zapobiegawcze ONZ (roz-
mieszczone strategicznie)

United Nations Protective Forces — Sity Ochronne Narodéw Zjednoczonych
United States Ships — Amerykanskie Okrety Wojenne

Uktad Warszawski

Western European Union — Unia Zachodnioeuropejska (UZE)

Wojsko Polskie

Zgromadzenie Pdtnocnoatlantyckie

Opracowat: Grzegorz Koztowski
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Aneks 5

Zridia wiedzy o NATO

Niniejszy pakiet edukacyjny powinien by¢ aktualizowany przez uzytkownikéw. W roku jego ukazania
sie (jesien 2002) NATO podlegato istotnym przemianom wewnetrznym, wynikajgcym z podjecia nowych
zadan: rozpoczecie kolejnego rozszerzenia, redefinicja stosunkéw z Rosja, prace nad nowymi misjami
przeciw terrorystom. Podczas realizacji programu ,Polska w NATO” nalezy korzystaé z aktualnych ma-
teriatow. Zdaniem twoércow pakietu wiekszosé tekstéow zachowa swoje walory informacyjne, uzupetnien
wymagajg natomiast materiaty pomocnicze zawarte w poszczegdlnych scenariuszach i aneksach. Sko-
roszytowa forma publikacji pozwala nauczycielom na aktualizowanie i weryfikowanie poszczegdlnych
czesci pakietu.

Najlepszym zrédtem podstawowych informacji o NATO jest oficjalny internetowy serwis tej organizaciji
(www.nato.int). Jest to Zrédto pierwotne, pewne, aktualne, szybkie, przystepne, bezptatne lub tanie (koszt
potaczenia z Internetem). Serwis wiadomosci przygotowany jest gtéwnie w jezyku angielskim i francuskim
(oficjalnych jezykach NATO), ale niektdre informacje publikowane sg réwniez w jezyku polskim.

Strona tytutowa zawiera odsytacze dotyczace szczegdtowych zagadnien. Uzytkownik moze znalez¢
czesci poswiecone:

— organizacji (m.in. informacje w kategoriach: panstwa cztonkowskie, panstwa partnerskie, kto jest kto?,
struktura organizacji, uzyteczne linki, charakterystyka kwatery gtéwnej, organizacje wspotpracujace),

— publikacjom (m.in. zasoby NATO On-line library zawierajgce teksty zrédtowe, fiszki informacyjne,
archiwum prasowe, komunikaty ministerialne, elektroniczne wersje numeréw Przegladu NATO oraz
Vademecum NATO, teksty wystgpien, sprawozdania z seminariéw, nowe artykuty, raporty organizaciji
zajmujacych sie tematyka NATO, porozumienia standaryzacyjne),

— kluczowym zagadnieniom (m. in. INFOR, SFOR, Kosowo, Macedonia, terroryzm, Partnerstwo dla
Pokoju, Dialog Srédziemnomorski, stosunki Rosja—NATO, stosunki Ukraina—NATO, inicjatywa doty-
czaca Europy potudniowo-wschodniej),

— multimediom (informacje i odsytacze do wszelkich multimedialnych materiatéw poswieconych NATO).

Istotne znaczenie dla nauczycieli realizujgcych program ,Polska w NATO” ma biblioteka internetowa
Sojuszu. Mozna z niej ,8ciagnac” elektroniczne wersje takich materiatéw, jak NATO Handbook 2001,
NATO in the 21st Century (dostepne w 15 jezykach, rowniez w jezyku polskim), Understanding NATO,
Partnership in Action, NATO Update. Nalezy sie spodziewaé, ze z czasem ilos¢ wersji w jezyku polskim
bedzie rosta, jednak znajomos$¢ jezyka angielskiego umozliwia korzystanie z catosci zasobdw serwera.
Jednym z kluczowych zrédet aktualnych informacji jest NATO Review — oficjalny kwartalnik Sojuszu.
W Internecie znajduja sie rowniez archiwalne numery od 1991 roku. Od 1999 r. ukazuje sie polska wersja
periodyku pod nazwg Przeglad NATO, od 2002 r. jest to jedynie wydanie internetowe. Kazdy numer
posiada temat przewodni, przeglad aktualnych wydarzen, sporne i interesujgce kwestie poruszane sg
w Debacie Przegladu. Statym elementem sg rowniez wywiady z politykami, dowdédcami, ekspertami.
Artykuty zamieszczane w Przegladzie NATO moga petnié role materiatdw pomocniczych dla uczniéw na
lekcjach realizowanych w szkotach ponadgimnazjalnych.

Poza serwerem NATO informacje na temat Sojuszu znajdujg sie na polskich stronach interneto-
wych. Ministerstwo Spraw Zagranicznych (www.msz.gov.pl) posiada na wtasnej stronie specjalny
dziat poswiecony uczestnictwu Polski w NATO. Mozna znalez¢ tam podstawowe informacje o Sojuszu,
stowniczek terminéw NATO-wskich, podstawowe fakty dotyczace integracji Polski z NATO, kalendarium
stosunkoéw naszego panstwa z tg organizacja. Najbardziej przydatne sg informacje dotyczace aktual-
nych wydarzen dyplomatycznych zwigzanych z NATO, dla przyktadu sprawozdanie z seminarium EAPC
poswiecone zwalczaniu terroryzmu, kidre odbyto sie w Warszawie w lutym 2002 r. Dzigki Internetowi
mamy rowniez dostep do specjalistycznych tekstéw zamieszczanych w Biuletynie MSZ i Wydawnic-
twach MSZ. Ministerstwo Obrony Narodowej na wtasnej stronie (www.wp.mil.pl) umieszcza aktualne
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informacje dotyczace polskiego udziatu w NATO, zwtaszcza za$ dotyczace kwestii wojskowych. Biuro
Prasy i Informacji MON podaje na serwerze m.in. komunikaty i informacje dotyczace ¢wiczen wojsko-
wych, spotkan i konferencji o tematyce wojskowej. Wiasnym serwisem internetowym dysponuje réwniez
Sejm RP (www.sejm.gov.pl), informacje dotyczace NATO mozemy znalez¢ zaréwno w podstawowych
dokumentach sejmowych, jak tez w dokumentach z prac komisji sejmowych — spraw zagranicznych
i obrony narodowej. Biuro Bezpieczeristwa Narodowego (www.bbn.gov.pl) jest kolejnym zbiorem in-
teresujgcych danych, informacji i komunikatéw.

Zagadnienia zwigzane z dziatalno$cig NATO i obecnoscig Polski w tej strukturze nie sg zbyt czesto
poruszane przez dziennikarzy i publicystéw. Jednak uwazny i wymagajacy czytelnik znajdzie wiarygodne
zrodta informaciji na te tematy.

Podstawowym i najbardziej dostepnym sa ogdlnopolskie dzienniki, ktére zamieszczajg aktualne in-
formacje, depesze agencyjne, wywiady i publicystyke. Zazwyczaj najwiecej doniesien publikowanych
z okazji szczegolnych wydarzen (szczytéw przywodcow NATO, operaciji pokojowych, waznych oswiad-
czen). Dzieki coraz lepszej technice druku redakcje decydujg sie na pokazywanie kolorowych zdjec,
ilustrujgcych opisywane fakty. Jednym z najlepiej zdokumentowanych fotograficznie wydarzen byt kon-
flikt na Batkanach i udziat organizacji miedzynarodowych w przywracaniu pokoju. Niemal wszystkie
gazety majg swojg internetowe archiwa, z ktérych mozna skorzystaé szukajgc wybranego zagadnienia.

Kolejng grupa medidw, ktére dostarczajg informacji o NATO sg ogdlnopolskie tygodniki, np. Polityka,
Wprost, Newsweek. W nich czytelnik moze znalez¢ nie tylko teksty publicystyczne i komentarze, ale
takze reportaze dziennikarskie. Te materiaty moga sta¢ sie znakomitym materiatem pomocniczym dla
uczniow. Reportaz, czesto wzbogacony zdjeciami, pokazuje subiektywny punkt widzenia na ogladane
zjawiska. Mozna w nim przeczytaé o rzeczach, kidre wydajg sie nieistotne, dla powaznego historyka
czy publicysty politycznego, ale zapisane przez dziennikarza oddajg koloryt i atmosfere danego miejsca.
Dzieki sprawnie napisanemu reportazowi uczniowie tatwiej przyswoja sobie trudne i skomplikowane
zagadnienia. W pakiecie ,Polska w NATO” zamiesciliSmy reportaz Jerzego Baczyniskiego ,Godzina
zero”, ktéry ukazat sie w tygodniku Polityka. Ten tekst przybliza uroczysto$¢ przystgpienia Polski do
Sojuszu. Mamy nadzieje, ze bedzie to poczatek zbioru interesujgcych tekstéw, z ktérych warto skorzystaé
na lekgciji.

Bardzo przydatne moze tez by¢ Sledzenie prasy miedzynarodowej — w Polsce od lat wychodzi tygo-
dnik Forum, przynoszacy przeglad najciekawszych artykutdéw z réznych krajéw. Przedruki komentarzy
i opinii publicystow z krajéw cztonkowskich NATO czy Rosji daja mozliwos¢ poréwnania obu, czesto
sprzecznych ze sobg, stanowisk. Forum drukuje takze powazne analizy publicystéw zagranicznych
dotyczace sytuacji Polski. Lektura tego tygodnika przynosi wiec wiele interesujgcych materiatow.

Tematyka NATO pojawia sie regularnie w tygodniku Polska Zbrojna, adresowanym do kadry Wojska
Polskiego. Kazdy numer przynosi informacje zwigzane z dziatalnoscig Sojuszu i dostosowaniem naszej
armii do standardow natowskich. Tygodnik publikuje aktualne wiadomosci o wspdtpracy Polski z NATO.
Ciekawym pomystem jest potaczenie wiadomosci z Polski i zagranicy w catos¢ (zachowana zostata
kolejnos¢ alfabetyczna). W ten sposéb czytelnik odnosi wrazenie, ze wydarzenia w Brzegu, Bukéwce,
Zeebrugge i Vaerloese dotyczg jednej armii Sojuszu. W pismie sg takze artykuty o przeprowadzanych
reformach, o skutkach wigczenia do NATO. Pismo, redagowane przez fachowcow od spraw wojskowosci
prezentuje teksty podwiecone szczegétowym zagadnieniom zwigzanym z uzbrojeniem armii. Mozna wiec
poczyta¢ np. o najnowszych elementach wyposazenia zotnierzy amerykanskich, o zakupach polskiego
lotnictwa. Polska Zbrojna jest wiec zbiorem profesjonalnych informacji o polskiej armii i jej obecnosci
w NATO.

To samo zastuzone dla spraw obronno$ci wydawnictwo ,Bellona” wydaje miesiecznik Zotnierz Pol-
ski. Odbiorcami miesiecznika sa mtodzi ludzi zafascynowani nie tylko wojskiem, ale takze specyficznym
stylem zycia. Tu znajdujg artykuty dla siebie mito$nicy survivalu, sportdw ekstremalnych, paramilitar-
nych jednostek. Miesiecznik propaguje ,meskie” przezycia podczas wypraw survivalowych, treningdw,
obozéw szkoleniowych. Ponadto dziennikarze starajg sie przyblizy¢ mtodym ludziom najnowszg historie
Polski, problemy wspétczesnego Swiata.

Podczas realizacji programu ,Polska w NATO” warto takze skorzysta¢ z czasopisma Edukacja dla
Bezpieczenstwa. Jest to pismo skierowane do dyrektorow szkét i nauczycieli, szczegdlnie przysposo-
bienia obronnego. Periodyk przybliza zagadnienia zwigzane z wprowadzaniem problemdéw bezpieczen-
stwa do programoéw nauczania na wszystkich szczeblach oraz tematyke bezpieczenstwa srodowiska
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szkolnego. Autorzy przedstawiajg takze rézne tematy poswiecone ratownictwu i ochronie ludnosci oraz
aktualne informacje zwigzane z przystgpieniem Polski do NATO.

Omoéwione powyzej czasopisma majg swoje strony internetowe. Strona Polski Zbrojnej
(www.polska-zbrojna.pl) zawiera aktualne oraz archiwalne numery czasopisma, a ponadto internetowe
wersje czasopism Zotnierz Polski oraz Przeglad Obrony Cywilnej. Na tej stronie nauczyciele znajda
gtéwnie artykuty zwigzane z wojskowa strong funkcjonowania naszego kraju w NATO (np. zawarty w nu-
merze 29/2002 Polski Zbrojnej artykut ,Natowskie Krzesiny” poswiecony przystosowywaniu polskich
lotnisk wojskowych do standardéw Sojuszu, czy tez zawarty w numerze 3/2002 Zotnierza Polskiego
artykut ,Leopard naciera, Twardy sie broni” poswiecony restrukturyzacji polskich wojsk pancernych).
W czesci zatytutowanej ABC znajdziemy podstawowe i aktualne informacje o Wojsku Polskim (mary-
narka wojenna, wojska lotnicze i obrony powietrznej, wojska Ilgdowe, sztab generalny). W czesci Dysku-
sja mozemy $ledzi¢ wypowiedzi specjalistdw na temat waznych, spornych, czy kontrowersyjnych spraw
(np. dyskusja o Il wojnie swiatowej). Zawarte w wymienionych czasopismach aktualnosci, wypowiedzi
specjalistow, analizy, czy materiaty statystyczne utatwig nauczycielom tworzenie wtasnych lekcji.

Poza czasopismami fachowymi warto wykorzysta¢ serwisy internetowe prasy codziennej, zawiera-
jace najéwiezsze informacje oraz wartosciowg publicystyke. Wskazmy gazety i czasopisma o najwigk-
szym naktadzie. Godne polecenia sg serwisy Gazety Wyborczej (www.gazeta.pl) oraz Rzeczpospolitej
(www.rzeczpospolita.pl). Sposréd tygodnikéw wskazaé nalezy Polityke (www.polityka.pl) oraz Wprost
(www.wprost.pl). Autorzy niniejszego pakietu odwotywali sie czesto do tych zrédet, nauczyciele podej-
mujgcy sie rozbudowy pakietu réwniez w przysztosci znajdg w tych dziennikach i tygodnikach warto-
sciowe materiaty. Nalezy wspomnieé, ze istniejg w naszym kraju $Srodowiska niechetne uczestnictwu
Polski w NATO, ktére dysponujag réwniez wtasnymi mediami. Nauczyciel realizujgcy program ,Polska
w NATO” moze wykorzysta¢ niektére z artykutdw zawartych w tych zrédtach (pod warunkiem, ze nie
nawotujg one do nienawisci do innych panstw i narodéw) i wykorzysta¢ w dyskusji czy debacie na temat
polskiego cztonkostwa w Sojuszu.

W globalnej przestrzeni Internetu mozemy korzysta¢ w réwnie prosty i szybki sposéb z gazet i cza-
sopism zagranicznych (warunkiem jest oczywiscie znajomos$¢ jezykéw obcych). Dobrymi zrodtami sg
dla przyktadu brytyjski tygodnik The Economist (godny polecenia jest np. Special report. The future of
NATO zawarty w numerze z 4 maja 2002 r), czy amerykanski dziennik The Washington Post. Uzywanie
tekstéw obcojezycznych jest tez okazjg do wigczenia do programu nauczycieli jezykéw obcych.

Majac na uwadze zmiany jakim podlega¢ bedzie NATO w najblizszej przysztosci (np. przyjecie no-
wych cztonkdw, walka z terroryzmem) kazdy nauczyciel realizujgcy program ,Polska w NATO” powinien
uzupetnia¢ niniejszy pakiet edukacyjny. Wskazane powyzej zrodta informacji w Internecie i prasie sg
bardzo pomocne w tym zadaniu.

Joanna Gospodarczyk, Mirostaw Sielatycki
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Jerzy BACZYNSKI

NATO, godzina zero
Independence znaczy niepodiegtosc

Polska jest juz cztonkiem Paktu Potnocnoatlantyckiego. Formalnie stato sie to 12 marca 1999r.
o godz. 12.05 czasu miejscowego w Independence w stanie Missouri. W audytorium Biblioteki
Harry’ego Trumana, sekretarz stanu USA Madeleine Albright odebrata z rgk ministréw spraw
zagranicznych Czech, Wegier i Polski dokumenty akcesyjne. W ten sposoéb oficjalnie zakonczyt
sie proces poszerzania NATO.

Podobno byt to pomyst samej Madeleine Albright, aby uroczystos¢ przyjecia trzech nowych cztonkéw
NATO odbyta sie w miasteczku Independence, czyli Niepodlegtos¢. Za kilka tygodni do Waszyngtonu
przybedzie 44 szeféw panstw (tyle krajow uczestniczy w natowskim programie Partnerstwo dla Pokoju),
aby swietowa¢ 50-lecie Sojuszu. Nie wypadato wiec organizowaé konkurencyjnego widowiska. Wielkie
gesty i stowa muszg pozosta¢ dla prezydenta Clintona i jego gos$ci. Ale w Independence nie zabrakto
patosu i wzniostej symboliki.

Independence, niewielkie, ale rozlegte, jest dzi$ praktycznie dzielnicg Kansas City. Drewniane domki
z werandami, ogrédki, szerokie, poprowadzone prostopadle ulice, kilkanascie baréw szybkiej obstugi,
stacji benzynowych, salonéw z uzywanymi samochodami. Typowe miasteczko Srodkowego Zachodu
Standéw Zjednoczonych. W XIX w. stad wtasnie, znad brzegéw Missouri, wyruszaty w droge wozy osad-
nikéw, kierujac sie do Kalifornii, Oregonu czy Santa Fe. Dzi$ przypomina o tym tutejsze Muzeum Po-
granicza. Od potowy ubiegtego wieku w Independence jest tez centrum Kos$ciota mormondéw — obecnie
Swiatowe. Mormoni wystawili tu gigantyczng swigtynie z oryginalng wiezg, gérujgca nad miastem.

Ale swojg stawe miasteczko zawdzigcza przede wszystkim Harry’emu Trumanowi. Trzydziesty trzeci
prezydent Stanéw Zjednoczonych, sprawujacy urzad w latach 1945-53, tu spedzit wiekszo$¢ dorostego
zycia, tu chodzit do szkoty, zatozyt rodzine, tu zaczynat polityczng karierg, bedac jeszcze sedzig, stad
zostat wybrany na senatora.

Harry Truman byt pierwszym powojennym prezydentem Standw Zjednoczonych. Urzad przejat 12
kwietnia 1945 r. po $mierci prezydenta Roosevelta i Trumanowi wtasnie przypadto budowanie $wiato-
wego fadu. To Harry Truman przyjmowat w imieniu Standw Zjednoczonych kapitulacje Niemiec i Japonii,
podpisat uktad poczdamski, Karte Narodéw Zjednoczonych powotujgcg do zycia ONZ, takze plan Mar-
shalla, powojennej pomocy dla Europy. Ale H. S. Truman byt réwniez pierwszym prezydentem czaséw
zimnej wojny. Zresztg, to wtasnie niedaleko Independence, w Fulton, tez w stanie Missouri, Winston
Churchill, méwigc o powojennym podziale Europy, uzyt po raz pierwszy okreslenia ,zelazna kurtyna”.
Harry Truman byt Swiadkiem rozpadu nadziei na pokdj i przyjazne stosunki ze Zwigzkiem Radziec-
kim. W stynnym przemdwieniu wygtoszonym 12 marca 1947 r. (stad data obecnych uroczystosci — 12
marca) wezwat do powstrzymania swiatowej ekspansji komunizmu. Tzw. doktryna Trumana, dzieki ktére;j
w pierwszej kolejnosci udzielono wojskowej i ekonomicznej pomocy Grecji i Turcji, utrudnita rozszerzenie
radzieckiej strefy wptywow.

Po doswiadczeniu z radzieckg blokada Berlina w 1948 r. Harry Truman wystagpit z inicjatywa utworze-
nia amerykansko-europejskiego sojuszu obronnego. 4 kwietnia 1949 r. 12 krajéw podpisato uroczyscie
w Waszyngtonie traktat zatozycielski Paktu Pétnocnoatlantyckiego.

Po odejsciu z urzedu prezydenta Harry Truman powrdcit do Independence, gdzie wkrétce ze sktadek
publicznych powstata biblioteka (duzy parterowy gmach na planie kota), gromadzgca dokumenty z okresu
jego prezydentury oraz muzeum osobistych i urzedowych pamigtek H. S. Trumana. Tu, az do $mierci
w 1972 r., miat on swoje biuro, tu tez na dziedzincu biblioteki znajduje sie jego gréb i jego zony Elizabeth
.Bess” Wallace, ktérg Harry Truman poznat w wieku 7 lat w miejscowej szkole.

Wybér Biblioteki Harry’ego S. Trumana na miejsce symbolicznego poszerzenia NATO nidst wiec
za soba wiele historycznych skojarzenh. Zresztg protokédt potwierdzajacy przyjecie przez rzad Standw
Zjednoczonych dokumentéw akcesyjnych podpisano na stole przyniesionym z muzeum Trumana — na
tym samym, na ktérym prezydent podpisywat dokumenty wprowadzajgce w zycie ,doktryne Trumana”.
Po uroczystosci, a przed powrotem stotu do muzeum, przykrecono don tabliczke informujgca o kolejnym
historycznym wydarzeniu, ktérego byt podpora.
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Poniewaz biblioteka i muzeum Harry’ego Trumana pofozone sg w wielkim 24-hektarowym parku,
ceremonia rozszerzenia NATO odbyfa si¢ bez udziatu mieszkaricow miasteczka. Nawet w lokalnych
gazetach informacje o przyjezdzie pani Albright i trzech europejskich ministrow spraw zagranicznych
nie trafity na czotdwki. Ale mieszkancy Independence, przepytywani przez dziennikarzy zagranicznych
o rozszerzenie NATO, na ogét wypowiadali sie bardzo przyjaznie. Dostepu do parku Trumana bronity
jednak policyjne blokady; uroczystosci byty pomyslane jako impreza gtéwnie telewizyjna. Sam cere-
moniat przyjmowania nowych cztonkéw Sojuszu zostat wymyslony specjalnie na te okazje. Tylko cztery
razy Pakt Pétnhocnoatlantycki przyjmowat nowych cztonkéw: Grecje i Turcje w 1952 r., Niemcy Zachodnie
w 1955 r., Hiszpanie w 1982 r. Od tego czasu NATO pozostawato zamknietym klubem. Nie byto potrzeby
tworzenia protokolarnych regut akcesyjnych.

Scenariusz uroczystosci wygladat nastepujaco: w obecnosci zaproszonych generatéw, ambasado-
row, przedstawicieli Kongresu USA oraz gosci specjalnych (z Polakéw Jan Nowak Jeziorariski i ptk
Ryszard Kuklinski — zaproszeni byli przez Departament Stanu) kolejno zabierali gtos trzej ministrowie
spraw zagranicznych: Czech Jan Kavan, Wegier Janos Martonyi i Bronistaw Geremek. Konczac prze-
moéwienie, masz minister powiedziat, ze w darze dla Biblioteki Trumana przywiézt plakat z pierwszych
wyboréw w 1989 r., przedstawiajacy Garry’ego Coopera ze znaczkiem ,Solidarnosci” na kowbojskiej
kurtce Garry’ego Coopera z filmu ,W samo potudnie”. | doktadnie w samo potudnie ministrowie podpisali
protokoty przekazania dokumentdéw, a na koniec uczynita to Madeleine Albright.

Aby zachowa¢ jednoczesnos¢ wystapienia do NATO trzech krajéw ustalono, ze momentem oficjalne;j
proklamacji cztonkostwa bedzie podniesienie przez Madeleine Albright trzech teczek z kompletem do-
kumentow i podpisow. Kiedy to sie stato, wszyscy obecni wstali z miejsc, byty dtugie oklaski, wzajemne
gratulacje, podziekowania, usciski.

Potem na scene audytorium wkroczyli chorgzowie reprezentujgcy armie nowych krajow cztonkow-
skich i uroczyscie zatkneli flagi Czech, Wegier i Polski obok flag 16 krajéw Paktu. Od tej pory NATO liczy
juz 19 cztonkdéw. Polskim chorazym byt major Tadeusz Buk (38 lat, odbywajacy — jako jedyny z Polakdw
— roczne studia w nieodlegtej akademii dowddczej w Leavenworth w stanie Kansas). W Polsce mjr Buk
jest dowddca VII Putku Utandéw Lubelskich, wchodzacego w sktad XXV Dywizji Kawalerii Powietrzne;.

Uroczystodci zakonczyto 20-minutowe przemowienie Madeleine Albright. Sekretarz stanu zaczeta
od ,Alleluja!”, jak podkreslita, tradycyjnego powiedzenia z Europy Srodkowej. Przypominajgc krétko tra-
giczna historie zimnej wojny, zmagan Czechdw, Wegrow i Polakéw o wolnos¢, powiedziata, ze nowi
cztonkowie wnoszg do Sojuszu wielki dar: zywa pamie¢ o zyciu bez wolnosci. Zwrdcita takze uwage, ze
zmieniajg sie zadania rozszerzonego Sojuszu: ,Podczas zimnej wojny nie mieliSmy problemdw z usta-
leniem, co stanowi zagrozenie dla naszego terytorium. Dzisiejsze zagrozenia sg mniej przewidywalne.
Moga pochodzi¢ ze strony agresywnych reziméw czy grup terrorystycznych. Wiemy, ze stajemy tez
wobec przysztosci, kiedy bron dalekiego zasiegu bedzie bardziej niebezpieczna niz kiedykolwiek w prze-
sztosci”. Ale, dodata: ,zadna sita na Ziemi nie jest potezniejsza niz nasza solidarnosé¢ w imie wolnosci”.
(Symbole... symbole... Przypomniato to troche stfowa prezydenta USA z filmu ,Independence Day”, kiedy
wzywat sojusznikéw dla odparcia Smiertelnego zagrozenia dla Ziemian).

Polska, Czech i Wegry uzyskujg gwarancje bezpieczenstwa, jakich nie miaty w catej swej drama-
tycznej historii. Najczesciej powtarzane tego dnia stowa brzmiaty: ,Wracamy do domu!”.

Ale trzeba pamietac, ze udziat w pakcie to takze zobowigzania do obrony sojusznikéw, do interwencji
poza granicami Polski (Kosowo?). Nasi sojusznicy nie oczekujg od nas na razie sprawnej nowoczesnej
armii. Wymagajg dochowania powierzonych nam tajemnic wojskowych, udoskonalenia systemu obrony
powietrznej i intensywniejszej nauki angielskiego. To na poczgtek. Sojusznicy oczekujg od Polski we-
wnetrznej stabilno$ci i dobrych stosunkéw z sgsiadami NATO ze Wschodu, zwtaszcza z Ukraing i Rosja.
Dzi$ mozemy o to zabiega¢ bez lekdw, dwuznacznosci i skrepowania.

Juz po uroczystosci, stojac przed gmachem Biblioteki, minister Geremek powtarzat w licznych wy-
wiadach stowa, ktére przed chwilg na sali wypowiedziat po polski i angielsku: ,, To wielki dzien dla Polski.
Polska wraca do wolnego swiata. Nie jestedmy juz osamotnieni”. 12 marca 1999 r. w Independence
w stanie Missouri stowa te brzmiaty przekonujaco.

Polityka, 12/1999
© POLITYKA 1999-2002
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Europejskie panstwa nalezace do NATO (2002 r.)

. panstwa NATO

:+:1| panstwa aspirujgce do NATO
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Panstwa zaproszone do NATO
na szezycie Sojuszu Polnocnoatlantyckiego
w Pradze (listopad 2002 r.)

. panstwa NATO

. panstwa zaproszone do NATO
— Estonia

— totwa

— Litwa

— Stowacja

— Stowenia

— Rumunia
— Butgaria
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